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POSTAWA POLITYCZNA ARCYBISKUPA
GNIEZNIENSKIEGO BODZANTY
W CZASIE BEZKROLEWIA PO SMIERCI
LUDWIKA WEGIERSKIEGO

Okres bezkrolewia po $mierci krola Polski i Wegier Ludwika byt
jednym z najtrudniejszych momentéw w dziejach Polski. Walki wewne-
trzne w Wielkopolsce, niekonsekwentna i pokr¢tna polityka krolowe;j
wdowy Elzbiety Bo$niaczki oraz wlaczenie si¢ do rywalizacji o korong
polskaksiecia mazowieckiego Siemowita IV poglebialy kryzys polityczny
Krolestwa Polskiego. Juz sam okres panowania w Polsce Ludwika
stanowit quasi-bezkrolewie. Krol ten rzady w Polsce sprawowat glownie
z Wegier nie dbajac szczegdlnie o interesy swego polskiego krolestwa.

Szczesliwie dla historyka bardzo dokladnie okres ten opisal w swej
kronice wspolczesny wydarzeniom Janek z Czarnkowa. Wiadomosci
zawarte w jego kronice potwierdzaja i uzupetniaja inne zrédta — w pier-
wszym rzedzie dokumentowe — ktore z duza starannoscia zestawit
Janusz Bieniak!. W aneksie do niniejszego artykulu opublikowane
zostana po raz pierwszy dalsze zrodla do dziejow bezkrolewia.

Ten krotki okres dziejow Polski, moze ze wzgledu na to, iz
bezposrednio poprzedzal zawarcie aktu unii polsko-litewskiej, ma bogata
literatur¢. Wspomnie¢ wypada prace wybitniejszych autoréw w cato$ci

1'J. Bieniak, Epilogzabiegéw Siemowita IV o korong polskq, A cta Universitatis
Nicolai Copernici, Historia IX, Torun 1973, s. 72—79.
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poswiecone temu bezkrélewiu: Jozefa Szujskiego®. Jana Dabrowskiego®,
Wandy Moszczenskiej*. Nowe spojrzenie na probe zawtadnigcia Kroles-
twem Polskim przez Siemowita IV uzyskaliSmy dzigki wspomnianej
pracy J. Bieniaka oraz artykutowi Alicji Szymczakowej’. Ze zrozumiatych
wzgledow postac arcybiskupa gnieznienskiego Bodzanty w tych opraco-
waniach pozostawata w glebokim tle, chociaz jego zachowanie w okresie
bezkrodlewia jest bardzo interesujace — odzwierciedla nastroje i tendencje
polityczne spolecznosci szlacheckiej. Poglady arcybiskupa zmieniaty si¢
wraz z dojrzewaniem w politycznych warstwach spoleczenstwa koncepcji
wladzy w Krolestwie Polskim i jego wladcy.

Zacznijmy zatem od przedstawienia w ogdlnym zarysie sylwetki
Bodzanty. Pochodzil z niezbyt zamoznej rodziny z ziemi sandomierskiej,
pieczetujacej si¢ herbem Szeliga®. Przynalezno$¢ Bodzanty do stanu
szlacheckiego wzbudzata watpliwosci jeszcze za czasow krola Kazimierza
Wielkiego — zarzucano mu, ze nie jest szlachcicem z obojga rodzicow
— o0 czym wiemy z dokumentu panéw matopolskich z 12 XII 1384 r.
oczyszczajacego Bodzante ze stawianych mu zarzutow’. Nie przeszk odzito
to Bodzancie w objeciu waznego stanowiska wielkorzadcy krakowskiego
po Hermanie z Opatowca®. Dzigki temu urzegdowi Bodzanta mial
mozno$¢ przebywacé blisko dworu krolewskiego, co owocowato kolejnymi

21, Szujski, Uchwaly zjazdu w Radomsku dnia 2 marca 1384. Przyczynek do
dziejow ustawodawstwa polskiego X I'V wieku, Rozprawy Akad. Umiej. Wydz. Hist.-Filoz.,
t. 1, Krakow 1874, s. 163—173; id em, Ludwik Wegierski i bezkrolewie po jego
Smierci. Opowiadania historyczne, {w:] Dziela Jozefa Szujskiego, set.11,t.7, Opowiadania
i roztrzqsania, t. 3, Krakow 1888, s. 210—295.

3J. Dabrowski, Ostatnie lata Ludwika Wielkiego 1370-1382, Krakow 1918;
idem, Koronacje andegawenskie w Polsce, [w:] Studia historyczne ku czci Stanislawa
Kutrzeby, t. 2, Krakow 1938.

*W. Moszczenska, Rola polityczna rycerstwa wielkopolskiego w czasie
bezkrolewia po Ludwiku Wegierskim, Przegl. Hist. 1925, t. 25, s. 22—159.

SA. Szymczakowa, Zgczyckie i Sieradzkie wobec zabiegéw Siemowita IV
o korone polskaq, Rocznik Lodzki, t. XX (XXIII), £6dz 1975, s. 331—346. Ostamio tez
J. Tegowski, Bezkrilewie po smierci Ludwika Wegierskiego a geneza unii Polski
z Litwg, [w:] Studia historyczne z XIII— XV wieku, Olsztyn 1995, s. 87—110.

§S. Trojanows ki, Bodzeta, PSB,t.2,s.182—183.

7 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. 3, wyd. 1. Zakrzewski, Poanan
1879 (dalej: KDW), nr 1825.

8 Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wieku, t. 4, Urzednicy malopolscy
XII-XV wieku. Spisy, Wroclaw 1990, s. 308, nr 1421, 1422; J. Tegowski,
O wlodarzach w Polsce XIIT wieku, Studia i Materialy do Dzejow Wielkopolski
i Pomoraa 1983, t. XV (29), z. 1, s. 16.
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godnosciami i prebendami koscielnymi. Byt migdzy innymi kanonikiem
kapituty krakowskieji prepozytem w kolegiacie Sw. Floriana na Kleparzu.
Wszystkie te godnosci razem z urzegdem wielkorzadcy przynosily mu
dochody pozwalajace na godawe zycie. Jako urzgdnik administracji
gospodarczej byt lojalny wobec wtadzy krélewskiej tak Kazimierza, jak
i Ludwika. Brak koneksji rodannych ze znaczniejszymi rodami polskimi
powodowal, ze Bodzanta karier¢ swa wiazal wylacznie z wierna stuzba
monarchii. Cieszy! si¢ wiec laskami zwtaszcza Ludwika Wegierskiego,
ktory potrzebowal oparcia w ludziach wplywowych, a takim byt
z pewnoscia wielkorzadca krakowski, nie obciazonych ambicjami
politycanymi swych rodoéw. Totez gdy zmart arcybiskup Janusz Suchy-
wilk, pomimo dokonanej elekcji Dobrogosta z Nowego Dworu Ludwik
wysunal kandydature Bodzanty na stolicg arcybiskupia w Gnieanie.
Przyczyna takiej postawy krola byta obawa, ze Dobrogost Nowodworski
bedzie sprzyjac interesom Piastow mazowieckich w Polsce, o czym
niewatpliwie informowal Ludwika starosta wielkopolski Domarat
z Pierzchna. Wiadomo bowiem skadinad, ze Siemowit III i jego syn
Siemowit IV mieli liczne zatargi z arcybiskupem Januszem i protegowa-
nymi jego krewnymi na tle obsady stanowisk koscielnych. Siemowit 11T
chcial bowiem zarezerwowac dla swego najmlodszego syna Henryka
prepozyture leczycka. W spor ten oprocz arcybiskupa Suchywilka
zamieszani byli tez jego wspotrodowcy z Wielkopolski.

Konflikty migdzy Grzymatami a ksiazgtami mazowieckimi opisuje
Janek z Czarnkowa. Jednym z ostatnich za zycia Janusza Suchywilka byt
konflikt ksigcia mazowieckiego z Dzierzkiem z Iwna, bratem starosty
Domarata, kasztelanem gnieznienskim 1 zarzadca dobr towickich
arcybiskupstwa, zakonczony porgczeniem za kasztelana ze strony rycerzy
wielkopolskich 12 VII 1381 r.® Wsiréd poreczycieli znalazt si¢ tez
przedstawiciel rodu Naleczow, sedzia poznanski Jan z Czarnkowa.
Przyklad ten Swiadczy, ze konflikt migdzy Grzymalitami a Naleczami
zaczal sie pozniej, niz dotychczas sadzono, a jego bezposrednia przyczyna
byta kwestia obsady arcybiskupstwa gnieznienskiego. Na marginesie
gtownego watku zauwazy¢ mozemy, ze protekcja Janusza Suchywilka
objeta cztonka konkretnej rodziny Grzymalitow wielkopolskich — Dzier-
zka z Iwna, co mogtoby wskazywac na blizsze pokrewienstwo arcybis-
kupa z ta galezia rodu niz z pozostatymi.

* KDW, t.6,wyd. A. Gasiorowski, H Kowalewicz, Warszawa—
Pozan 1982, nr 272. Datg tego dokumentu ustalif J. Bieniak, op.cit., s. 78—79.
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Motywem dziatan starosty wielkopolskiego Domarata zmierzajacych
do uniemozliwienia objgcia arcybiskupstwa gnieznienskiego przez
Dobrogosta z Nowego Dworu nie byta nieche¢ do Nateczow, lecz chec
zabezpieczenia si¢ przed ewentualnymi represjami ze strony Piasta
mazowieckiego w przypadku wzmocnienia si¢ jego pozycji w Polsce, czy
nawet objecia przezen tronu. W tym punkcie interes starosty pokrywat
si¢ z interesami krola Ludwika Andegawenskiego w Polsce. Catkiem
przypadkowo w tym samym czasie udaremniono objgcie biskupstwa
poznanskiego przez elekta kapituly, Mikolaja Doliwe, ze wzgledu na
prosbe Wiladystawa opolskiego o rezerwacje tej godnosci dla jego
bratanka Jana Kropidly'®. Te dwie krolewskie odmowy uznania elektow
kapitut dotknely dwa mozne rody wielkopolskie — Nateczow i Doliwow
— ktore zeszly si¢ we wspolnym froncie opozycji antystaroscinskie;j,
a nastepnie dopiero antygrzymalickie;.

Bodzanta zostal niejako wepchniety w konflikt mi¢dzyrodowy
i stal si¢ sila rzeczy jego uczestnikiem. Jeszcze jako nominat na
arcybiskupstwo uczestniczyt w spotkaniu starostow z krolem w Zwo-
leniu, gdy namiestnikiem w Polsce zostal wyznaczony margrabia
brandenburski Zygmunt Luksemburski, ktéremu krél polecit rozprawic¢
si¢ zbrojnie z Bartoszem z Odolanowa. Ten przedstawiciel rodu
Wezenborgow, wczesniej odsunigty od starostwa kujawskiego, po-
zostawal w jawnej opozycji wobec krola i jego namiestnikow.

Przedstawiony przez W. Moszczenska oboz ziemian, do ktoérego
zaliczyta Bartosza i jego stronnikéw'', wymaga zastanowienia, bowiem
porachunki Wezenborga z Domaratem dotyczyty innych spraw. Ziemia-
nie nie negowali praw Andegawendow do korony polskiej, a tylko chcieli
usuni¢cia Domarata ze starostwa wielkopolskiego oraz osiedlenia na
stale w Polsce jednej z corek Ludwika. Bartosz natomiast, po odebraniu
mu przez Zygmunta Luksemburskiego i Domarata zamkoéw 1 dobr,
stanal w opozycji wobec monarchii andegawenskiej stawiajac od samego
poczatku na kandydatur¢ Siemowita IV jako nastepcy Ludwika na
tronie polskim. Niekiedy wprawdzie dzialania stronnictwa ziemian szty
w parze z dzialaniami Bartosza, jednakze bylo to wspotdziatanie przeciw
Domaratowi, a nie na rzecz Siemowita. Gdy 20 I 1383 r. wojewoda

19 Kronika Janka z Czarnkowa, [wi] Monumenta Poloniae Historica (dalej: MPH), t.
2, Lwow 1872, s. 717.

'"W. Moszczenska, op.dt,s. 105-111; Z. H. Nowak, Polityka
potnocna Zygmunta Luksemburskiego do roku 1411, Torun 1964, s. 36.
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poznanski Wincenty Doliwa zdobyt Kalisz!?, to nie przekazal go w rece
Siemowita, pomimo iz wczesniej (11 1 1383 r.) pod Pyzdrami wspotdziatat
z Bartoszem i Mazowszanami®. Uczestnikow rebelii przeciw wiadzy
staroscinskiej Domarata wymienia dokument z 18 I 1383 r. wystawiony
w Pyzdrach'®. Byl tam miedzy innymi takze i Bartosz. Po koronacji
starszej corki Ludwika, Marii, na kréla Wegier (17 IX 1382 r.) sprawa
osiagnigcia korony polskiej przez nia i jej przysztego malonka Zygmunta
tracila szanse powodzenia. Postanowienia wiecu w Radomsku z 15 XI
1382 r. wyraznie to obrazuja: tylko ta z corek amarlego krola zostanie
uznana za prawnego sukcesora korony polskiej, ktéra na state zamieszka
w Polsce!®. Nie przesadzalo to jeszcze o utracie praw do korony polskiej
Marii, lecz musiataby ona krélowaé na Wegrzech i w Dalmacji mieszkajac
na stale w Polsce. Zygmunt Luksemburski nie uzyskal akceptacji ze
strony rycerstwa polskiego wlasnie z tej przyczyny, ze nie byl w stanie
zagwarantowac dotrzymania tego warunku i w koncu 1382 roku opuscit
Polske. Gdy to nastapito, na placu boju pozostat jako przywodca obozu
uznajacego wolg krola Ludwika starosta generalny Wielkopolski Doma-
rat z Pierzchna.

Bodzanta, nie majac koneksji rodzinnych w Wielkopolsce, nadal
pozostal w obozie Grzymaldéw ponoszac konsekwencje materialne swego
stanowiska w postaci niszczenia dobr arcybiskupich pod Kaliszem przez
wrogoéw Domarata i jego wspotrodowcow. W miarg jednak nasilania si¢
walk wewnetrznych aktywnosc arcybiskupa po tej stronie stabta, a jego
pozycja w obozie staroscinskim byla drugoplanowa. Przejscie do obozu
ziemian rowniez nie gwarantowato zajecia godnego miejsca najwyzszemu
dostojnikowi Kosciota w Polsce. Na zjezdzie w Sieradzu 26 11 1383 r.,
gdy kréolowa Elzbieta oznajmita przez postow, iz Maria zrzeka si¢ praw
przystugujacych jej z tytulu desygnacji, a na tron polski wyznacza
mlodsza cérk¢ Jadwige, przy zachowaniu praw dziedzicznych obu
krélewien, Bodzanta nie odegrat zadnej roli — by¢é moze nie byl tam
nawet obecny.

W Sieradzu postanowiono potozy¢kres walkom wewngtrznym i w tym
celu wystano do Kalisza panéw malopolskich: Spytka, wojewode¢
krakowskiego, Mikotaja Bogorig, kasztelana zawichojskiego, Krzestawa

2 MPH, t. 2, s. 727.

B Ibid., s. 725—726.

4 KDW,t. 3, nr 1807; W. Moszczenska, op.at.,s. 115.
1S MPH, t. 2, s. 723 —724; KDW, t. 3, nr 1804.
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ze Szczekocin oraz Sedziwoja, wojewode kaliskiego 1 staroste krakow-
skiego. W dniu 8 marca w Starczynowie starano si¢ doprowadzi¢ do
rozejmu, ktéry mial trwaé do 24 VI 1383 r."® W pertraktacjach tych nie
widaé rowniez arcybiskupa Bodzanty, co wskazuje, ze nadal byt uwazany
za stronnika Grzymaléw. Rozejm mial stana¢ migdzy stronnictwem
ziemian a stronnictwem starosty Domarata. Arbitrami byli Maltopolanie
— widocznie zatem w zadnym z tych ugrupowan nie bylo arcybiskupa.
Gdyby bowiem znajdowal si¢ on w jednym z nich, to z pewnoscia
kronikarz, pralat kapitulty gnieznienskiej, nie pominatby tego. Jak juz
wspomnialem wyzej, ani w obozie ziemian, ani w obozie starosty
Bodzanta nie mial szans odegrania pierwszoplanowej roli. Opowiedzenie
si¢ po zadnej ze stron nie gwarantowalo tez zabezpieczenia przed
zniszczeniami 1 rabunkami w dobrach arcybiskupich przez stroneg
przeciwna. Widzac, ze przetargi ziemian z krolowa Elzbieta nie prowadza
do szybkiego zakonczenia bezkrdlewia, a stronnictwo Siemowita IV
zyskuje nowych zwolennikéw, arcybiskup zdecydowat si¢ poprzeé
starania Piasta mazowieckiego na zjezdzie w Sieradzu 28 III 1383 r."”
Byé moze jednym z powod 6w zajecia takiego stanowiska przez Bodzante
bylo to, iz na terenie Mazowsza znajdowaly si¢ znaczne dobra arcybis-
kupstwa, mi¢edzy innymi towickie, co w sytuacji ograbienia skarbca
przez krewnych poprzednika Bodzanty oraz zniszczen dobr potozonych
w Wielkopolsce bylo istotnym argumentem przemawiajacym za obraniem
opcji mazowieckiej. Wystapienie arcybiskupa w kosciele sieradzkim bylo
momentem przelomowym, gdy chodzi o pozycj¢ polityczna Bodzanty.
Nikt inny ze stronnik6w Siemowita nie nadawat si¢ tak do postawienia
na wiecu jego kandydatury na kroéla, jak wtasnie arcybiskup Bodzanta.
Ten wierny i oddany monarchii Ludwika Wegierskiego duchowny
zamys$lal pogodzi¢ wierno$¢ Andegawenom z powolaniem na tron polski
Piasta, czego dowodem jest proba dopomozenia ksi¢ciu mazowieckiemu
w podstepnym porwaniu i po$lubieniu Jadwigi'®. Arcybiskup nie wzial
jednak pod uwage ambicji wtadczych Elzbiety Bosniaczki, ktora chciala,
aby oba krolestwa mialy wspdlna stolice w Budzie, co dawaloby jej
prawo sprawowania regencji tak na Wegrzech, jak i w Polsce. Wystapienie

16 MPH, t. 2, s. 733.

17 Ibid., s. 735.

18 Ibid.,s.737; B. Przybyszewski, Jadwigai Wilhelm, Analecta Cracovien-
sia, VII, Krakdow 1975, s. 113, przyp. 21, zwrocit uwage na to, 2e nie mogto by¢ mowy
o slubie Siemowita IV z Jadwiga w danym momencie, poniewaz Jadwiga nie miata
wymaganych lat do zawarcia matzenstwa.
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Bodzanty pokrzyzowato plany krolowej, ktora w takiej sytuacji zmuszona
byla do amiany stanowiska wobec stronnictwa ziemian. Jak wiemy, po
wystapieniu Jana z Teczyna sprawe elekcji Siemowita odlozono. Elekcji
swego szwagra na tron polski przeciwny byl tez Wtadystaw opolski,
ktory stluzac Andegawenom zyskat lenna znacznie przekraczajace
rozmiarami jego ojcowizne. Postawa Opolczyka na wiecu w Sieradzu
spowodowata rozszerzenie zadan wobec krolowej Elzbiety o zwrot zzem
ruskich Koronie Polskiej oraz lenn dzierzonych przez Piasta opolskiego.
Wyszlo to prawdopodobnie od stronnikow Siemowita IV zawiedzionych
postawa Wladystawa. Tak czy inaczej Bodzanta stat si¢ oredkownikiem
kandydatury Piasta mazowieckiego do tronu polskiego, co musialo
spowodowac reakcje krolowej Elzbiety w postaci supliki do papieza.
O zlozeniu skargi do Stolicy Apostolskiej informuje nas Janek z Czarn-
kowa, za$ tresC jej szczeSliwie zachowala sie¢ w jednym z rekopisow
Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiu'®.

Charakterystyczna cecha supliki Elzbiety do papieza Urbana VI jest
zaniechanie uzycia pluralis maiestatis w zaimkach dzierzawczych. Pisze
krolowa wdowa, ze Bodzanta, chcac podnie$¢ Siemowita do godnosci
krolewskiej, oddatl do jego dyspozycji miasta, zamki i inne wazne
strategicznie punkty obronne, skad wspomniany ksiaz¢ najechat i zagar-
nat czgs¢ jej krolestwa. Mowa jest niewatpliwie o zajeciu Kujaw, a owe
miasta i zamki to zapewne Znin i Lowicz. Stamtad tez, jak dowiadujemy
si¢ z supliki, popetniano zbrodnie, mordy, pozary, grabieze, porwania
i gwalty na pozotalych tam stronnikach krolowej. Najpewniej chodzilo
o otoczenie Domarata z Pierzchna, ktéry byl informatorem krolowej
o sytuacji w Polsce. Faktem pozwalajacym ustali¢ przyblizona date
supliki jest wzmianka o zajeciu Kujaw, ktore nastapito 22V 1383 r.? Nie
ma natomiast zadnej wzmianki o kolejnym zjezdzie w Sieradzu, ktory
odbytsi¢ 16 VI 1383 r., gdzie nastapita nieudana proba elekcji Siemowita
IV?. Informator krdlowej, starosta Domarat, musial wyruszyé z Polski
jeszcze przed 16 VI 1383 r., a powrdcit do Polski w pierwszych dniach
lipca tego roku. Suplike wystano do Rzymu prawdopodobnie w pierwszej
potowie czerwca?. Krolowa Elzbieta amuszona zostala do pierwszego

19 Zob. dod. 1.

® MPH, t. 2,s. 738; J. Bieniak, op. cit., s. 72—73.

3 Dod. I; MPH, t. 2, s. 739—740.

22 Suplike zawiozl zapewne do Rzymu Wlad ystaw Losoncsi, wojewoda siedmio gro-
dzki, ktorego slad obecnosci w Stolicy Apostolskiej zachowal si¢ rOwniez we wspo-
mnianym rekopisie Biblioteld Uniwersyteckiej we Wroclawiu, sygn. IV Q 87, s. 224.
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ustepstwa wobec stronnictwa ziemian — zdjela z urzedu starosty
generalnego Wielkopolski Domarata i powolala na to stanowisko
Malopolanina Pielgrzyma z Wegleszyna.

Fiasko planow koronacyjnych Siemowita IV zwiazanych ze zjazdem
sieradzkim z 16 VI 1383 r. oraz zajecie przez jego stronnikow Kalisza,
a takze liczne zniszczenia wyrzadzone w dobrach arcybiskupich przez
walczace strony ostudzity zapat Bodzanty w popieraniu planoéw korona-
cyjnych Piasta mazowieckiego. Musial okupic si¢ u Grzymalitow kwota
45 grzywien srebra z dziesi¢cin na Patlukach, aby oszczedzali oni jego
dobra. Przybycie z Wegier Domarata i jego relacja o wystosowaniu
supliki do papieza przez krolowa Elzbiet¢ przerazita Bodzante do tego
stopnia, ze oddat w zarzad Grzymatéw Znin i przyrzek! nie popieraé
wiecej Siemowita?. Liczyl na wstawiennictwo bylego starosty u krolowej
by zaniechala zastosowania sankcji ko$cielnych. W oczach panow
matopolskich Bodzanta uchodzil nadal za stronnika ksigcia mazowie-
ckiego, bowiem tak Siemowitowi, jak i arcybiskupowi zaproponowali
oni przyjazd do Krakowa na dzien 26 lipca tego roku celem do-
prowadzenia do rozejmu. Zostal on zawarty z terminem obowiazywal-
nosci do 29 wrzeSnia. Nie bylo mu jednak dane przetrwaé nawet
sierpnia, bowiem Bosniaczka raz jeszcze skorzystala z ustug swego
przyszlego zigcia Zygmunta, ktorego wystala do Polski z licznym
wojskiem?. Przybyt on do Polski 10 VIII 1383 r. razem z arcybiskupem
ostrzyhomskim kardynalem Dymitrem, ktory odlaczy! si¢ od mar-
grabiego brandenburskiego udajac si¢ wprost do Krakowa — zapewne
by oczekiwa¢ na nadejscie odpowiedzi papieza, bowiem krolowa
domagala si¢ powierzenia wlasnie jemu sadu nad Bodzanta. W Krakowie
przebywat jeszcze 29 sierpnia, kiedy to wystawit dokument indulgencyj-
ny”. Potem jednak wrocit na Wegry, moze poinformowany o zmianie
stanowiska politycznego metropolity gnieznienskiego.

Rozpoczeta sie niszczycielska wyprawa Zygmunta Luksemburskiego
i Malopolan na Mazowsze, a nowego starosty Pielgrzyma z Wegleszyna
wraz z Naleczami na dobra arcybiskupie w okolicach Znina. Okazalo
si¢, ze Bodzanta znowu popelnit blad stawiajac na przyjazn z Grzymali-
tami, bowiem uzyli oni powierzonych im dobr arcybiskupich jako

2 MPH, t. 2,s.741; W. Moszczenska, op.cit.,s. 140.

¥ MPH, t.2,s.743; MPH s.n., t. 5, Warszawa 1978, s. 171, t. 6, Warszawa 1962, s. 98.

B Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa,t. 1,wyd. F. Piekosins ki, Krakéw
1879, nr 59, s. 74.
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punktow wypadowych na ziemie swoich przeciwnikoéw. Przy okazji
,wpadali” na t¢ czgs¢ Kujaw, ktora nalezata do Wiadystawa opolskiego.
Wojska, ktorymi dowodzit Zygmunt, oblegly Siemowita IV w Brzesciu
Kujawskim i tam zostal wezwany arcybiskup w celu oczyszczenia
si¢ ze stawianych mu zarzutow. Oznaczalo to odstapienie od sadu
koscielnego, przynajmniej chwilowe. Zdaje si¢, ze nie wdawano si¢
w drobiazgowe rozsadzanie tej sprawy. Podobnie tez uczyniono z Sie-
mowitem, z ktorym po jedenastu dniach obl¢zenia zawarto rozejm
za poSrednictwem Wtladystawa Opolskiego. Najezdzcy zrezygnowali
z kontynuowania ofesnywy, ktorej celem bylo przeciez odzyskanie
Kujaw i innych aiem i grodow opanowanych przez zwolennikow
Piasta mazowieckiego. Co bylo przyczyna przerwania dzialan wo-
jennych na Kujawach? Musial to byé chyba bardzo wazny powod.
W obozie pod Brzesciem, dokad stawit si¢ Bodzanta, sprawy jego
bronit zapewne Wladystaw Opolski, na ktorego prosbe arcybiskup
wymowitl Grzymalom dalsze administrowanie dobrami aninskimi.
Odtad tez zapewne mozna datowac¢ kolejna zmian¢ politycznego
zaangazowania Bodzanty — opowiedzenie si¢ po stronie ziemian,
zwolennikow sukcesji Jadwigi w Polsce. Byt on wlasnie w tym momencie
tym chetniej witany, ze nie mozna go bylo posadzi¢ o bezwzgledne
postuszenstwo krolowej wdowie, jak to czynit Domarat, a ponadto
z zadnym z ugrupowan politycznych nie rozstawal si¢ w gniewie
— bylo to cenne w pertraktacjach o zakonczenie wojny domowe;j
w Wielkopolsce. Zapewne za jego rada na zjezdzie w Radomsku
w marcu roku nastgpnego wilaczono Domarata do grona zarzadcow
Krolestwa Polskiego, aby tym aktem dobrej woli przerwac¢ krag
nienawisci i potozyé kres toczacej si¢ wojnie domowej. Nikt tez
inny nie pragnat tak zaprowadzenia pokoju jak metropolita gnie-
znienski, ktorego dobra lezaly we wszystkich prawie ziemiach Polski.
Rol¢ mediatora, jaka Bodzanta przyjal wraz z panami malopolskimi,
poswiadcza kolejny dokument, w ktorym zawiadamiaja oni Domarata
o wlaczeniu go do zarzadu Krolestwem i1 proponuja zaprzestanie
walk w imi¢ dobra Krolestwa obiecujac uwolnienie jencow do naj-
blizszych Zielonych Swiatek.

Dokument ten, wystawiony 4 III 1384 r. w Radomsku, spisany by} na
karcie papierowej i przedlozony do inserowania w kapitule poznanskiej
przez Marcina z Dzwonowa, Mikolaja z Raczkowa i Andrzeja z Zernik.
Dwaj pierwsi nalezeli do rodu Naleczéw, za§ Andrzej z Zernik nalezal
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zapewne do rodu Dryjow. Byli oni z pewnoscia uczestnikami zjazdu
moznowladztwa polskiego w Radomsku i tam powierzono im zadanie
nawiazania pertraktacji z kasztelanem poznanskim Domaratem i jego
stronnikami. Inserowanie dokumentu w kapitule poznanskiej miato te
zalete, ze zasiadali w niej cztonkowie rodéw zaangazowanych tak po
stronie ziemian, jak i po stronie Domarata. Obecny przy inserowaniu
dokumentu byt Mikolaj z Margonina, piastujacy godnos¢ archidiakona
leczyckiego i kanonika kapituly poznanskiej, ktory byt Grzymalita?. Jak
wiemy, pomimo najlepszych ch¢ci zarzadcow Krolestwa Polskiego do
zakonczenia wojny domowej nie doszto od razu, bowiem szeregowi
aktorzy wydarzen dalecy byli od realizacji zamierzen swoich przywodcow.
Jednym z takich lokalnych aktow niweczacych starania o pokdj bylo
aranienie i uwigzienie powracajacego z Poznania Marcina z Dzwonowa
przez Grzymalit¢ Jaracza z Siedlca i Nalecza Janka z Jastrowia. Motywy
ich dzalania opisuje ze szczegolami Janek z Czarnkowa. Dzigki
zachowaniu si¢ instrumentu notarialnego sporzadzonego w kapitule
poznanskiej 18 III 1384 r. wiemy, ze akt przemocy na Marcinie
z Dzwonowa nastapit wkrétce po tym terminie.

W znanym dokumencie publikujacym uchwaty zjazdu w Radomsku
z 2 111 1384 r. nie wspomniano o udziale w nim arcybiskupa Bodzanty*'.
Informacj¢ o jego czynnym udziale w tym zjezdzie podaje jednak Janek
z Czarnkowa®, a potwierdza ja publikowany w niniejszym artykule
dokument®. Dowiadujemy si¢ tez z niego o udziale w zjezdzie takze
innych osob, a mianowicie wymienionych juz jako zarzadcow Krolestwa
Polskiego: Dobiestawa z Kurozwek, Sedziwoja z Szubina, Wincentego
Doliwy, wojewody poznanskiego, Piotra, kasztelana malogojskiego,
Mikotaja Bogorii, kasztelana zawichojskiego, a takze osob nie wymie-
nionych w dokumencie z 2 III 1384 r.: Przedbora, marszatka Krolestwa
Polskiego, Klemensa, kasztelana radomskiego, Krystyna z Kozichgtow
1 Krzestawa z Wywly.

Uchwaly wiecu w Radomsku dotyczyly w pierwszym rzgdzie sprawy
nastepstwa tronu, na ktory wczesniej przewidziano Jadwige. Znaczylo to
stanowcza wole wydzielenia Krolestwa Polskiego spod wiadzy krola
Wegier, a tym samym spod regencji Elzbiety Bosniaczki. Postanowiono

% Zob. KDW, t. 6, nr 280, przyp. 6.

Y Codex epistolariis saeculi decimi quinti, t. 1, wyd. A. Sokolowski,
J. Szujski, Krakow 1876, nr 2,s. 1—-3.

® MPH, t. 2,s. 752.

# Zob. dod. 1.
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tres¢ uchwat radomszczanskich przekaza¢ krélowej wdowie, ktora, nie
liczac si¢ ze zdaniem Polak 6w, wyznaczyla na gubernatora ich kroélestwa
Zygmunta Luksemburskiego. Elzbieta tym samym data do zrozumienia,
ze ona sprawuje wladz¢ w krolestwie Polskim i ona tez decyduje
o dalszych jego losach. Wystani do Lubowli arcybiskup Bodzanta
i Sedziwoj z Szubina spotkali si¢ tam z margrabia brandenburskim, by za
jego posrednictwem przekazac krolowej warunki rycerstwa polskiego.
Bylo wsrod nich zadanie, aby margrabia Zygmunt nie przybywat do
Polski oraz by Elzbieta przystata Jadwige do Polski nie pdzniej niz 29
V 1384 r.*® Zygmunt Luksemburski w czasie tego spotkania obiecal
dopomoéc w uwolnieniu krewnych Sedziwoja, ktorych poprzedniego
roku krélowa Elzbieta polecita uwigzié®. Widaé z tego, ze misja
Bodzanty i Sedziwoja nie spowodowata wobec nich nieprzychylnych
reakcji margrabiego. Zdawat sobie wida¢ doskonale sprawe, ze jest jak
na razie narz¢dziem w reku Elzbiety, kandydatem na tron wegierski o nie
sprecyzowanej funkcji w krolestwie swej narzeczonej, ktéremu powierza
sic zarzad Krolestwem Polskim, aby odwlec objecie przezen tronu
w Budzie. Urodzona w 1371 r. Maria uzyskata w 1383 r. wiek sprawny
wymagany prawem kanonicznym (12 lat zycia) do zawarcia malzenstwa.

Sprobujmy teraz spojrze¢ na ostatnia juz zmiang¢ pozycji politycznej
arcybiskupa gnieznienskiego. Po ponownym jego przejsciu do stronnictwa
Grzymatéw w lipcu 1383 r. i wezwaniu do Brzescia Kujawskiego na
przetomie wrzesnia i pazdziernika tego roku przez Zygmunta Luksem-
burskiego wydawalo sig¢, ze pozycja polityczna Bodzanty w Polsce nie
rokuje najlepiej. Zbiegowi okolicznosci zawdzigczal odwleczenie si¢
procesu kanonicznego przed sadem kardynala Dymitra. Zygmunt
Luksemburski zywit, zdaje si¢, uczucie przyjazni do arcybiskupai nie byt
zainteresowany jego ukaraniem. Sprawa ta jednak nie zostala zakonczona
w 1383 roku, bowiem, jak wiemy z cytowanego juz dokumentu pandéw
matopolskich oczyszczajacego Bodzant¢ ze stawianych mu zarzutéw
(przez Wactawa Roszkowskiego), krolowa Jadwiga (za namowa swej
matki) quarto die ante coronationem suam odebrala od arcybiskupa
przysiege oczyszczajaca®?.

% MPH, t. 2, 5. 7521 755.

3'J. Bieniak, Krag rodzinny biskupa kujawskiego Macieja Paluki ( Korekta do
,.Rodu Palukéw "’ Wiadystawa Semkowicza). Zap. Hist. 1985, t. 50, z. 3, s. 114.

2 KDW, t. 2, nr 1825. Sprawe t¢ w imieniu krolowej Elzbiety przeprowadzt
arcybiskup ostrzyhomski kardynal Dymitr wespol z Janem, biskupem z Csanad,
1 margrabig brandenburskim Zygmuntem.
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Po tym dos¢ szczesliwym dla Bodzanty zazegnaniu niebezpieczenstwa
ze strony krolowej wegierskiej i jej namiestnika w niewiadomych
okolicznosciach stat si¢ on pod Brzesciem Kujawskim jednym z filarow
stronnictwa ziemian. Bylo to mozliwe, poniewaz utrzymywal nadal
dobre stosunki tak z Grzymatami, jak i ze zwolennikami Siemowita I'V.
Byt uzyteczny w prowadzeniu rozméw zmierzajacych do zakonczenia
wojny domowej oraz bezkrolewia. Nie nalezy przy tym zapominaé, ze
byl najwyzszym dostojnikiem Kosciola w Polsce, mial zatem w gestii
obsade prebend, konsekrowal biskupéw. W stronnictwie ziemian
nareszcie znalazt miejsce zgodne ze swymi ambicjami, aczkolwiek nie
znalazt si¢ w gronie zarzadcow Krdlestwa Polskiego — byt jednak
w czoldwcee jego elity politycznej.

Wypada takze wspomnie¢ o dzialaniach Bodzanty w kierunku
zaspokojenia materialnych potrzeb jego i kapituly. Dobra arcybiskupie,
jak juz wspomnieliSmy, byly w znacznm stopniu zniszczone w wojnie
domowej oraz uszczuplone wskutek dzialan poprzedniego arcybiskupa
Janusza Suchywilka. Pozycja materialna metropolity byla wigc trudna.
Dlatego zwrocit si¢ Bodzanta z prosba o interwencje¢ Stolicy Apostolskiej
w sprawie restytucji dobr stolowych czasowo lub wieczyscie darowanych
przez poprzednikdw. Papiez Urban VI przychylit si¢ do prosby arcybis-
kupa i wystosowal 8 III 1384 r. bulle, w ktorej polecit oficjalowi
wroctawskiemu dopilnowaé zwrotu débr arcybiskupich®. Na tym tle
doszlo do licznych zatargéw Bodzanty z beneficjantami. Znanym tego
przykladem jest zatarg z Wactawem Roszkowskim, odsunigtym od
zarzadzania dobrami opatowskimi arcybiskupstwa, ktory oskarzyt
metropolit¢ gnieznienskiego o przestepstwa, nieprawosci i zla stawe
przed krdélowa Jadwiga. Dzigki takim incydentom dzi§ mamy wigcej
informacji o osobie tego duchownego. Znamy szereg dokumentow
Bodzanty regulujacych sprawy gospodarcze débr arcybiskupstwa.
Ostatnio dziewig¢ takich dokumentéw opublikowal ks. Stanistaw
Librowski*.

Na koniec chcialbym wysnué kilka refleksji uogolniajacych wyzej
przedstawione rozwazania o postawie politycznej Bodzanty. Byl on
nietypowym przykladem kariery duchownego w sredniowiecznej Polsce,
porownywalnej moze jedynie z kariera Mikotaja Traby. Wszyscy niemal
jego poprzednicy, jak i nastgpcy, oprocz laski monarszej mieli za soba

3 KDW, t. 3, nr 1819.
3 Archiwa Biblioteki i Muzea Koscielne 1987, t. 53, s. 115—125.
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poparcie silnej grupy krewnych i wspoirodowcow. Bodzanta takich
koneksji nie mial. Szczyt jego kariery, osiagnigcie godnosci arcybiskupiej,
przypadl na okres bezkrdlewia, na moment kryzysu wladzy krolewskiej
reprezentowanej przez starost¢ wielkopolskiego Domarata i buntu
przeciw niej niezadowolonych rodow wielkopolskich. Wreszcie na
moment pojawienia si¢ alternatywy dla krolewskich prawcorek Ludwika
Wegierskiego — wysunigcia kandydatury Siemowita IV do tronu
polskiego.

Wysunigcie przez Ludwika kandydatury Bodzanty na arcybiskupa
gnieznienskiego, po uprzedniej odmowie zatwierdzenia wyboru Do-
brogosta z Nowego Dworu, w zamiarze krola miato pogodzic¢ rody
wielkopolskie, bowiem zaden rod nie uzyskiwal tym samym przewagi
nad pozostalymi. Tymczasem okazalo si¢ to niewystarczajace aby
utrzymac pokoj i poszanowanie dla reprezentantow wiadzy krolewskie;.
Ewolucja stanowiska politycznego Bodzanty w nietatwych warunkach
bezkrolewia, wojny domowej, opozycji ziemianstwa wobec wiadzy
krolowej wdowy i wreszcie wylonienia si¢ stronnictwa zwolennikow
Siemowita byla zgodna z jego poszukiwaniem wlasciwego dla siebie
miejsca i wlasciwej drogi dla Krolestwa. Miejsce to analazt w stronnictwie
ziemian w koncu 1383 r. Starat si¢ razem z nim doprowadzi¢ do pokoju
wewnetranego i do rychlego zakonczenia bezkrolewia. Dane mu bylo
koronowac¢ dwoch krolow — Jadwige i Jagielle oraz doczekac chry-
stianizacji Litwy. To bardzo wiele.



DODATKI ZRODLOWE

B.m i1 d. (czerwiec 1383 r. na terenie Wegier)

Elzbieta, wdowa po Ludwiku ler6lu polskim i wegierskim, oskarza przed
papiezem arcybiskupa gniezniefiskiego Bodzante o zdrade i sprzyjanie
Siemowitowi, ksigciu mazowieckiemu, liczne zbrodnie przeciwko wiernym
krolowej rycerzom oraz prosi o wytoczenie mu procesu kanonicznego
przed arcybiskupem ostrzyhomskim, kardynalem Dymitrem, legatem
papieskim w obu krolestwach.

Kop. Wroclaw, Biblioteka Uniwersytecka, sygn. IV Q 87, s. 233a — 233v.

Sanctissime pater! Expedit ut in circulis auctoritatibus mihi prosperis et
adversis auxilia vestre sanctitatis exquirant que supplicantium votis ab
ecclesie non novit precipue dum iusta petuntur. Cum itaque quidam
iniquitatis et perdicionis alumpnus execrabilis et notissimus proditor
meus et illustrium filiarum mearum' regnisque nostris pariter Bosotha
archiepiscopus Gnesnensis® in regno meo Polonie inimicus et ingratus
innumerabilium bonorum quibus ex innata clemencia quondam serenis-
simus princeps dominus et consors meus carissimus dominus rex dive
memorie’ ipsum ex infimo erexit adalta sedicionem gravissimam
nequeritur matavit in prefato regno meo Polonie factam conspirare ad
versus regiam domum meam cumquodam notissimo proditore meo
similiter et dictarum illustrium filiarum mearum Semouito duce Masovie*
qui iurisdiccionem prefati regni mei Polonie tamquam in medietate
subiectus omagium sustenere versus cum aliis pluribus proditoribus ex
regno meo predicto complicibus et adherentibus ibi prefatum ducem
(sler. rebellentes) Masovie rebellem effecit mihi et prefate regie domui
mee cui coronam ipsius regni mei elevare presumpsit civitates et castra
aliaque prefate ecclesie Gnesnensis loca presidiis et eomodo dictorum
proditorum meorum totaliter exhibens vnde prefatus dux iam parte dick

! Tj. Maria i Jadwiga.

? Bodzanta, arcybiskup gnieznienski w 1. 1382 —1388.

3 Tj. Ludwik Wegierski, krol polski w 1. 1370—1382.

4 Siemowit IV, ksiagze mazowiecki, pretendent do tronu polskiego.
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regni mei invadere et usurpare presumpsit et inavdita scelera, homicidia,
incendia, spolia, captivitates atque rapinas cottidie reliquis fidelibus meis
Polonis infideliter quos sue tirrannidi subvertere vellet. In quibus
omnibus prefatus archiepiscopus prodicionis infidelitatis periurii et lese
maiestatis crimen interit tamquam omni sceleris predictorum pluris et
precipuus paratam exuis ac omnis et singulos supradictos ipsorum
facinorum suorum faciens et particeps. Eapropter benignitate vestre
cordialibus vocis supplice revertenter quatenus inquisicionem debitam
omni sceleris predictorum committere dignemini reverendissimo in
Christo patri domino cardinalis Strigoniensis in regnis meis apostolice
sedis legato® et tandem sicut prefatum archiepiscopum proditore meum
in premissis inverile deliquisse mediante iusticia puniat eciam ad
deposicionum ipsius procedens ubi prefata eius crimina probabunt.
Devotissima S.V. et sancte Romane ecclesie filia Elizabeth Dei gracia...®

Fiat B.

% Dymitr, arcybiskup ostrzyhomski od 1378 r., kardynat od 1380 r. Zmart ok. 1387 r.
¢ Elzbieta Bosniaczka, wdowa po krélu Ludwiku, zm. w 1386 .
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11

Radomsko 4 marca 1384 r.

Arcybiskup gnieznienski Bodzanta wraz z innymi panami polskimi
informuja kasztelana poznanskiego Domarata o wybraniu go na jednego
z zarzadcodw Wielkopolski i jednoczes$nie apeluja o przywrocenie pokoju
w imi¢ dobra Krolestwa Polskiego.

Oryg. spisany by} na papierze, dzi$ nieznany.
Kop. w instrumencie notarialnym z 18 III 1384 r., zob. dod. nor III

Bodzantha Dei gracia sancte Gneznensis ecclesie archiepiscopus',
Dobeslaus castellanus? Sandzivoger capitularis [sic!] Cracowycensis’
Vincencius palatinus Poznaniensis*, Predborius marsalcus regni Polonie’,
Clemens Radomiensis®, Petrus Malogostensis’, Nicolaus Zavichostensis®,
castellani, Cristinus de Kozeglowi’, Cresslaus de Wywla!® ceterique
barones, milites, clientes omnisque milicia regni Polonie, qui prefuerunt
convencioni in Radomske speciali nobis amico et fratri domino
Domaratho castellano Poznaniensi'!, fraternam dilectionem cum favore
speciali. Significamus vobis nos ibidem in Radoniske fuisse in conven-

! Zob. dod. L.

! Dobiestaw z Kurozwek, potwierdzony na kasztelanii krakowskiej w 1. 1381 —1395
(zob. Urzednicy malopolscy XII-XV wieku, Wroctaw 1990, s. 65).

 Sedziwoj z Szubina byl starosta krakowskim w 1. 1377—1389, a od 1381 r.
wojewoda kaliskim.

* Wincenty z Kepy, potwierdzony jako wojewoda poznaniski w 1. 1371-1386 (zob.
Urzednicy wielkopolscy XII— XV wieku, Wroctaw 1985, s. 156).

5 Przedbor z Brzezia urzad marszatka piastowal dwukrotnie (1. 1375—1378
i 1381—-1387 — zob. Urzednicy centralni i nadworni Polski XIV-XVIII wieku, Komik
1992, s. 77).

¢ Klemens z Mokrska byt kasztelanem radomskim od 1368 do 1387 r.

7 Piotr z Korytnicy byt kasztelanem matogojskim w 1. 1373—1388.

¥ Mikotaj Bogoria pehil funkcje¢ kasztelana zawichojskiego w 1. 1375 —1386.

9 Krystyn z Kozichgtéw, herbu Lis, nie piastowat w 1384 r. jeszcze urzedu, dopiero
od 1386 r. byl kasztelanem sadeckim.

1 Krzestaw z Wywly pierwszy i jedyny urzad osiagnat w 1385 r. — zostal
podsedkiem krakowskim. Ostatnio B. Sliwinski, Podsedek sandomierski Prandota
i malo polscy Odrowgzowie w drugiej pofowie XTIV wieku, [w:] Ludzie, wiadza, posiadiosci,
Gdansk 1994, s. 236, przypuszcza, ze Krzestaw zostal podsedkiem krakowskim juz
w drugiej polowie 1384 r.

"' Domarat z Pierzchna, Grzymala, kasztelan poznanski od 1382 do 1399 r.
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cione pro communi bono ipsius regni Polonie et utilitate ibique fecimus
unionem cum omnibus et singulis dominis baronibus et prelatis ac
civitatibus, volumusque esse unanimes et concordes, iuraque nostra, si
quis ea nobis infringere vellet intendimus tueri et defensare scientes quod
vos una cum aliis dominis Maioris Polonie estis deputati et electi in
rectorem ipsius terre Maioris Polonie, qui debebitis consulere pro
eadem, ne amplius aliqua mala fiant in eadem, nam quam plurimas
tribulaciones ipsum regnum Polonie ab aliquibus temporibus patitur, cui
necessarium est subvenire vobisque credimus, quod ipsi unioni per nos
facte, que respicit bonum et utilitatem ipsius regni Polonie non eritis
contrarius, nobisque adherebitis, ut speramus consilio, auxilio et favore.
Et quamvis alique displicencie inter nos et vos fuerunt, hoc utique fuit
per vestram aut per nostram negligenciam, que omnia decetero debent
cessare, et ut ad effectum commune perduceremus, debemus esse omnes
in unitate, nec unus ab alio ab invicem debemus nos separare et quod
corona ipsius regni quoquo per quempiam dirrumperetur, ex confidencia
igitur speciali vobis supplicamus et hoc idem a vobis habere volumus,
quatenus omnibus et singulis captivis, qui se nunc debent statuere
terminum usque ad diem Penthecostes proxime venturum dare velitis
nostri ab amorem. Cum autem invicem conveniemus omnia et singula
vestra dampna per vos percepta taliter ordinabimus de quo vobis
poteritis bene contentari et inter vos et ipsos captivos amicabiles
tractatus habebimus, quo invicem eritis amici et fautores, et sic tunc
manebimus in unitate, quod erit multum pro communi bono regni
memorati. Quod si premissa facere volueritis, hoc iam videmus quod iam
eritis contra unitatem nostram et omnem communitatem regni predicti,
nec eciam ipsos captivos volumus dimittere in dampnis, quia omnia et
singula que ipsi fecerunt civitates et castra expugnando nomine puerorum
domini nostri regis felicis recordacionis, ista fecerunt de consilio omnium
nostrum et mandato, quibus nos in omnibus volumus assistere consilio,
auxilio et favore totis viribus atque posse. Et timemus, quod si secus
feceritis gladium cruentatum in ipso regno Polonie per nos suscitari,
quod tamen facere non deberitis et hoc idem nos inviti videremus. Super
omnibus et singulis superius expressatis habeatis consilia vestra, quid
facere intenditis ipsam que intencionem vestram nobis remittatis. Datum
Radomske feria sexta ante dominicam Reminiscere.
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III

Poanan, 18 marca 1384 r.

Mikotaj, kantor, oficjal i administrator diecezji poznanskiej, transsumuje
na pro$be Marcina z Dzwonowa, Mikolaja z Raczkowa i Andrzeja
z Zernik dokument z 4 III 1384 r.

Oryg. perg. jeszcze w XIX w. byl w Bambergu, na dorsie: Officialis
Posnaniensis Instrumentwn publicum et transsumptwn quarundam
litterarum.

Odpis z XIX w. w Bibliotece Ossolineum we Wroclawiu, rps 3377/I1

In nomine Domini amen. Universis et singulis presens transscriptum
publicum inspecturis, nos Nicolaus cantor et officialis ac administrator
in spiritualis et temporalibus ecclesie Poznaniensis' cupimus fore notum,
quod constituti in nostra presentia nobiles viri domini Martinus de
Swanowo?, Nicolaus de Raczkowo® et Andreas de Szyrzmiki, layci,
armigeri et regnicole regni Polonie nobis quasdam literas papireas
presentaverunt et exhibuerunt, humiliterque pocierunt, ut easdem
deberemus inspicere et inspectas transscribi facere ac ipsum transscriptum
auctoritate nostra et sigilli nostri munimine roborare, quorum literarum
tenor erat talis:
(nastepuje dokument z 4 1II 1384 r.)

Quibus quidem literis inferius scripture decem sigilla fuerunt annexa:
primum reverendissimi in Christo patris et domini, domini Bodzanthe
Dei gracia sancte Gneznensis ecclesie archiepiscopi de cera rubra
rotunde figure, in cuius medio cyboria inter que ymago episcopalis stans
induta ornata et infulata, in sinistra manu baculum pastoralem, manum
dextram extentam ad benedicendum sculpta videbatur, in cuius circum-
ferencia tales litere legebatur: S. Bodzanthe Gneznensis archiepiscopi.
Secundum sigillum erat domini Dobeslai castellani Cracowyensis de cera
glawca similiter rotunde figure, in cuius medio clipeus, in quo rosa

! Mikotaj Strosberg kantorem poznanskim byl od 1371 r., zas oficjalem od 1382 r.

2 Marcin z Dzwonowa, Nalgcz, poznie jszy miecznik poznansi od 1390 r.

3 Mikotaj z Raczkowa nie wystepuje w innych zrodtach — prawdopodobnie brat
Trojana Grocholi z Raczkowa, Nalecza.

4 Andrzej z Zemik wystapit na dokumencie Zygmunta Luksemburskiego wy-
stawionym w Trzemesznie 2 X 1382 r. (KDW, t. III, nr 1803), prawdopodobnie z rodu
Dryjow.
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apparebat, in cuius circumferencia tales litere legebatur: S. Dobeslai
castellani Cracowyensis. Tercium vero erat domini Vincencii palatini
Poznaniensis, de cera glawca rotunde figure in cuius medio clipeus, in
quo tres rose videbantur, in cuius circumferencia tales litere legebantur:
S. Vincencii palatini Poznaniensis. Quartum autem sigillum fuerat
domini Sandzywoy, palatini Kalisiensis, de cera viridi coloris eciam
rotunde figure in cuius medio clipeus in quo ... cis apparuit, in cuius
circumferencia tales litere legebantur: S. Sandzywogy palatini Kalisiensis.
Quintum quoque sigillum erat domini Predbory marsalci regni Polonie
de cera glawca rotundefigure, in cuius medio caput leonis cognoscebatur,
cuius sigilli litere in circumferencia propter compressionem earum legi
non poterant. Sextum sigillum erat domini Clementis castellani Rado-
miensis de cera glawca, eciam rotunde figure in cuius medio clipeus, in
quo tres haste vise sunt, in cuius circumferencia hec litere legebantur: S.
d. Clementis de Mocrsco. Septimum sigillum fuit domini Petri castellani
Malogostensis de cera glawca rotunde figure clipei et signi cum tribus
hastis, cuius litere in circumferencia propter compressionem ad plenum
cognosci non poterant. Octavum sigillum erat domini Nicolai, castellani
Zauichostensis, simili modo de cera glawca rotunde figure in cuius
medio due sagitte compaginate videbantur, in cuius circumferencia litere
similiter propter compressionem non cognoscebantur. Nonum sigillum
fuerat domini Cristini de Kozeglowy eciam de cera glawca rotunde
figure in cuius medio clipeus in quo sagitta cum babato videbatur, cuius
Sigilli litere cognosci non poterant. Decimum et ultimum sigillum eodem
modo fuit rotundum et de cera glawca, cum clipeo, in quo sagitta cum
babato®, cuius litere circumferenciales similiter non poterant cognosci.

Nos autem, quia prefatas literas diligenter inspeximus et inspectas
vidimus non cancellatas non rasas nec viciatas in aliqua sui parte ideo
presens transscriptum ex eis assumptum et coram nobis una cum
infrascripto notario et testibus solempniter lectum et publicatum,
auctoritate nostra et sigilli nostri munimine duximus roborandum.
Actum et datum Poznanie sub anno Domini M°CCC°L XXX quarto,
indictione septima, pontificatus sanctissimi in Christo patris et domini,
domini nostri Urbani digna Dei providencia pape sexti anno sexto
mensis Marcii die decima octava hora vesperorum vel quasi. Presentibus
honorabilibus et discretis viris dominis Stanislao Prus cancellario®. Petro

5 Pieczgé Krzestawa z Wywly, zob. przyp. 10 do dod. II.
¢ Stanistaw Prus byl kanclerzem w kapitule poznanskiej od 1383 do 1385 .
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Pczewensis’, Nicolao Lanczyczyensis® archidiaconis, Michaele preposito
Slussynonis (sic!)’, Przybigneo', Petro de Tarnowo', Mathia Blida"
canonicis, Petro Borngraber'®, Johanne Caluo', Petro de Raczans'
vicariis Poananiensibus testibus fidedignis.

Et ego Johannes Nicollai Borngraber de Poznania'® clericus Poznaniensis
publicus imperiali auctoritate notarius predictarum literarum presen-
tacioni et exhibicioni una cum prenominatis testibus presens interfui
easdemque vidi non cancellatas non rasas non viciatas nec in aliqua sui
parte suspectas, ipsaque in presenti transscripto de verbo ad verbum nil
addens vel minuens, quod sensum mutet vel viciet intellectum, aliis
prepeditus negociis per alium fideliter transscribi feci et procurari et
presens transscriptum ad easdem postmodum una cum literarum testibus
presente domino cantore et administratore predicto auscultori meoque
signo solito et nomine cum appensione sigilli prefati domini cantoris et
administratoris roborari in fidem et testimonium omnium premissorum.

7 Piotr, archidiakon pczewski w 1. 1376—1385.

8 Mikolaj z Margonina, Grzymala, archidiakon leczycki w 1. 1368—1385, byt takze
kanonikiem gnieznienskim i poznanskim.

® Michal, prepozyt w Gluszynie od 1380 r., kanonik poznanski, w 1387 r. zostat
oficjatem poznanskim.

1% Przybigniew, zwany Popek, byt kanonikiem poznanskim w 1. 1355—1385
i plebanem w Pobiedziskach.

! Pjotr, pleban w Tamowie i kanonik poznanski od 1380 r. Tutaj wyst¢puje po raz
ostatni.

2 Maciej Blida, kanonik poznanski w 1. 1376—1411.

3 Piotr Borngraber byt prawdopodobnie bratem lub krewnym kanonika Jana
Borngrabera (por. niaej przyp. 16).

4 Jan Lysy, wikariusz poznanski, nie wystepuje w innych Zrédlach.

!5 Piotr z Raciaza, wikariusz trudny do zidentyfikowania.

16 Jan Borngraber jako natariusz publiczny wystapit 4 IV 1380 r., od 1383 r. byt
kanonikiem poznanskim, a nastgpnie w 1. 1386—1396 oficjalem poznanskim. Tutaj
mamy podane imi¢ jego ojca.
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JAN TEGOWSKI

THE POLITICAL ATTITUDE OF BODZANTA, THE ARCHBISHOP
OF GNIEZNO IN THE INTERREGNUM PERIOD AFTER
THE DEATH OF LOUIS OF HUNGARY
Summary

The interregnum period after the death of Ludwik Wegierski (Louis of
Hungary) was one of the most difficult moments in Polish history. Internal
struggles in Great Poland, the inconsistant policy of the widowed queen
Elzbieta Bosniaczka and Siemowit IV joining the competition for the Polish
crown, deepened the political crisis of the Polish kingdom. In such a complicated
situation it was to Bodzanta that the time came to be active in the archiepiscopal
capital of Gniezno. In this article, on the basis of sources known to date and on
inedited works, we have tried to recreate the process of the political maturation

of this church dignitary. His career was atypical for medieval Poland,
comparable only to the career of Mikotaj Traba, for he came from a rather
insignificant Little Poland, ancestral line, the Szeligs. His role was even more
difficult in this very difficult interregnum period. The evolution of the political
position of Bodzanta — from a servant faithful to the royal will with the rank of
archbishop, through a supporter of reconciliation of the Piast candidacy for the
throne and loyalty to the Anjou dynasty, to a leading positon in the Polish
political elite deciding its fate both in negociations with Elzbieta Bosniaczka
and with Siemowit IV and Wladystaw Opolski — was a consequence of his
maturation to the role fitting his position. Archbishop Bodzanta together with
other participants of the public meeting in Radomsko which took place in
March 1384 strove for the conclusion of peace in Great Poland through an
attempt at compromise with the former Great Poland starost, Domarat from
Pierzchno. He was to live to see the end of the civil war and the interregnum
period, as well as the baptism of the Lithuanian Great Duke Jagielto. He
crowned two monarchs: Jadwiga and her husband Wladystaw Jagielto. For one
rather short pontificat, this is a great deal.
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