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Wstep

Okupacja i wcielenie pétnocno-wschodnich ziem Drugiej Rzeczypospoli-
tej do ZSRR od lat jest tematem zainteresowan historykéw z Polski i Biatorusi.
W przypadku historiografii biatoruskiej punktem granicznym w omawia-
niu polityki wobec tych ziem jest data rozpoczgcia wojny niemiecko-radziec-
kiej. Jednoczes$nie autorzy omawiajgcy dziatalnosc polskiego i radzieckiego
podziemia na okupowanych przez wojska niemieckie péinocno-wschodnich
ziemiach Drugiej Rzeczypospolitej lub ,,Zachodniej Bialorusi” (w zalezno-
$ci od tego, ktora strona pisze prace) swoje wywody rozpoczynajg okoto
1943 r., uwazajgc wcezesniejsze wydarzenia za mniej istotne dla omawia-
nego tematu. W efekcie nie mamy prac w sposob przeglagdowy omawiajg-
cych polityke radzieckg wobec catosci lub wybranych rejonéw wschodnich
ziem Drugiej Rzeczypospolitej w okresie wojny, od agresji i aneksji teryto-
rium Polski we wrzesniu 1939 r. do ich ponownego opanowania przez Ar-
mie Czerwong w 1944 r. Jedyny wyjatek stanowi praca Michata Gnatow-
skiego Bialostockie Zgrupowanie Partyzanckie (Biatystok 1994), ktéra jednak
sytuacje spoteczno-polityczng na Biatostocczyznie w okresie 1939-1941
omawia w sposob dosc pobiezny, co wynika zresztg z przyjetych przez autora
zatozen konstrukcyjnych. Niniejsza ksigzka stanowi prébe wypelnienia tej
luki 1 ukazania polityki radzieckiej wobec jednego z obwodow, ktére we-
szty w sktad Biatoruskiej SRR jako kontinuum w catym okresie 1939-1944.

O losach Biatostocczyzny i ziemi tomzyriskiej w latach 1939-1941 pisa-
no juz dos¢ duzo. Prekursorem badan i niewgtpliwie najbardziej aktyw-
nym autorem prac jest Michat Gnatowski. Najwazniejsze — to po§wiecona
oporowi spotecznemu i polskiemu podziemiu niepodlegtosciowemu Niepo-
korna Biatostocczyzna (Biatystok 2001), Zgromadzenie Ludowe Zachodniej
Biatorusi. Fakty, oceny, dokumenty (2001) oraz W radzieckich okowach (f.om-
za 1997), omawiajgca polityke radzieckg w regionie tomzyniskim. Warto
tez wspomniec o ksigzce ,,Sgsiedzi” w sowieckim raju. Rejon jedwabieriski pod
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radzieckq wladzq 1939-1941 (.omza 2002), bedgcej probg pokazania sytua-
cji w rejonie, ktory stat sie¢ glosny dzigki pracy Jana Tomasza Grossa, Sg-
siedzi. Historia zaglady zydowskiego miasteczka (Sejny 2000). M. Gnatow-
ski od lat publikuje tez na tamach ,Studiéw Podlaskich” i ,,Studiéw
Lomzyriskich” setki dokumentéw wydobytych z archiwéw w Moskwie,
Minsku, Grodnie i Brzesciu. Do prac przyblizajacych nam skomplikowang
sytuacje na wschodnich ziemiach Drugiej Rzeczypospoliej okupowanych
przez ZSRR nalezg tez: jedna z przetomowych ksigzek o radzieckiej polity-
ce okupacyjnej, oparta na wnikliwej kwerendzie archiwéw moskiewskich,
autorstwa Albina Glowackiego Sowieci wobec Polakow na ziemiach wschod-
nich II Rzeczypospolitej 1939-1941 (Lodz 1997); znacznie wezsza teryto-
rialnie i problemowo ksigzka Wojciecha Sleszytiskiego Okupacja sowiecka
na BiatostocczyZnie 1939-1941. Propaganda i indoktrynacja (Biatystok 2001);
ostatnia praca Tomasza Strzembosza Antysowiecka partyzantka i konspira-
cja nad Biebrzq X 1939 — VI 1941 (Warszawa 2004), a takze obszerna praca
Krzysztofa Jasiewicza Pierwsi po diable. Elity sowieckie w okupowanej Polsce
1939-1941 (Warszawa 2001), w ktérej zamieszczono biogramy setek dzia-
taczy radzieckich wszystkich szczebli, dziatajagcych w obwodowych, rejo-
nowych i miejskich strukturach komitetéw KP(b)B. Do , literatury obowigz-
kowej” tego tematu zaliczy¢ tez nalezy prace Marka Wierzbickiego Polacy
i Biatorusini w zaborze sowieckim. Stosunki polsko-bialoruskie na ziemiach pot-
nocno-wschodnich II Rzeczypospolitej pod okupacjg sowieckg 1939-1941 (War-
szawa 2000) oraz Polacy w zaborze sowieckim, stosunki polsko-zydowskie na
ziemiach potnocno-wschodnich II RP pod okupacjg sowieckq (1939-1941)
(Warszawa 2001), a takze Marka Jana Chodakiewicza Zydzi i Polacy 1918-
-1955. Wispdtistnienie — Zagtada — Komunizm (Warszawa 2000). Nie mozna
tez poming¢ kilku niezwykle interesujacych zbiorow studiow: Spoteczeri-
stwo biatoruskie, litewskie i polskie na ziemiach pétnocno-wschodnich I Rze-
czypospolitej w latach 1939-1941, pod red. Malgorzaty Gizejewskiej i To-
masza Strzembosza (Warszawa 1995); Polska—Biatorus 1918-1945, pod red.
Wiestawa Balceraka (Warszawa 1994); Radziecka agresja 17 wrzesnia 1939 .
i jej skutki dla mieszkaricow ziem potnocno-wschodnich IT Rzeczypospolitej, pod
red. Michata Gnatowskiego (Biatystok 2000); pierwszy tom Wokdt Jedwab-
nego, pod red. Pawla Machcewicza i Krzysztofa Persaka (Warszawa 2002);
Tygiel narodéw, pod red. Krzysztofa Jasiewicza (Warszawa 2002); Sowiety-
zacja i rusyfikacja potnocno-wschodnich ziem I Rzeczypospolitej (1939-1941),
pod red. Michata Gnatowskiego i Daniela Boékowskiego (Biatystok 2003)
oraz Polska i jej wschodni sgsiedzi w XX wieku. Studia i materialy, pod red.
Hanny Konopki i Daniela Bockowskiego (Bialystok 2004).

Prace badaczy biatoruskich w wiekszosci ,,skazone” sg obowigzujgcg na-
dal oficjalnie na Bialorusi tezg o ,,marszu wyzwolericzym Armii Czerwone;j”
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i powrocie zajetych przez Drugg Rzeczpospolitg biatoruskich ziem ,,do ma-
cierzy”. Sg wprawdzie Srodowiska akademickie i autorzy, ktérzy prébujg
pisa¢ na ten temat w sposéb mozliwie obiektywny i otwarty, jednak ich
glos bardzo rzadko dociera do Polskil. Do najwazniejszych opracowar po-
wstatych po 1989 r., dotyczgcych loséw ,,Zachodniej Biatorusi” w latach
1939-1941 mozna zaliczy¢: E.A. Misarewicza Na oswobozdiennoj ziemle. Po-
liticzeskaja rabota w zapadnych oblastiach Bielorussii (sientiabr 1939 — ijuri
1941 gg.) (Minsk 1989), Nazausiody razam: Da 60-goddzia uzjadnannja Za-
chodniaj Bielarusi z BSSR, red. M.P. Kasciuk i1.J. Pawuszenko (Minsk 1999);
oraz zgodny z obowigzujacg doktryng zbior studiéw pod red. M.W. Miasni-
kowicza z przedmowg A. Lukaszenki, wydany z okazji szesédziesieciolecia
zjednoczenia republiki, Jedinstwo Bielarusi oswiaszczennoje istorijej i ustriem-
lennoje w buduszczeje (Mirisk 1999). Wiele z tych prac za gtéwng przyczyne
przesuniecia granicy ZSRR na zachéd uwaza, powtarzajgc to za historio-
grafig radziecky, wzgledy natury strategicznej. Tymczasem z punktu widze-
nia wojskowego granica z 1941 r. w formie wynegocjowanej z Niemcami
we wrzesniu 1939 r. byla wyjgtkowo ciezka do obrony, zwlaszcza na jej
odcinku pétnocnym. Tezg¢ t¢ potwierdzajg ogromne straty zadane w pierw-
szych tygodniach dziatann wojennych Armii Czerwonej przez wojska nie-
mieckie operujgce z Prus Wschodnich (,,kociot bialostocki” i ,,kociol miri-
ski”). Granica w tej formie byta przydatna tylko w momencie, kiedy
planowano w niedalekiej przysztosci dziatania zaczepne, gdyz operujgce z te-
renu obwodu biatostockiego radzieckie zwigzki taktyczne pozwalaty tatwo
i szybko doprowadzic¢ do podzielenia frontu na dwie czesci. To, moim zda-
niem, byto jednym z czynnikéw, ktére zadecydowatly o powstaniu obwodu
biatostockiego w znanej nam formie. Swiadczyé o tym moze takze liczba
zgromadzonego tuz przed wybuchem wojny na terenie obwodu wojska.

! Najciekawsze i najbardziej otwarte badania prowadzg historycy z Uniwersytetu Brze-
skiego. Uczestniczg oni w wielu organizowanych przez Uniwersytet w Biatymstoku konfe-
rencjach, zas ich badania sg publikowane m.in. w ,,Studiach Podlaskich” oraz wydawanych
materiatach pokonferencyjnych. O historiografii biatoruskiej poSwieconej tej problematyce
przeczyta¢ mozna m.in. w artykulach Wasilija Kuszniera Wybrane problemy stosunkow bia-
torusko-polskich w latach 1920-1944 we wspotczesnej historiografii bialoruskiej, w: Spoleczeri-
stwo biatoruskie, litewskie i polskie na ziemiach potnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej w la-
tach 1939-1941, pod red. M. Gizejewskiej i T. Strzembosza, Warszawa 1995, s. 9-16;
Aswjatlennje gistorii zachodniaj Bietarusi 1921-1941 gadou u suczasnej bielaruskaj gistaryja-
grafii, w: Radziecka agresja 17 wrzesnia 1939 r. i jej skutki dla mieszkaricow ziem pdtnocno-
-wschodnich IT Rzeczypospolitej, pod red. M. Gnatowskiego, Biatystok 2000, s. 97-111; G. Wasiuka,
17 sietiabria 1939 goda w bielarusskoj istoriczeskoj publicistikie (1989-1999), w: Radziecka
agresja 17 wrzesnia 1939 r. i jej skutki..., s. 113-117, a takze w publikowanej przez grodzien-
skiego historyka Edmunda Jarmusika Bialoruskiej historiografii z lat 1989-2004. Noty biblio-
graficzne, ktorej cze$é pierwsza ukazata sie w tomie XIII (2003), a cze$é druga w tomie XIV
(2004) ,,Studiéw Podlaskich”.
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Lata 1941-1944 sg zdecydowanie mniej zbadane, za§ wigkszo$¢ publi-
kacji omawia jedynie militarne aspekty konfliktu pomiedzy AK a napty-
wajacymi na wschodnie ziemie Drugiej Rzeczypospolitej oddziatami par-
tyzantki radzieckiej, majgcymi ,,przygotowac” te tereny do powrotu wiadzy
radzieckiej. Najwazniejsza dla naszego tematu jest niewgtpliwie cytowana
juz wezesniej praca M. Gnatowskiego Bialostockie Zgrupowanie Partyzanc-
kie oraz Zygmunta Boradyna Niemen rzeka niezgody. Polsko-sowiecka wojna
partyzancka na Nowogridezyznie 1943-1944 (Warszawa 1999), ktéra opi-
suje m.in. losy biatoruskich oddziatéw partyzanckich skierowanych do ob-
wodu biatostockiego, ktére z powodu braku rozpoznania terenu oraz silne-
go oporu pozostaty poza obwodem az do lata 1944 r. Wiele nowego, jesli
chodzi o rolg i zakres dziatania NKWD, NKGB i GRU na wschodnich zie-
miach Drugiej Rzeczypospolitej wnosi praca Piotra Kotakowskiego NKWD
i GRU na ziemiach polskich 1939-1945 (Warszawa 2002). O roli i zadaniach
partyzantki radzieckiej piszg takze: Tadeusz Gasztold, Armia Krajowa i lud-
nos¢ cywilna na Kresach Potnocno-Wschodnich w Swietle sowieckich
dokumentow w latach 1941-1944, ,,Stupskie Studia Historyczne” 1993, nr 2;
Kazimierz Krajewski i Tomasz YLabuszewski, Bialostocki Okrgg AK-AKO
VII 1944-VIII 1945 (Warszawa 1997); Jarostaw Wotkonowski, Okreg Wi-
leriski Zwigzku Walki Zbrojnej Armii Krajowej w latach 1939-1945 (Warsza-
wa 1996) oraz Kazimierz Krajewski, Na Ziemi Nowogrddzkiej ,,Néw” — No-
wogrodzki Okregg Armii Krajowej (Warszawa 1997).

Na Biatorusi najbardziej obiektywnie problematyke tg omawiajg Sier-
giej A. Sitkiewicz, Stanistaw A. Silwanowicz, Witalij W. Barabasz i Natalia
A. Rybak w pracy zbiorowej Polskoje podpolje na tierritorii zapadnych obla-
stiej Bietarusi 1939-1954 gg. (Grodno 2004). Duzo nowego do badari nad
losami ludnosci polskiej pozostatej na terytorium BSRR wnosi Aleksandr
F. Wialiki w swej ksigzce Na razdarozzy. Bielarusy i Palaki u czas pierasia-
lennja (1944-1946 gg.) (Minsk 2005), choé¢ w wielu miejscach reprezentu-
je on ,oficjalny” punkt widzenia obecnych wtadz. Warto tez wspomniec
o pracy W.I. Jermotowicza i S.W. Zumara Ogniom i mieczom. Chronika pol-
skogo nacionalisticzeskogo podpola w Bietarusii (1939-1952 gg.) (Minsk
1994), Jaugiena Siamaszki, Armija Krajowa na Bielarusi (Minsk 1994),
a takze Wsienarodnoje Partizanskoje Dwizenije w Bietarussii w gody Wielikoj
Otieczestwiennoj Wojny (Minsk 1967).

Piszac te prace Swiadomie ograniczylem si¢ do Biatostocczyzny i ziemi
lomzyriskiej, ktore wchodzity w sktad utworzonego przez wladze biatoru-
skie obwodu biatostockiego. Tereny te ze wzgledu na zdecydowang prze-
wage zamieszkujgcej je ludnosci polskiej oraz blisko$¢ granicy niemiecko-
-radzieckiej zajmowaty w polityce wtadz biatoruskich miejsce szczegdlne.
To one miaty by¢ ,,wizytéwka” paristwa radzieckiego, pilnie obserwowang
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przez nowego sgsiada — Trzecig Rzesze, co posrednio przekladato sie na
potrzebe stworzenia na tych ziemiach wrazenia ,,wysokiego” poziomu zy-
cia, panujgcego jakoby na catym terytorium ZSRR. W poréwnaniu z inny-
mi obwodami (takze we wschodniej Biatorusi) Biatostocczyzna byta nieco
lepiej traktowana ekonomicznie, cho¢ stowo ,,uprzywilejowana” wydaje sie
okresleniem zbyt mocnym. W obwodzie biatostockim najwyrazniej tez wi-
da¢ antypolska polityke wtadz oraz opor, jaki to postepowanie budzito w spo-
leczeristwie. Biatostocczyzna tez najsilniej sposréod nowych obwodow do-
swiadczyta masowych represji NKWD i NKGB. Sukcesy i porazki wiadzy
byly uwaznie obserwowane nie tylko w Mirisku, ale i w Moskwie. Naj-
wyzsze czynniki partyjne i panstwowe ZSRR przynajmniej kilka razy, za
pomocg specjalnych uchwat, wptywaty na sytuacje Bialostocczyzny, m.in.
zréwnujge Biatystok (i Lwow) w poziomie zaopatrzenia w towary spozyw-
cze 1 przemystowe z Moskwg 1 Leningradem. Na przyktadzie obwodu bia-
tostockiego widac tez najlepiej, jak radzieckie plany i propaganda zderzaty
si¢ z rzeczywistoscig 1 jakie znaczenie dla ich realizacji miat fatalny dobér
kadr wysytanych tu do pracy.

Biatostocczyzna jest takze ciekawym przyktadem polityki Kremla w okre-
sie wojny niemiecko-radzieckiej. Jest bowiem ,,papierkiem lakmusowym”
swiadczgcym o checi Stalina do ustepstw wobec strony polskiej przy roz-
mowach o nowej granicy zachodniej ZSRR. Jest tez ,,usprawiedliwieniem”
podsuwanym przez Stalina Wielkiej Brytanii i Stanom Zjednoczonym, by
tatwiej im byto méwic Polakom, ze przeciez Kreml ustepuje, Ze nie bierze
wszystkiego, co zagarngt po 17 wrzesnia 1939 r. Obserwujqc dziatania Krem-
la oraz postawe Minska, wlasnie na przyktadzie Biatostocczyzny widaé do-
skonale, Ze propozycja oddania tych ziem Polsce sprawita dziataczom biato-
ruskim duzy zawdd. Widaé tez dwutorowos¢ dziatart Kremla, ktory z jednej
strony méwi o mozliwosci korekty linii granicznej, z drugiej praktycznie
do lata 1944 r. organizuje struktury partyjne, ktore majq przejgé kontrole
nad tymi ziemiami, co w lipcu 1944 r. doprowadzi do paradoksalnej sytu-
acji, kiedy w Biatymstoku przez kilka dni dziata¢ bedg jednoczes$nie biato-
ruskie 1 polskie wiadze cywilne (Obwodowy Komitet Wykonawczy KP(b)B,
wtadze cywilne podlegte Delegatowi Rzgdu oraz wojewoda z nadania
PKWN). Do polowy wrze$nia po obu stronach istnieé bedg tozsame jed-
nostki terytorialne — obwadd biatostocki 1 wojewddztwo biatostockie.

Jedng z zasadniczych przyczyn, ktére wpltynety na decyzje Stalina o od-
daniu znacznej czeéci obwodu stronie polskiej byty niewgtpliwie nieustan-
ne problemy witadz lokalnych, prébujacych uporac sie z regionem w latach
1939-1941. Jeszcze w maju 1941 r. gineli tu fukcjonariusze radzieccy,
o czym szef NKWD Lawrientij P. Beria informowat w szczegétowych rapor-
tach Stalina. Nie lepiej byto réwniez z dotarciem do Biategostoku w latach
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1943-1944 i ponownym opanowaniem tego terenu. Grupy specjalne NKGB
przebity sie na miejsce, lecz przesytane przez nie informacje o polskim pod-
ziemiu i nastrojach wsréd ludnosci cywilnej jasno wskazywaty, ze ponow-
ne wcielenie zachodnich rejoné6w obwodu biatostockiego nie bedzie tatwe.
Pozbywajgc sie ,,ktopotu”, Stalin zdecydowanie wzmacniat pozycje dziata-
czy PKWN 1i jeszcze silniej wigzat ich ze sobg. Dodatkowo stawat si¢ me-
zem stanu, ktéry whbrew woli ludnosci, wyrazonej przeciez w trakcie wy-
borow do Zgromadzenia Narodowego Zachodniej Biatorusi oraz whbrew
stanowisku wtadz biatoruskich sktonny byt do kompromisu i oddania cze-
Sci ,,biatoruskich ziem” Polsce, aby jg wzmocnié. O Biatorusinach i ich ocze-
kiwaniach nie myslat, poniewaz oczywisty dla niego byt fakt, ze jego decy-
zje nie podlegajg dyskus;ji.

Decyzja o przekazaniu Polsce tych ziem do dzi§ budzi wéréd biatoru-
skich historykéw duze kontrowersje. M. Wolacicz twierdzi wrecz, ze ,,Sta-
lin na Krymie wykazat istote bolszewickiej antybiatoruskiej polityki reali-
zowanej przez caly czas bolszewickiego panowania. Cho¢ radziecki lider
stwierdzit, Ze linia Curzona na odcinku biatoruskim jest nieprawidtowa,
¢gdyz Bialostocczyzna nalezy do biatoruskiego terytorium etnograficznego,
to nie zwazajgc na nic oddat jg Polsce, odchodzac tym samym od koncepcji
i stanowiska Lenina”?. Dalej idzie bialoruski historyk Wtodzimierz Snop-
kowski piszgc: ,,Opracowanie, podpisanie i ratyfikacja uktadu o granicy ra-
dziecko-polskiej odbyty sie bez udziatu pelnomocnych przedstawicieli BSRR.
Uktad nie byt réwniez konsultowany w najwyzszych organach wladzy pan-
stwowej BSRR, USRR i Lit.SRR, a ktérych narodowo-paristwowych inte-
resow dotyczyt. Radziecki system paristwowy nie przewidywat potrzeby
prawno-politycznego mechanizmu uzgodnienia i koordynacji pomiedzy cen-
trum a republikami spraw granic republik lub zwigzku. Uktad naruszyt
postanowienia Konstytucji ZSRR i Konstytucji BSRR, gdyz wymagat zgody
republiki zwigzkowej na zmiane jej granic. Oznacza to, ze uklad z 16 sierp-
nia 1945 r. jest niezgodny nie tylko z miedzynarodowym prawem, ale réw-
niez i paristwowym ZSRR”3. Takie samo stanowisko zajmuje w wydanej
w 2005 1. pracy Anatol F. Wialiki, uwazajgc pozostawienie po stronie pol-
skiej czesci obwodu biatostockiego za sprzeczne z interesami Biatorusi®.
Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze tezy Snopkowskiego sg pozbawione

2 M. Wolacicz, Linija Kerzana na fonie padziejat terytaryjalnych zmienat u Uschodniaj
Europie, ,Spadczyna” 1993, nr 6, s. 28. Cyt. za: W. Snopkowski, Migdzynarodowe aspekty
wytyczania granicy polsko-radzieckiej na odcinku biatoruskim w latach 1943-1945, w: Polska-
Biatorus 1918-1945, red. W. Balcerak, Warszawa 1994, s. 174.

3 W. Snopkowski, op. cit., s. 175.

4 A.F. Wialiki, Na razdarozzy. Bielarusy i Palaki u czas pierasialennja (1944-1946 gg.),
Minsk 2005, s. 14-42.
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sensu, gdyz uprawnienia wladz republikanskich dotyczyty wylgcznie gra-
nic wewnetrznych, natomiast granice zewnetrzne, a takg byta granica pol-
sko-radziecka, podlegaty wytgcznie kompetencjom rzgdu centralnego. R6w-
nie naiwne sg tezy o liczeniu sie Kremla z wtasnym prawem i konstytucja.

Kolejng przyczyng, dla ktérej §wiadomie zawezitem badania do jednego
obwodu byt materiat archiwalny, z ktérego dane mi byto skorzystac. Ob-
wod biatostocki jako jedyny posiada niemal kompletng baze zZrédtowg do
okresu 1939-1941, zgromadzong w Archiwum Panstwowym Organizacji
Spotecznych Obwodu Grodzieriskiego oraz Archiwum Obwodowym
w Grodnie. Znajduja sie tam materialy Biatostockiego Komitetu Obwodo-
wego KP(b)B oraz komitetéw rejonowych i miejskich, a nawet komitetéw
dzielnicowych. Materialy te doskonale uzupeiniajg zrédta zgromadzone
w Narodowym Archiwum Republiki Biatoru§ w Mirsku, gdzie Biatostoc-
czyznie z racji jej wyjatkowej specyfiki poSwiecano najwiecej miejsca w cza-
sie obrad Biura KC KP(b)B. Protokoty i stenogramy posiedzeni Biura KC za
lata 1939-1944 sg najpetniejszym zespolem ukazujgcym nam, w jaki spo-
sob wtadze w Minsku widziaty i jak staraty sie rozwigzywac coraz bardziej
komplikujgca sie sytuacje na terenie obwodu. Niestety, nie udato mi si¢ -
jak dotagd - uzyska¢ zgody na kwerende w Archiwum Prezydenckim
w Moskwie. Dokumentacja zgromadzona w Paristwowym Archiwum Fe-
deracji Rosyjskiej w zespole RKL ZSRR oraz Rosyjskim Centralnym Ar-
chiwum Historii Spoteczno-Politycznej (dawniej Rosyjskim Centrum Chro-
nienia i Wykorzystywania Dokumentéw z Historii Najnowszej) w zespole
KC WKP(b) nie pozwala odpowiedzie¢ w sposéb jednoznaczny na pytanie:
jakie kwestie dotyczgce Biatostocczyzny byty analizowane na szczeblu cen-
tralnym i kto opracowywat plany ewentualnych dziatan. Wiekszos$¢ zgro-
madzonych tam dokumentéw dotyczgcych Zachodniej Biatorusi, w tym
obwodu biatostockiego, stanowig pierwsze kopie dokumentéw wytwarza-
nych w Biatymstoku lub Mirisku. Takze postanowienia i uchwaty RKL
ZSRR 1 KC WKP(b) znajdujg sie w kopiach 1 odpisach w zespotach w Grod-
nie i Minisku.

Celem mojej pracy jest odpowiedz na dwa zasadnicze pytania — w jakim
stopniu wtadzy radzieckiej udato sie zrealizowac swoje plany z jesieni
1939 r. oraz jakg role odgrywata Bialostocczyzna w planach Kremla, a tak-
ze Minska do momentu przekazania jej stronie polskiej latem 1944 r. Czy,
iw jakim terminie Kreml planowat wykorzystac przyszty obwaéd biatostoc-
ki jako cze$¢ sktadowgq hipotetycznej, pojawiajgcej sie przez chwile w do-
kumentach, Polskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej oraz dlaczego
i kiedy zadecydowano, ze Biatystok odegra, na czas wyboréw do Zgroma-
dzenia Narodowego, role stolicy Zachodniej Biatorusi, w ktérej to roli wia-
dze komunistyczne w Mirisku chciaty by¢é moze widzie¢c Wilno? Dlaczego
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polityka radziecka pomimo ogromnych sit i sSrodkéw odnotowata w latach
1939-1941 tak wiele niepowodzen? Dlaczego nie zdotano przeciggngé na
swojg strong wickszosci Biatorusinéw i Zydéw? Czy i w jakim stopniu
wplyw na to miato dziatanie wedtug sprawdzonych wzorcéw radzieckich,
ktore kompletnie nie pasowaty do sytuacji panujgcej na tych terenach? Czy
zarzucenie w pierwszym okresie okupacji (do jesieni 1940 r.) kwestii pol-
skiej w nadziei na wyniszczajgcg wojne pomiedzy Niemcami a Francjg
1 Wielkg Brytanig bylo jedng z przyczyn niepowodzenia pézniejszej polity-
ki pozyskania Polakéw i wigcznia do budowy nowej, socjalistycznej ojczy-
zny? Chce tez ustali¢, kiedy Kreml postanowit, Ze nalezy ,,po§wieci¢” Bia-
lostocczyzne i ziemi¢ tomzyriska i czy uczynit to, by tatwiej zagarnac
potocng czes¢ Prus Wschodnich? Czy, mimo obietnic ztozonych w Tehe-
ranie, zaktadat pozostawienie Bialegostoku i okolic w ZSRR? Dlaczego na-
silono tworzenie 1 rozbudowe oddziatéw partyzanckich majacych opano-
wac obwdd biatostocki, cho¢ na Kremlu pojawily sie plany przekazania tych
ziem Polsce? Czy realne byly nadzieje biatoruskich dziataczy partyjnych,
ze zdotajg wptynacé w jakis$ sposob na decyzje Stalina?

Praca ma uktad chronologiczno-tematyczny i sktada si¢ dwodch zasadni-
czych czesci. W czeSci pierwszej omdéwiona zostata polityka radziecka
na terenie obwodu biatostockiego w latach 1939-1941, ze szczegdlnym
uwzglednieniem polityki kadrowej, narodowo$ciowowej (z uwzglednieniem
szkolnictwa) oraz gospodarczej (rolnictwo, przemyst, handel). Staram sie
takze odpowiedzieé na postawione wyzej pytania o role Biategostoku w pla-
nach Kremla w pierwszych tygodniach wojny. Swiadomie, z racji duzej licz-
by publikacji oraz prowadzonych na ten temat obszernych badan, zrezy-
gnowatem z omawiania dziatan radzieckich, wymierzonych w Kosciét
katolicki oraz Cerkiew prawoslawng, a takze z oceniania znaczenia anty-
komunistycznego podziemia oraz radzieckich represji wobec tych ziem. Po-
zwolilem sobie jedynie oméwic powstanie i rozwdj radzieckiego sgdownic-
twa powszechnego oraz oszacowac, ile oséb w wyniku represji radzieckich
zostato zmuszonych do opuszczenia obwodu. Zrezygnowatem takze z oma-
wiania radzieckiej dziatalnosci indoktrynacyjnej, gdyz temat ten byt juz
przedmiotem badan. Czes¢ pierwsza pracy koriczy sie probg oceny dziatan
wladzy radzieckiej w latach 1939-1941.

W czesci drugiej omawiam polityke radziecka, a zwtaszcza polityke wtadz
biatoruskich dziatajgcych wéwcezas w Moskwie, wobec wschodnich ziem
Drugiej Rzeczypospoliej znajdujgcych sie pod okupacjg niemieckg, ktére
przez caty okres wojny sg uznawane za nierozerwalng cze$¢ imperium ra-
dzieckiego. Opisuje miesigc po miesigcu, jak powstawaty i krystalizowaty
sie radzieckie plany powrotu do obwodu, jak dziatania te ,,;wspétgraty” z po-
lityka Kremla prowadzong wobec Ambasady RP w ZSRR oraz rzagdu RP
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na uchodzstwie. Staram si¢ pokazac¢ w sposob mozliwie wyczerpujacy wszel-
kie palny radzieckie wobec tych ziem, ich realizacje i efekty tych posuniec.
Ukazuje takze znacznie partyzantki radzieckiej w opanowywaniu, a przy-
najmniej prébie opanowania ,,zachodnich obwodéw BSRR”. Szczegdtowo
staram si¢ tez przedstawi¢ wszelkie mozliwe plany Kremla odnoszace si¢
do przysztoéci obwodu biatostockiego, ktéry od spotkania ,,Wielkiej Trdj-
ki” w Teheranie stal sie waznym elementem przetargowym. Pod koniec tej
czesci opisuje skomplikowang sytuacje Bialostocczyzny w przeddzien ,,wy-
zwolenia” oraz w pierwszych tygodniach i miesigcach po zainstalowaniu
sie na tych terenach cywilnych wtadz biatoruskich i polskich.

Na koniec chciatbym serdecznie podzigkowac Profesorowi Michatowi
Gnatowskiemu, ktéry pomégt mi przetrzeé Sciezki w archiwach na terenie
Biatorusi, Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej za przyznanie mi stypendium,
ktére umozliwito przeprowadzenie kwerend archiwalnych w Grodnie
i Minisku, a takze kolezankom 1 kolegom z Zaktadu Dziejow Europy XIX
i XX wieku Instytutu Historii PAN, ktorzy wspomagali mnie krytycznymi
uwagami i radami. Dziekuje tez mojej rodzinie za cierpliwosc.






Czesé 1

Za pierwszego Sowieta
1939-1941






Rozdzial 1

Agresja

23 sierpnia 1939 r. minister spraw zagranicznych Trzeciej Rzeszy
Joachim von Ribbentrop oraz ludowy komisarz spraw zagranicznych ZSRR
Wiaczestaw Mototow podpisali w Moskwie pakt o nieagresji, do ktérego
zostat dotgczony tajny protokot dodatkowy wyznaczajgcy niemieckg i radzie-
ckg strefe wptywéw w Europie Srodkowo-Wschodniej. Dla omawianego
przez nas tematu najwazniejszy byt punkt drugi protokotu, stanowiacy, ze:
, W wypadku terytorialno-politycznych przeksztatceni na obszarach nalezg-
cych do paristwa polskiego podziat sfer interes6w miedzy Niemcami a ZSRR
przebiegac bedzie mniej wiecej wzdtuz linii rzek Narew, Wista 1 San. Kwestia,
czy w interesie obu stron jest utrzymywanie paristwa polskiego oraz jak
przebiegac bedg granice tego panistwa, moze zosta¢ definitywnie wyjasniona
dopiero w miare dalszego rozwoju politycznych wydarzeri. W kazdym wypadku
oba rzgdy rozwigzg ten problem w drodze przyjacielskiego porozumienia”’.

Widzgc, jak Mototow sktada swdj podpis na pakcie o nieagresji oraz taj-
nym protokole, Jozef Stalin mogh sie czuc usatysfakcjonowany. Z jednej stro-
ny oddalata sie (przynajmniej na jakis czas) grozba skierowania calego im-
petu niemieckiego na wschod, rosta zas, tak przez niego dtugo oczekiwana
i pozgdana nadzieja na dtugotrwaty, krwawy konflikt pomigdzy krajami
zachodnimi, ktéry miat przyniesé¢ ZSRR upragniong przewage i daé szanse
na zmiang sytuacji geopolitycznej w Europie, z drugiej zas praktycznie ,,za
bezcen” dostawat prawo do ponad potowy Polski oraz wolng reke w kwe-
stii tego, czym owa potowa stanie sie w przysztosci — kolejng radzieckg

L Agresja sowiecka na Polske w Swietle dokumentéw 17 wrzesnia 1939, t. 1: Geneza i skutki
agresji, wybor i oprac. C. Grzelak, S. Jaczyriski, E. Koztowski, Warszawa 1991, dok. 41, s. 88.
W cytowanym dokumencie btednie przettumaczono fragment dotyczgcy przebiegu granicy
strefy wpltywéw jako linie rzek ,,Pisa, Narew, Wista i San”. Doprecyzowanie linii rzek na-
stapito dopiero 28 sierpnia 1939 r. we wspélnie podpisanym przez W. Molotowa i F. von
Schulenburga o§wiadczeniu.
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republika, czy tez czescig sktadows Biatoruskiej 1 Ukrairiskiej SRR. Spetniaty
sie jego stowa wygloszone na posiedzeniu Biura Politycznego KC WKP(b)
19 sierpnia 1939 r.: ,Jesli zawrzemy traktat sojuszniczy z Francjg i Wielkg
Brytanig, Niemcy poczujq sie zmuszone cofng¢ przed Polskg i znalezé ja-
kie$§ modus vivendi z mocarstwami zachodnimi. W ten sposéb wojny bedzie
mozna unikngé [...]. Z drugiej strony, jesli zaakceptujemy propozycje Nie-
miec [...] aby zawrzeé z nimi pakt o nieagresji Niemcy z calg pewnoscig
zaatakujq Polske, a interwencja Anglii i Francji w tej wojnie stanie sie nie-
unikniona. W tych okoliczno$ciach bedziemy miec szczegdlne szanse po-
zostania poza konfliktem i w sposéb korzystny bedziemy mogli oczekiwac
naszej kolei. Tego wlasnie wymaga nasz interes. W naszym interesie jest,
aby wojna wybuchta pomiedzy Rzeszg a blokiem angielsko-francuskim. Dla
nas zasadnicze znaczenie ma to, aby wojna trwata mozliwie najdtuzej, aby
obie strony sie wyczerpaty”?.

Sprawa przysziego rozbioru Polski byta dla Stalina rzeczg oczywistg, nie
ukrywal tego ani on, ani ludzie z jego otoczenia. Jak ocenia Aleksander
Bergman: , Po konferencji w Monachium Stalin i jego wspdlpracownicy
doszli, jak sie zdaje, do wniosku, Ze nie ma szans na stworzenie solidnego
systemu zbiorowego bezpieczeristwa 1 ze najpewniej odwrdcg grozbe nie-
mieckg dla ZSSR dochodzgc do jakiego$ porozumienia i obiecujgc mu po-
parcie czy to przeciw Polsce, czy przeciw W. Brytanii. [...] W kilka dni po
Monachium, 4 pazdziernika 1938 roku, wiceminister spraw zagranicznych
Potiomkin powiedziat ambasadorowi francuskiemu w Moskwie Coulondre:
»Nie widze dla nas innego wyjscia, anizeli czwarty rozbiér Polski«”?,

Jesli wyznania te byly szczere (a trudno posgdzac Potiomkina o celowg
dezinformacje), to ZSRR powinien przygotowywacé jakiekolwiek plany na
wypadek zaistnienia na interesujgcych go terenach wydarzen, ktére mo-
gtyby sprawic, ze rozbior 6w statby sie mozliwy. Tym bardziej, Ze przynaj-
mniej od wiosny 1939 r. bylo coraz bardziej oczywiste, ze Hitler dazy do
konfrontacji z Polskg. Wydaje sie mato prawdopodobne, ze zapoczgtkowa-
na marcowym przemowieniem Stalina zmiana w ,, kwestii niemieckiej” nie
zawierata w dalekosieznych planach ewentualnej mozliwosci ponownego

2 Cyt. za: A. Kastory, Ztowrogie sgsiedztwo. Rosyjska polityka wobec europejskich paristw
osciennych w latach 1939-1940, Krakow 1998, s. 23; zrédto: J. Beck, Dernier raport. Politique
polonaise 1926-1939, Neuchatel 1951, dok. 21, s. 322.

3 A. Bregman, Najlepszy sojusznik Hitlera. Studium o wspdtpracy niemiecko-sowieckiej 1939-
-1941, Londyn 1983, s. 12. Zob. tez R. Coulondre, De Stalin d Hitler. Souvenirs de deux am-
bassades 1936-1939, Paris 1950, s. 165-167 oraz M.K. Kaminski, Polityka zagraniczna Zwigz-
ku Sowieckiego w przededniu wojny z Niemcami (1938-1941), w: Droga ku wojnie. Polityka
Europejska i amerykariska w przededniu IT wojny sSwiatowej. Materiaty z sesji naukowej Byd-
goszez, 7-8 maj 1998, pod red. T. Kisielewskiego, Bydgoszcz 1999, s. 38-39.
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rozwigzania ,,kwestii polskiej”*. Jacek Slusarczyk uwaza, ze przemoéwienie
Stalina zawierajgce wytyczne dla sowieckiej polityki zagranicznej i przed-
stawiajace sytuacje migdzynarodows jako ,,agresywng polityke paristw fa-
szystowskich, jak i polityke pobtazania agresji stosowang przez mocarstwa
burzuazyjno-demokratyczne” byto raczej przejawem niepewnosci Kremla,
po ktérej stronie konfliktu sie opowiedzieé®. Skoro ,,nowa wojna imperiali-
styczna stala si¢ faktem” nalezato zastanowic sig, jak wyciagnaé z tego naj-
wieksze korzysci. Dlatego w kazdym posunieciu Kremla dotyczgcym opo-
wiedzenia si¢ po jednej ze stron konfliktu , kwestia polska” byta obecna.
Czy chodzilo tu o zezwolenie przez wtadze Drugiej Rzeczypospolitej na
wkroczenie na wschodnie tereny kraju w celu zwigzania wojsk niemiec-
kich, czy tez byta to licytacja, ile dostanie ZSRR za swoje ,tak” dla ataku
na Polske, cele radzieckie byty w miare przejrzyste. Chodzilo o przesunie-
cie granicy imperium jak najdalej na zachdd.

Watpliwe byloby oczekiwanie, ze ZSRR po zwycieskim zakorniczeniu
dziatari wojennych u boku panistw zachodnich (zakladajgc, ze w 1939 lub
1940 r. wystgpitby wraz z Wielkg Brytanig i Francjg przeciwko Niemcom)
opuscitby wschodnie ziemie Drugiej RP. I wcale nie jest powiedziane, ze
model ,,faktéw dokonanych” (wkroczenie w celu ochrony ludnosci przed
Niemcami, ,,spontaniczna” rado$¢, powszechne glosowanie, nieodparta chec
pozostania mniejszosci biatoruskiej i ukrainiskiej pod opiekuniczymi skrzy-
dtami ZSRR) nie bythy wéwczas identyczny z tym, ktérego Swiadkiem by-
liSmy jesienig 1939 r. Przeciez uzasadnienie wkroczenia ZSRR do Polski
17 wrzesnia 1939 r. opierato sie¢ m.in. na potrzebie ochrony ludnosci przed
dziataniami wojennymi. Nie nalezy tez zakladacé, ze inna bytaby reakcja
panistw zachodnich na ewentualne okrojenie Polski do ,linii Curzona”.
W kwietniu 1939 r., kiedy nikt nie liczyt si¢ z mozliwoscig zawarcia poro-
zumien niemiecko-radzieckich, sztaby francuski i angielski ustality, ze ,,los
Polski bedzie zalezat nie od wynikéw poczgtkowych zmagan, lecz od osta-
tecznego rezultatu wojny”®. Kiedy w sierpniu 1939 r. w czasie pertraktacji
w Moskwie francuscy sojusznicy bez oglagdania sie na nasze stanowisko,
dla wyzszej racji stanu, zgadzali sie na wkroczenie na nasze terytorium
Armii Czerwonej” poniekad zgadzali sie tez na wszystkie wynikajgce z tego

4 Nie chodzi mi o plany dziatani operacyjnych przygotowywanych przez sztabowcéw
Armii Czerwonej, ale chocby o zarys planéw, co do ewentualnych zamiaréw wobec ziem
polskich, ktére znajdg si¢ w radzieckiej strefie wptywow.

57. Slusarczyk, Stosunki polsko-sowieckie w latach 1939-1945, Toruri 2001, s. 33.

6 Cyt. za: J. Slusarczyk, op. cit., s. 35.

7 Dokumenty i materialy do historii stosunkéw polsko-radzieckich (dalej — DiM), t. VIL: Sty-
czeni 1939-grudzieni 1943, Warszawa 1973, dok. 102, s. 189-194, Notatka o rozmowie prze-
wodniczgcego misji wojskowej ZSRR marszatka Zwigzku Radzieckiego K. Woroszytowa
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konsekwencje. Potwierdzeniem tej tezy sg decyzje podjete przez aliantow
12 wrzes$nia w Abbeville na posiedzeniu Najwyzszej Rady Wojennej, w kto-
rej wzigli udziat premierzy Wielkiej Brytanii Arthur Neville Chamberlaine
i Francji Edouard Daladiere o nieudzielaniu Polsce pomocy militarnej oraz
wstrzymaniu ograniczonych dziatani wojennych na froncie zachodnim?.
Nie moze wiec dziwic reakcja rzadow Francji 1 Wielkiej Brytanii, ktore
nie potepity jednoznacznie agresji sowieckiej. 1 pazdziernika 1939 r. Win-
ston Churchill stwierdzit w przeméwieniu radiowym: ,, To, Ze armie rosyj-
skie musiaty stang¢ na tej linii byto jasne i niezbedne ze wzgledu na nie-
bezpieczeristwo grozgce Rosji ze strony nazistowskich Niemiec. W kazdym
razie linia jest tam i zostal utworzony front wschodni, ktérego nazistowskie
Niemcy nie o$mielg sie napasé”®. Tego samego dnia ekspert z Foreign Office
Ivone A. Kirkpatrick sugerowat, aby zaakceptowac linie¢ Curzona jako pod-
stawe przysziej granicy polsko-radzieckiej'®. Widaé wyraznie, ze los Polski
miat sie¢ rozstrzygngc dopiero po zakoriczeniu wojny, zas$ ta na dobre sie
jeszcze nie rozpalita. Poza tym Kreml czynit doktadnie to samo, co by uczy-
nil, gdyby walczyt po drugiej stronie. Nie do konica mogg si¢ zgodzic z twier-
dzeniem Aleksandra Bergmana, ze negocjacje brytyjsko-francusko-sowieckie
od poczgtku skazane byty na niepowodzenie, bez wzgledu na jak wysokim
szczeblu bytyby prowadzone, gdyz Francja i Wielka Brytania nie mogty
zaproponowacé ZSRR tego, co mogly zaoferowac Niemcy: aneksji potowy
terytorium Polski, paristw baltyckich i Besarabiil'. Nalezy raczej podkre-
sli¢, ze panistwa zachodnie nie moglty zagwarantowac ZSRR zdecydowanego

z przewodniczacym francuskiej misji wojskowej G. Doumenkiem na temat rokowar radziec-
ko-francuskich, 22 sierpnia 1939 r.

8 Powt6rzono tam takze ustalenia z kwietnia 1939 r., ze los Polski bedzie zalezeé od kori-
cowego wyniku wojny — zob. E. Duraczyniski, Polska w polityce Moskwy latem 1939 roku,
w: 17 wrzesnia 1939. Materiaty z ogolnopolskiej konferencji historykéw, Krakow 25-26 paZdzier-
nika 1993, pod red. H. Batowskiego, Krakéw 1994, s. 48. Oznaczato to w praktyce pogodze-
nie sie z mozliwoscig rozbioru Drugiej RP pomiedzy Trzecig Rzesze a ZSRR, gdyz przy-
wodey Wielkiej Brytanii i Francji wiedzieli o tajnym protokole dodatkowym do paktu
o nieagresji z 23 sierpnia. Jako pierwszy, juz nastepnego dnia, informacje o nim otrzymat
Departament Stanu USA od ambasadora USA w Moskwie Laurence’a Adolpha Steinhardta,
ktérego zawiadomit osobisty sekretarz ambasadora niemieckiego Friedricha Wernera von
Schulenburga Hans Hewarth von Bihenfeld - zob. J. Slusarczyk, op. cit., s. 62. Mozliwe, ze
Stalin wiedziat o ustaleniach z Abbeville i skrupulatnie wykorzystat te wiadomosci do wy-
dania decyzji o ostatecznym terminie agresji.

9 7. Slusarczyk, op. cit., s. 81-82. Zob. tez Sprawa polska w czasie drugiej wojny Swiatowej
na arenie migdzynarodowej. Zbior dokumentow pod red. T. Cieslaka, Warszawa 1965, dok. 62,
s. 103-104.

10 M. Kornat, Polska 1939 roku wobec paktu Ribbentrop—Molotow. Problem zblizenia nie-
miecko-sowieckiego w polityce zagranicznej II Rzeczypospolitej, Warszawa 2002, s. 479.

A, Bregman, op. cit., s. 33-34.
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zaangazowania si¢ w wojn¢ z Niemcami. Kreml za$ byt §wiadomy gry obu
mocarstw zmierzajgcych skierowac agresje niemieckg witasnie na wschod
oraz tego, ze w takiej sytuacji ich pomoc bedzie raczej symboliczna'?. Niem-
cy nie tylko dawaty pét Polski, ale na dodatek niejako ,,gwarantowaly”, ze
do konfliktu z Francjg i Wielkg Brytanig dojdzie po lub w trakcie rozprawia-
nia sie z Polskg!3. A o to przeciez chodzito Stalinowi od samego poczgtku.
7 duzg dozg prawdopodobienistwa mozemy takze przyjac, ze liczyt na to, iz
kiedy wigczy sie ostatecznie do wojny z Niemcami po stronie mocarstw
zachodnich, te i tak zaakceptujq jego stan posiadania na wschodzie za szanse
wygrania wojny. Jesli natomiast obie strony konfliktu wykrwawig sie, jego
hupem padnie nie p6l, a cata Polska. Agresja niemiecka w czerwcu 1941 r.
paradoksalnie polepszyta jego sytuacje, gdyz jako ofiara, ktéra przyjeta na
siebie caty niemiecki impet, zostat ,,rozgrzeszony” z dotychczasowych dzia-
tan, zas 6wcezesne granice radzieckiego imperium uznano za bezdyskusyjne.

Co do kwestii panstw battyckich, to nie wydaje mi sie, by stanowisko
zachodnich aliantéw moglo byé inne'. Kreml nalegat przeciez, aby gwa-
rancjami pomocy na wypadek agresji niemieckiej objgc Lotwe, Estonie i Fin-
landie, zas 28 marca 1939 r., tuz po aneksji Klajpedy przez Trzecig Rzesze,
whbrew stanowisku Lotwy i Estonii poinformowat te kraje o checi udziele-
nia im pomocy'®. Jasne zas byto, ze pomoc taka jest mozliwa tylko po wpro-

12 Ambasador ZSRR w Paryzu Jakow Suric tak w kwietniu 1939 r. przedstawiat watpli-
wosci Moskwy co do dalszego rozwoju sytuacji w Europie Wschodniej: ,,ZSRR obawia sie,
ze zwigzawszy sie mocnymi wojskowo-sojuszniczymi zobowigzaniami gwarancyjnymi w sto-
sunku do paristw, ktére mogg by¢ napadniete przez Niemcy, na wschodzie i na potudnio-
wschodzie Europy, ze wtasnie Czerwona Armia bedzie musiata przyjac na siebie ciezar gtéw-
nego uderzenia niemieckich sit zbrojnych, bowiem ZSRR jest paristwem graniczgcym z tymi
krajami, ktore sg obiektem niemieckiej agresji i bedzie musiat natychmiast wysta¢ swoje
sity zbrojne na terytoria tych panistw, w ten sposéb okazujgc im catkowite podtrzymanie.

W tych warunkach walka koalicji z Niemcami przeistoczy sie zasadniczo w sowiecko-
-niemieckg wojne (Francja bedzie wysiadywac za linig Maginota, demonstrujgc od czasu do
czasu, 1 to w oglednych rozmiarach, jest bowiem zwigzana wloskg i hiszpariskg granicg oraz
koniecznoscig walki w Afryce. Wielka Brytania natomiast moze ograniczy¢ sie do obrony Ho-
landii i ewentualnie Belgii oraz do walki powietrznej”. Cyt. za: M. Kornat, op. cit., s. 549-550;
zrédto: Archiwum Akt Nowych, MSZ (Wydziat Wschodni), sygn. 6652 A.

13 A. Bregman, op. cit., s. 33-34.

14 Jeden z gtéwnych cztonkéw rzgdu N. Chamberlaina lord Templewood pisat w 1954 r.:
,Stalin zamierzat do wyraznego i niezmiennego celu — do odzyskania utraconych prowincji,
Estonii, Lotwy i Finlandii oraz do podziatu Polski i Rumunii. Wiosna i lato 1939 roku daty
mu szanse wybrania jednej czy drugiej drogi do tego celu”. Cyt. za: A. Bergman, op. cit.,
s. 19. Zob. tez S.J.G.H. Templewood, Nine troubled years, London 1954, s. 360.

15 Jak stusznie zauwazy?t J. Slusarczyk: , Tego rodzaju nie proszone i nie przyjete przez
paristwa baltyckie »gwarancje« nie mogly oznaczac niczego innego, jak oznajmienia, ze Es-
tonia i Lotwa znajdujg sie w strefie specjalnego zainteresowania ZSSR” (op. cit., s. 34).
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wadzeniu na obszar tych panstw wojsk radzieckich, zwtaszcza kiedy stro-
na rosyjska méwita o mozliwosci objecia uktadami ,,zobowigzan dotyczg-
cych tzw. agresji posrednie;j”, tj. opanowania danego kraju za pomocag prze-
wrotu, dokonanego przez rodzime sity profaszystowskie lub w wyniku
rezygnacji z neutralnosci pod presjg agresorow. Wprawdzie panistwa zachod-
nie zdecydowanie odrzucily te propozycje, jednak juz 24 lipca zawarto uktad
polityczny (majgcy wejsé¢ w zycie po zawarciu stosownej konwencji woj-
skowej), zas w dolgczonym do niego tajnym protokole sygnatariusze zobo-
wigzali sie spieszy¢ z pomocg w wypadku bezposredniej agresji na Finlan-
die, Estonie, Lotwe, Litwe, Polske, Rumunie, Turcje, Grecje badz Belgie!®.
Czyli zaktadano mozliwos¢ wkroczenia do Polski 1 panstw battyckich sit
radzieckich, ktére miaty ,,chronié¢” te kraje przed agresjg niemiecky i jed-
noczesnie wigzac jednostki niemieckie w ewentualnych walkach na fron-
cie wschodnim. Do zawarcia stosownej konwencji wojskowej nie doszio
glownie ze wzgledu na gre Kremla (w koticu to Niemcy daty wiecej), a tak-
ze na negatywny stosunek do ,,radzieckiej pomocy” Polski, ktéra — jak stusz-
nie zauwazatl Beck - w wypadku Sowietéw moglta stracic nie tylko ziemieg,
ale 1 dusze.

Nie trzeba bylo zresztg tak wielkich stéw. Cytowany juz wczesniej ra-
port ambasadora RP w Paryzu Juliusza L.ukasiewicza z 20 kwietnia 1939 r.,
zawierajgcy wypowiedzi ambasadora radzieckiego Jakowa Surica o potoze-
niu miedzynarodowym ZSRR nie pozostawiat stronie polskiej zadnych ztu-
dzeni, co do przebiegu ewentualnej radzieckiej ,bratniej pomocy”: ,,Partyj-
ne i wojskowe autorytety ZSRR uwazajg za zupelie niemozliwe z punktu
widzenia zachowania bojowosci i morale Czerwonej Armii, aby sowieckie
oddziaty wojskowe znajdujgce si¢ na obcym terytorium, podporzgdkowaty
sie »burzuazyjnym normom wojennego prawa karnego i w ogéle normom
politycznym, bedacym w zupelnej sprzecznosci z socjalistycznym credo
zothierza Czerwonej Armii«.

Suric zwrocit uwage swoich interlokutoréw na owg dyskusje, ktéra miata
niedawno miejsce na szpaltach gléwnego dziennika prawniczego ZSRR
»Sowieckie Prawo«. W wywodach Wyszyriskiego byto po porostu powie-
dziane, ze »na wypadek koniecznosci zjawienia sie oddziatéw Czerwonej
na terytoriach panstw burzuazyjnych, tytutem wykonania miedzynarodo-

Wstrzymanie si¢ z podobng deklaracjg w stosunku do Litwy wynikato niewatpliwie z prag-
matyki éwezesnej polityki Kremla: dopdki nie byto jasne, jak ,silne” jest zainteresowanie
Litwa Niemiec, nalezalo cierpliwie czekaé na dalszy rozwdj wypadkéw. Cierpliwosé zostata
wszak nagrodzona we wrzesniu 1939 r., kiedy Niemcy zamienity Litwe na czeS¢ okupowa-
nych juz ziem Polski, ktére miaty przypas¢ ZSRR.

16 W. Materski, ZSSR i bezpieczeristwo zbiorowe (Liga Narodéw — ONZ), Warszawa 1984,
s. 89.
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wych zobowigzan ZSRR, oddzialy Czerwonej Armii moga podlegac tylko
sowieckim normom wojennego prawa karnego i innego«”17.

Czy byty zatem, a jesli tak — to od kiedy, plany Kremla przewidujgce, co
robi¢ z ziemiami Polski, ktére ewentualnie znajdg sie pod kontrolg (zakla-
dajgc zawarcie tréjstronnego uktadu radziecko-angielsko-francuskiego) lub
w posiadaniu (jesli to propozycja Niemiec okaze sie ostatecznie ciekawsza)
Armii Czerwonej? Do chwili wybuchu wojny niemiecko-polskiej prawdo-
podobnie nikt takich planéw nie przygotowywat, a przynajmniej jak dotgd
nikomu z badaczy nie udato sie trafi¢ na §lad takich przygotowan w archi-
wach rosyjskich, biatoruskich i ukrainiskich. Takze moje poszukiwania
w Panistwowym Archiwum Republiki Biatoru§ w Minsku zakoriczyly sie
niepowodzeniem. W udostepnionych mi materiatach KC KP(b) Biatorusi
nie ma zadnych sladow ewentualnych opracowan na ten temat. Jest prawie
pewne, ze plany rozwigzan politycznych w tej czesci Europy omawiano na
posiedzeniach Biura Politycznego KC WKP(b), lecz jesli nawet tak byto —
to nie natrafiliémy dotychczas na zadne dokumenty potwierdzajgce te teze.
Moim zdaniem, mozna jednak przyjac zatozenie, ze pytania — co zrobic z Polskg
- musiaty by¢ stawiane przez Stalina i jego najblizszych wspoétpracownikéw
przynajmniej od momentu, kiedy rozpoczety sie sondaze Niemiec na temat
mozliwosci wzajemnego porozumienia sie i ewentualnego nowego podziatu
stref wptywéw w Europie. By¢ moze zastanawiano sie nad ,,polskim scena-
riuszem” juz wezesniej, w czasie rozmow z delegacjami francuska i angielskg?

Bardzo interesujace sg wytyczne, jakie na poczgtku lipca 1939 r. dotarty
do jednostek Kijowskiego Okregu Wojskowego, dotyczgce przygotowan
organéw politycznych do pracy na wypadek wojny. W zwigzku z niejasng
jeszcze wowcezas sytuacjg, po ktorej stronie opowie sie ZSRR, méwi sie
tam o wojnie narzuconej przez imperialistow Zwigzkowi Sowieckiemu'®,
ktéra powinna byc natychmiast przeniesiona na terytorium nieprzyjaciela,
- a wiec Polski i prawdopodobnie Rumunii. W takiej sytuacji organy poli-
tyczne przy oddziatach Armii Czerwonej muszg by¢ przygotowane do dzia-
tania na obcym terytorium, dlatego nalezy w jak najszybszym trybie przy-
stapi¢ do szkolenia jezykowego politrukéw. ,,W jednostkach kijowskiego
okregu wojskowego propagandzisci powinni swobodnie wtadacé jednym
z trzech jezykéw: polskim, rumuriskim lub niemieckim”, wszystko to za$
ma na celu przygotowanie oddzialéw Armii Czerwonej do nowych, czeka-
jacych jg woweczas zadan; ,,tworzenia warunkéw dla nowego etapu Swiato-
wej rewolucji komunistycznej”!®. Podobny rozkaz musiat zapewne dotrzed

17 Cyt. za: M. Kornat, op. cit., s. 550.
18 Czyli raczej nastawiano sie na ,,wariant niemiecki” i okupacje wschodnich ziem Polski.
19 Cyt. za: S. Debski, Pakt Ribbentrop—Mototow a sowiecka agresja na Polske, w: Radziecka
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do wojsk rozlokowanych na terenie Biatoruskiej SRR, jednak jak dotad nie
natrafilem na jego Slad. Jak wynika z pracy Stawomira Debskiego, zacho-
wat sie on dzieki przechwyceniu go we wrzesniu 1941 r. przez oddzialy
Wehrmachtu i przekazaniu do Auswértiges Amt, gdzie zostal przetozony
na jezyk niemiecki i dostarczony m.in. Ribbentropowi®’.

Wydanie tego rozkazu ukltada sie w logiczng catosc, jesli przesledzimy
rozwdj pertraktacji niemiecko-radzieckich latem 1939 r. 20 maja Wiacze-
staw Mototow w trakcie spotkania z ambasadorem niemieckim w Moskwie
Friedrichem Wernerem von Schulenburgiem po raz pierwszy oficjalnie
wyrazil stanowisko Zwigzku Radzieckiego w kwestii ewentualnego wzno-
wienia rozméw, na razie w kwestiach ekonomicznych, pomiedzy obu pani-
stwami. 10 dni pézniej w Berlinie odbyto sie spotkanie Ernsta von Weizsé-
ckera z Auswirtiges Amt z chargé d’affaires ambasady ZSRR Gieorgijem
Astachowem, gdzie tym razem Niemcy wystgpily z sugestig poprawy wza-
jemnych stosunkéw. 15 czerwca 1939 r. Kreml ,,postugujac si¢” butgarskim
postem w Berlinie Pyrwanem Draganowem zlozyt juz konkretng propozy-
cje: ,,Gdyby Niemcy o$§wiadczyly, ze nie zaatakujg Zwigzku Sowieckiego,
albo tez zawarly z nim pakt o nieagresji Zwigzek Sowiecki powstrzymatby
sie prawdopodobnie od zawierania uktadu z Anglig”. W o$§wiadczeniu tym
poset bulgarski podkreslit takze, ze ,,Zwigzek Sowiecki nie uznaje rumun-
skiego wtadania Besarabig”?!. Kolejne spotkanie Mototowa z Schulenbur-
giem odbylo si¢ 28 czerwca w Moskwie. Obie strony doszty wéwczas do
przekonania, ze traktat niemiecko-radziecki z 24 kwietnia 1926 r. nadal
zachowuje swojg warto$¢ i moze stanowic¢ podwaliny nowego porozumie-
nia. Na poczgtku lipca 1939 r. do jednostek wojskowych Kijowskiego Okre-
gu Wojskowego dochodzi cytowany juz wczesniej rozkaz. Jesli zatozymy,
ze rozkazy o przeszkoleniu politrukéw we wladaniu jezykiem niemieckim,
polskim lub rumunskim stanowig poczgtek przygotowan do przysztych
operacji, to data ich wydania nie wydaje sie przypadkowa. Aby wspétdzia-
ta¢ z Niemcami, trzeba sie z nimi dogadac, aby zas dziatac na terenie ,,wro-
gim”, poza granicami ZSRR, trzeba znac jezyk , wroga”. Znajgc dzi$ prze-
bieg rozméw radziecko-niemieckich trudno zatozyc, ze ,,przyjacielem” ma

agresja 17 wrzesnia 1939 r. i jej skutki dla mieszkaricow ziem potnocno-wschodnich II Rzeczypo-
spolitej. Studia i materialy pod red. M. Gnatowskiego, Biatystok 2000, s. 23; Zrédto: Politi-
sches Archiv des Auswiirtigen Amtes (dalej - PAAA), Politisches Abteilung XIII, Algeme-
ine Akten von 1941, sygn. R. 105176, k. 323263-323265, Dyrektywa Zarzadu Politycznego
Kijowskiego Specjalnego Okregu Wojskowego dla 51 Dywizji Strzeleckiej z Odessy.

20 Ihidem, przypis 47, s. 39.

21 Cyt. za: J. Lojek, Agresja 17 wrzesnia 1939. Studium aspektow politycznych, Warszawa
1990, s. 30; zrédto: Nazi-Soviet Relations 1939-1941. Documents from the Archives of the Ger-
man Foreign Office, Washington 1948, s. 20-21.
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by¢ Polska i Rumunia, a ,,wrogiem” Niemcy. Aby spotkac sie z ,,wrogiem”
trzeba zdoby¢ Polske??, albo wyjsé mu naprzeciw, jesli w Polsce trwajq juz
dziatania zbrojne. W obu przypadkach niezbedne bylyby dziatania okupa-
cyjne na terenie Polski, a wiec i znajomosé jezyka polskiego. Dalszy roz-
woj wydarzeni potwierdza pierwszg teze. 26 lipca 1939 r. w rozmowie rad-
cy berlinskiego MSZ Karla Juliusa Schnurre z chargé d’affaires ambasady
radzieckiej G. Astachowem i radcg J. Babarinem po raz pierwszy wspo-
mniano o mozliwosci nowego podziatu stref wplywéw w Europie Srodko-
wo-Wschodniej, zas 2 sierpnia Ribbentrop, takze w czasie rozmowy z Asta-
chowem, o$§wiadczyt, ze oba panstwa sg w stanie porozumieé sie we
wszystkich kwestiach spornych ,,od Morza Czarnego do Baltyku”. 8 dni
pozniej Astachowowi niemal oficjalnie zaproponowano podziat Polski,
uprzedzajgc o planowanym sitowym rozstrzygnieciu ,kwestii polskiej”?3.
Od tej chwili Kreml miat jasny poglad na sytuacje. I bez znaczenia byt tu
fakt rozpoczecia 12 sierpnia rozmoéw trdjstronnych z Wielkg Brytanig i Fran-
cja. W jednym i drugim przypadku wejscie Armii Czerwonej do Polski byto
wtasciwie przesgdzone, pozostawala jedynie kwestia wybrania jak najbar-
dziej dogodnego terminu.

1 wrzesnia Trzecia Rzesza zaatakowata Polske, rozpoczynajgc tak wy-
czekiwang przez Stalina wojne. Niemcy, zgodnie z ustaleniami, oczekiwaty
jak najszybszego wlgczenia sie ZSRR do dziatan wojennych i zajecia
wschodnich ziem Drugiej Rzeczypospolitej, co znaczgco odcigzytoby woj-
ska niemieckie i przyspieszyto upadek Polski. Wtadze radzieckie na Kremlu
nie spieszyly sie z decyzjg o rozpoczeciu dziatari wojennych. W pierwszych
dniach konfliktu niemiecko-polskiego Stalin wyczekiwat reakcji Wielkiej
Brytanii i Francji, zobowigzanych gwarancjami do udzielenia Polsce pomocy
wojskowej. Fakt wypowiedzenia przez oba mocarstwa wojny Trzeciej Rze-
szy miat zapewne duze znaczenie w planowaniu przysztej operacji opano-
wania Polski. Pytanie tylko, czy plany te przyspieszal, czy raczej opdzniat.
Stalin liczyl, ze konflikt zbrojny pomiedzy Niemcami a Wielkg Brytanig
i Francjg wejdzie wreszcie w etap dziatan zaczepnych, to zas spowoduje,
ze Zwigzek Radziecki znajdzie sie w wyjatkowo korzystnej sytuacji — prze-
stanie by¢ krajem ,,wyjmujacym kasztany z ognia” dla mocarstw kapitali-
stycznych, stajgc sie raczej tychze kasztanéw konsumentem?*. Dlatego warto
byto czekaé z atakiem nawet, jesli naciski Niemiec byly z dnia na dzien
coraz silniejsze. Dopiero, kiedy stalo sie jasne, ze mocarstwa zachodnie nie

22 Zalozenie, ze Kreml wierzyl, ze uzyska zgode Polski na swobodny przemarsz przez jej
terytorium oddziatéw Armii Czerwonej wydaje si¢ mato prawdopodobne.

23 70b. J. Slusarczyk, op. cit., s. 47-48.

24 Zob. M. Kornat, op. cit., s. 469-470, Instrukcja Kominternu dla partii komunistycz-
nych z 7 wrze$nia 1939 r.
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zamierzajq udzieli¢ Polsce faktycznej pomocy wojskowej, a wypetnienie
zobowigzan sojuszniczych kornczy sie na wypowiedzeniu wojny, Kreml
zostat zmuszony do przyspieszenia przygotowania do ataku.

Momentem przelomowym byta na pewno ogtoszona 8 wrzesnia 1939 r.
informacja o zdobyciu Warszawy przez wojska niemieckie®. Na ten sam
dzien datowany jest pierwszy znany nam niewojskowy dokument, doty-
czgcy bezposrednich przygotowar do agresji — rozkaz ludowego komisarza
spraw wewnetrznych ZSRR fLawrientija Berii, okres§lajacy najwazniejsze
zadania specjalnych grup operacyjnych NKWD, ktére jako pierwsze miaty
wkroczy¢ na ziemie Drugiej RP. W rozkazie nr 1064 poleca on m.in. ludo-
wemu komisarzowi spraw wewnetrznych BSRR Lawrientijowi Canawie
,wydzieli¢ 50 pracownikéw operacyjnych NKWD BSRR i 150 pracowni-
kéw operacyjno-politycznych wojsk pogranicznych; sciggnac ich do Min-
ska na godzine 22.00 9 wrzesnia”. Z ludzi tych nalezato stworzyc 4 grupy
operacyjne dziatajgce na obszarze Biatoruskiego Specjalnego Okregu Woj-
skowego. W jednej z grup (nr 2) pojawig sie bardzo wazne w przysztosci dla
obwodu biatostockiego nazwiska — Piotra Gtadkowa i Siergieja Bielczenki?®.
Dla sprawnego dzialania grup specjalnych planowano przydzielié¢ do kazdej
z nich 300-osobowy batalion do dziatani ,,operacyjno-czekistowskich”. To
na tych ludziach spoczywato odpowiedzialne zadanie przygotowania w moz-
liwie najkrétszym czasie gruntu dla dziatan zarzadéw tymczasowych?’.

9 wrzesnia 1939 r. ludowy komisarz obrony ZSRR Kliment Woroszytow
oraz szef Sztabu Generalnego Armii Czerwonej Boris Szaposznikow wyda-
li dyrektywe nr 16633 skierowang do Rady Wojennej Biatoruskiego Spe-
cjalnego Okregu Wojskowego o rozpoczeciu w nocy 12/13 wrzesnia 1939 r.
ofensywy przeciwko Polsce. Zgodnie z tym rozkazem ,,Granice gtebokosci
naszych dzialari wyznacza: m[iasto] Dryssa i dalej granica z Lotwg, Litwg

25 Stawomir Debski twierdzi, ze przelom w stanowisku radzieckim nastapit dwa dni
wczesniej, 6 wrzesnia, na posiedzeniu Biura Politycznego, w ktérym wzieli udziat ludowy
komisarz obrony Kliment Woroszytow, jego zastepca Grigorij I. Kulik, ludowy komisarz flo-
ty wojennej Nikotaj G. Kuzniecow oraz szef Sztabu Generalnego RKKA Boris M. Szaposz-
nikow. S. Debski, Migdzy Berlinem a Moskwq. Stosunki niemiecko-sowieckie 1939-1941, War-
szawa 2003, s. 104.

26 Pierwszy zostanie naczelnikiem Biatostockiego Obwodowego Zarzadu NKWD BSRR,
drugi bedzie petnit obowigzki zastepcy, a nastepnie naczelnika Zarzgdu NKWD BSRR ob-
wodu biatostockiego, a od lutego 1941 r. naczelnika UNKGB BSRRR obwodu biatostockiego.

27 Zachodnia Biatorus” 17 IX 1939 - 22 VI 1941. Wydarzenia i losy ludzkie, t. 1: Rok
1939, Warszawa 1998, dok. nr 1, s. 67-69, Rozkaz ludowego komisarza spraw wewnetrz-
nych ZSRR L. Berii nr 001064 z 8 wrzesnia 1939 roku w sprawie niezbednych przedsig-
wzieé operacyjnych w zwigzku z przeprowadzanymi ¢wiczeniami szkoleniowymi; zrédto:
Paristwowe Archiwum Stuzby Bezpieczetistwa Ukrainy (dalej — PA SBU), zesp6t 16, op. 32,
t. 33, k. 1-4.
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i Prusami Wschodnimi do rz[eki| Pissy, rz[eka| Pissa do jej ujscia do rz[eki]
Narew, lewy brzeg rz[eki] Narew od ujscia rz[eki] Pissa do jej ujscia do
rz[eki] Bug, prawy brzeg rz[eki] Bug od ujscia rz[eki] Narew do jej ujscia,
prawy brzeg rz[eki] Wisty od ujscia rz[eki] Bug do ujscia rz[eki] Wieprz”?8.

To w oparciu o ten rozkaz 9 wrzesnia po potudniu Mototow poinformo-
wat Schulenburga o rozpoczeciu przez ZSRR w najblizszych dniach dzia-
tan zbrojnych. Poniewaz informacje o zdobyciu Warszawy okazaty sie przed-
weczesne, rozkaz zostal zawieszony. 10 wrzesnia, w kolejnej rozmowie,
Mototow zawiadomit Schulenburga, zZe podawany przez Kreml termin ata-
ku jest juz nieaktualny. W czasie tej samej rozmowy przyznat sie, Ze strona
radziecka zostata catkowite zaskoczona szybkoscig ofensywy niemieckie;j.
Wynikato z tego, ze pomimo sktadanych Schulenburgowi optymistycznych
deklaracji o zmobilizowaniu 3 milionéw zZotnierzy ZSRR nadal byt nieprzy-
gotowany do dzialani operacyjnych. Po raz pierwszy tez oficjalnie Kreml
przedstawil, w jaki sposéb zamierza usprawiedliwié¢ zajecie wschodnich
ziem Drugiej RP: ,,rzad sowiecki zamierza dalsze postepy wojsk niemieckich
przyjac jako powdd do oSwiadczenia, ze Polska rozpadta sie, w nastepstwie
czego Zwigzek Sowiecki zmuszony byl przyjsc¢ z pomocg Ukraificom i Bia-
torusinom »zagrozonym przez Niemcéw«. Te argumenty pozwolg uzasad-
ni¢ interwencje Zwigzku Sowieckiego, jednoczesnie umozliwi to uniknie-
cie zarzutu, ze Zwigzek Sowiecki wystepuje jako agresor”?.

14 wrzesnia ukazat sie w ,,Prawdzie” artykut piéra Andrieja Zdanowa,
w ktérym obwieszczano nieuchronnie zblizajgcg si¢ kleske militarng wie-
lonarodowego paristwa polskiego, co miato pociggngé za sobg jego rozpad.
Przyczyng kleski wrzesniowej miat by¢ ucisk i bezprawie, jakiego dopusz-
czali sie polscy obszarnicy wobec mniejszosci narodowych, ktérych miato
by¢é blisko 11 milion6w?’. Tego samego dnia Mototow wezwatl Schulenbur-
ga, aby przekaza¢ mu, ze Armia Czerwona rozpocznie dzialania zbrojne

28 Katyn. Dokumenty zbrodni, t. 1: Jericy nie wypowiedzianej wojny sierpieri 1939 — marzec
1940, Warszawa 1995, Suplement, dok. 1, s. 543-544, Dyrektywa nr 16633 komisarza ludo-
wego obrony ZSRR K. Woroszytowa 1 szefa Sztabu Generalnego Armii Czerwonej B. Sza-
posznikowa dla Rady Wojennej Biatoruskiego Specjalnego Okregu Wojskowego o rozpoczeciu
ofensywy przeciwko Polsce, 14 wrzesnia 1939 r.; Zrédto: Centralne Archiwum Ministerstwa
Obrony Federacji Rosyjskiej, zesp6t 148 a, op. 3763, t. 69, k. 1-3.

29 Cyt. za: S. Debski, Pakt Ribbentrop—Mototow..., s. 27; zrédlo: Akten zum deutschen
Auswiirtigen Politik (dalej — ADAP), Serie D, Bd. VIII, dok. 46, s. 34-35.

30 Prawda” z 14 wrzesnia 1939 r. Ttumaczenie artykutu — zob. Biate plamy. ZSRR-Niem-
¢y 1939-1941. Dokumenty i materialy dotyczqce stosunkow radziecko-niemieckich w okresie od
kwietnia 1939 do lipca 1941, Vilnius 1990, s. 86-88. Ttumaczenia dokumentéw przytaczane
w tej pracy pochodzg ze zbioru Das nationalsozialistische Deutschland und die Sowietunion,
1939-1941. Akten aus dem Archiv des Deutschen Auswirtigen Amtes, Department of State,
Washington 1948. Niestety jako$¢ ttumaczen, zwlaszcza niemieckich, nie jest zbyt dobra.
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szybciej niz pierwotnie planowano, zas wkroczenie swoich wojsk zamie-
rza uzasadnic rozpadem Polski i ochrong mniejszosci. Od 14 wrzes$nia byta
tez znana doktadna data ataku na Polske, cho¢ nie zostata ona oficjalnie
ujawniona stronie niemieckiej®!.

15 wrzes$nia 1939 r. Beria wydat rozkaz precyzujgcy zadania powota-
nych 8 wrzesnia grup operacyjnych NKWD. Czytamy w nim: ,,w miare
posuwania sie naszych wojsk i zajmowania tych lub innych miast bedg
tworzone zarzady tymczasowe (tymczasowe organa wiladzy), w sktad kto-
rych wejda kierownicy grup oper[acyjnych] NKWD.

Pracownicy NKWD powinni realizowac calg swojq prace w Scistym kon-
takcie z dowddztwem wojskowym, a pod kierownictwem zarzgdéw tym-
czasowych. Wykonujgc zadania specjalne zwigzane z zapewnieniem porzgd-
ku, zapobieganiem dziatalno$ci wywrotowej i dlawieniem kontrrewolucji,
w miare posuwania sie jednostek wojskowych grupy operacyjne NKWD
powinny tworzy¢ na zajetym terytorium aparat NKWD we wszystkich
wazniejszych punktach miejskich, wydzielajgc ze sktadu podstawowej gru-
py oper|acyjnej] NKWD niewielkie grupy o liczebnosci zaleznej od zna-
czenia danego punktu. [Razem] z niewielkim oddzialem czerwonoarmistéw
(pogranicznikéw) wydzielona grupa oper|[acyjnal pracownikéw winna staé
si¢ jadrem przysztych organéw NKWD”. W punkcie 14 tego dokumentu
znalazl sie zapis mowigcy, ze: ,,Pracownicy NKWD wezmg aktywny udziat
w przygotowaniu i realizacji [przez| zarzady tymczasowe zgromadzeri lu-
dowych — ukrainiskiego, biatoruskiego i polskiego. Dla [zapewnienia] wzmo-
zonych [warunkéw| bezpieczeristwa podczas zgromadzen ludowych, zor-
ganizowac niezbedng dziatalnos$¢ agenturalno-operacyjng w celu wykrycia
i represjonowania organizacji k-r, grup i oséb przeciwstawiajgcych sie i roz-
bijajgcych organizacje nowej wiadzy”32.

Tego samego dnia Sztab Frontu Biatoruskiego Armii Czerwonej wydat
rozkaz bojowy nr 01, podpisany przez dowddce frontu komandarma Mi-
chaita Kowalowa oraz cztonka Rady Wojennej Frontu Piotra Smokaczowa,
w ktérym wyraznie méwi sie o obowigzku pomocy nie tylko Biatorusinom
i Ukraificom, ale takze ludnosci polskiej: ,,1. Narody biatoruski, ukrairiski
i polski krwawig w wojnie, wszczetej z Niemcami przez obszarniczo-kapi-

31 Wynikalo to z przedatowanego, wlasnie na 14 wrze$nia 1939 r., przez szefa Sztabu
Generalnego Armii Czerwonej B. Szaposznikowa rozkazu o rozpoczeciu dziatan zbrojnych.
W punkcie 5 rozkazu podano, ze ,,Wojska grup rozpoczng zdecydowane natarcie z przekro-
czeniem granicy paristwowej o Swicie 17 wrzesnia”.

32 Zachodnia Biatorus” 171X 1939 - 22 VI 1941..., dok. nr 2, s. 71-74, Dyrektywa ludo-
wego komisarza spraw wewnetrznych ZSRR L. Berii z 15 wrzesnia 1939 roku dotyczgca
zadan NKWD na zajmowanym terytorium Polski; zrédto: PA SBU, zesp6t 16, op. 32, t. 33,
k. 10-15.
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talistyczng klike rzgdzacg POLSKA. Robotnicy i chtopi Biatorusi, Ukrainy
1 Polski powstali do walki ze swymi odwiecznymi wrogami — obszarnikami
i kapitalistami. Wojska niemieckie zadaty cigzkg kleske gtéwnym sitom armii
polskiej.

2. 7Z nastaniem Switu 17 wrze$nia armie Frontu Biatloruskiego prze-
chodza do natarcia z zadaniem wsparcia powstaricéw robotnikéw i chtopow
Biatorusi i Polski w zrzuceniu jarzma obszarnikéw i kapitalistéw i niedo-
puszczenia do zdobycia terytorium Zachodniej Biatorusi przez Niemcy”33.

Polecenie Berii rozwiniete zostalo w wydanej nastepnego dnia w dyrek-
tywie nr 1 Rady Wojennej Frontu Biatoruskiego. W punkcie 7 zapisano,
ze: ,,W celu rozstrzygniecia kwestii, jakg ma by¢ nowa wladza i w jaki spo-
s6b ma by¢ nowa wtadza powotywana nalezy po gruntownym przygotowa-
niu powota¢ w drodze wyboréw powszechnych trzy zgromadzenia ludowe:
Ukrainiskie Zgromadzenie Ludowe - z przedstawicieli wybranych w woje-
wodztwach Zachodniej Ukrainy, Biatoruskie Zgromadzenie Ludowe -
z przedstawicieli wybranych w wojewodztwach Zachodniej Biatorusi oraz
Polskie Zgromadzenie Ludowe - z przedstawicieli wybranych w wojewddz-
twach z przewagg ludnosci polskiej. Wymienione zgromadzenia ludowe
powinny: a) zatwierdzié przejecie ziemi obszarniczej przez Komitety Chlop-
skie; b) rozstrzygngé kwestie charakteru tworzonej wtadzy, t.j. czy powin-
na to by¢ wiadza radziecka czy inna; ¢) rozstrzygngé kwestie wejscia w sktad
ZSRR, t.j. wejscie ukrainiskich wojewddztw w sktad USRR, biatoruskich
do BSRR i polskich wojewddztw do ZSRR, jako Polskiej Zwigzkowej Re-
publiki Radzieckiej”®*. Rozkaz ten podpisal gléwnodowodzgcy wojskami
Frontu Biatoruskiego M. Kowalow oraz cztonek Rady Wojennej Frontu
Biatoruskiego Pantalejmon Ponomarienko. Obaj panowie tego samego dnia
wydali jeszcze jeden rozkaz — nr 005, w ktérym powtarzali tezy z rozkazu
bojowego nr 01 z dnia poprzedniego, odpowiednio je rozwijajgc: ,,Polscy
obszarnicy i kapitalisci ujarzmili lud pracujgcy Zachodniej Biatorusi 1 Ukrai-
ny. Z pomoca biatego terroru, sadéw polowych i karnych ekspedycji ttumig
oni ruch rewolucyjny, stosujg ucisk narodowy i wyzysk, szerzg ruine i spu-
stoszenie.

33 Katyn. Dokumenty zbrodni..., t. 1, dok. 3, s. 67, Rozkaz bojowy nr 01 Sztabu Frontu
Biatoruskiego Armii Czerwonej, Smolerisk, 15 wrze$nia 1939 roku.

34 Paristwowe Archiwum Organizacji Spotecznych Obwodu Grodzieriskiego w Grodnie
(dalej - PAOSOG), zespét 9, op. 33, t. 3, k. 2-3, Dyrektywa nr 1 Rady Wojennej Frontu
Biatoruskiego okreslajgca zasady powotywania przez armie wtadz tymczasowych na zajmo-
wanych terenach II RP, Smolerisk 16 wrzesnia 1939 roku. Dokument zob. tez w: M. Gna-
towski, W radzieckich okowach. Studium o agresji 17 wrzesnia 1939 r. i radzieckiej polityce w re-
gionie tomzyriskim w latach 1939-1941, L.omza 1997, s. 195-197.
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Wielka Rewolucja Socjalistyczna data narodowi polskiemu prawo do
oderwania sie. Polscy obszarnicy i kapitalisci, zdtawiwszy ruch rewolucyj-
ny robotnikéw i chtopéw, podbili Zachodnig Biatorus i Ukraing; pozbawili
te narody ich Ojczyzny Radzieckiej i zakuli je w taiicuchy niewoli i ucisku.
Teraz wladcy panskiej Polski wepchneli naszych braci biatoruskich i ukrain-
skich w tryby drugiej wojny imperialistycznej. Ucisk narodowy i ujarzmie-
nie ludzi pracy doprowadzily Polske do kleski wojenne;j.

Uciénione narody Polski znalazty sie w obliczu catkowitej ruiny i groz-
by zagtady. Na Zachodniej Ukrainie i Biatorusi szerzy sie ruch rewolucyj-
ny. Zaczety sie wystgpienia i powstania chtopéw biatoruskich i ukrairiskich
w Polsce. Klasa robotnicza i chtopstwo Polski jednoczg sity, zeby skrecic
kark swoim krwawym ciemigzcom.

Towarzysze zomhierze, dowddcy 1 funkcjonariusze polityczni Frontu Bia-
toruskiego. Naszym rewolucyjnym obowigzkiem jest udzielenie bezzwtocz-
nej pomocy i wsparcia naszym braciom Biatorusinom i Ukrairicom, zeby
zapobiec ich zrujnowaniu i ocalié przed zagtada. |[...] Idziemy nie jako zdo-
bywcy, lecz jako wyzwoliciele naszych braci Biatorusinéw, Ukraincow i ludu
pracujgcego Polski”?>,

Z kolei w odezwie odczytanej zolnierzom przygotowujgcym sie do ata-
ku na Polske Kowalow napisatl m.in.: ,,Nadszed! czas wyzwolenia bratnich
narodéw zachodniej Biatorusi i zachodniej Ukrainy od ucisku polskich ob-
szarnikéw 1 kapitalistow. Juz od 20 lat policyjny but pilsudczykow bezkar-
nie depcze rodzinne ziemie naszych braci Bialorusinéw i Ukrairicéw. Ziemie
te nigdy nie nalezaty do Polakéw. Te rdzenne ziemie biatoruskie i ukrain-
skie zagarneli polscy generatowie i obszarnicy w te dni, gdy republika so-
wiecka, bronigc si¢ przed licznymi sitami kontrrewolucji byta jeszcze nie-
dostatecznie silna. [...]W zachodniej Bialorusi i zachodniej Ukrainie wnidst
si¢ czerwony sztandar powstania. Zaptonety dwory obszarnicze. Zaczeli
miotac sie generatowie. Skierowali oni karabiny maszynowe i dziata prze-
ciw powstaricom. Ale nic nie jest w stanie ugasi¢ gniewu narodéw zachod-
niej Biatorusi i zachodniej Ukrainy. Poprzez huk dziat styszymy wezwanie
narodu biatoruskiego: — Na pomoc! Na pomoc, towarzysze! My nie mamy
juz sit, by znosic ucisk obszarnikéw i generatéw”36.

Mamy wigc - jak wynika z dokumentéw - do czynienia z rewolucjg,
ktérej trzeba poméc, a nie z atakiem majacym na celu rozbidr kapitalistycz-
nej Polski. W rozkazie z 15 wrze$nia wida¢ wyraznie, Ze pomoc ta ma do-
tyczy¢ na réwni ,,powstanicéw robotnikéw i chtopéw Biatorusi i Polski”.

35 Katyn. Dokumenty zbrodni..., t. 1, dok. 4, s. 70-71, Rozkaz nr 005 Rady Wojennej
Frontu Bialoruskiego Armii Czerwonej, Smolerisk, 16 wrzesnia 1939 roku.

36 Agresja sowiecka na Polske..., t. 3: Dziatania wojsk Frontu Biatoruskiego, Warszawa 1995,
dok. 107, s. 356.
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Jest to zrozumiale zwazywszy, ze zgodnie z dyrektywami Berii w najbliz-
szym czasie nalezato powotaé nie dwa, a trzy zgromadzenia ludowe — pol-
skie, biatoruskie i ukrainiskie. Pierwotny scenariusz agresji zaktadat nie tylko
podziat paristwa polskiego, ale tez nie wykluczal ustanowienia na ziemiach
pomiedzy Wistg a Bugiem Polskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej,
co bytoby ukoronowaniem planéw radzieckich jeszcze z wojny 1920 r., kiedy
w Biatymstoku zainstalowano Polrewkom. Teza o wybuchu na terenie Pol-
ski rewolucji, ktérej oddzialty Armii Czerwonej muszg 1$¢ na pomoc, takze
byta bardzo podobna do uzasadnien, jakie padaty w 1920 .37

Kiedy méwimy o radzieckich planach powotania we wrzesniu 1939 r.
Polskiej Republiki Rad, prawie natychmiast pojawia sie potrzeba sprecyzo-
wania dwoéch fundamentalnych kwestii: pierwszg jest ewentualny zasieg
geograficzny terenow, ktére w planach Kremla miaty petnié role nowej re-
publiki, drugi to kwestia jej ewentualnej ,,stolicy”. Bardzo wazna jest tez
odpowiedZ na pytanie, czy faktycznie w momencie ataku na Polske naj-
wyzsze wladze radzieckie braly pod uwage mozliwosé powotania takiego
tworu. Ze znanych nam dokumentéw wynika, ze przynajmniej do 17 wrze-
$nia liczyty sie z takg mozliwos$cig, cho¢ znaczna czesc ziem, ktére mogty-
by wejs¢ w sktad ,,Polskiej Republiki Rad” byta juz wéweczas pod kontrolg
oddziatéw niemieckich. Nie wiemy tez, czy analogicznie do rozkazu o ata-
ku na Polske z 9 wrzesnia 1939 r., przygotowano na Kremlu jakiekolwiek
plany politycznych rozstrzygnieé na ziemiach etnicznie polskich, ktére miaty
zostac zajete. Wydaje sie to jednak prawdopodobne, zwazywszy, ze 15 wrze-
$nia zalecenia Berii w kwestii grup operacyjnych NKWD (i ich zadan, tak-
ze przy tworzeniu zgromadzen ludowych) sg juz mocno doprecyzowane,
a decyzje takie mogly zapasé wylgcznie przy pelnej ich akceptacji przez Sta-
lina, czyli co najmniej dzien lub dwa wczes$niej, wraz z politycznym uza-
sadnieniem do rozkazu Sztabu Frontu Biatoruskiego. Oczywiste jest, ze twor
6w stuzyltby jedynie jako gotowy pretekst do przysztego zjednoczenia ziem
polskich, gdyby sytuacja na zachéd od Wisty ulegla znaczgcym zmianom.

Jaki obszar miataby zajmowac ewentualna przyszta Polska Republika
Rad? Prawdopodobnie w zatozeniach Kremla opierataby si¢ na linii Curzo-
na. Na potudniu granica biegtaby wzdtuz rzeki Bug, gdyz taki byt maksy-
malny zasieg ustepstw wobec NiemcoOw przy wyznaczaniu linii granicznej
28 wrzesnia 1939 r.?8 Na péinocy sprawa sie nieco komplikuje. Jesli zato-

37 Szerzej zob. T. Zenczykowski, Dwa komitety 1920, 1944. Polska w planach Lenina i Sta-
lina. Szkic historyczny, Warszawa 1990, s. 23-30.

38 Kwestig dyskusyjng jest problem terenéw, do ktérych, jako ukraitiskich, roscit sobie
prawo Kijéow. W jednym z telegraméw ambasadora Schulenburga do sekretarza stanu Weiz-
sdckera z 11 lipca 1940 r., dotyczgcym stanowiska Moskwy w kwestii Bukowiny, pojawi-
to sie takie oto zadanie: ,,W kilku wypadkach, na przyktad granicy niemiecko-radzieckiej
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zymy, ze Bialostocczyzne uznano by za ziemie ,,rdzennie” polskie, granica
republiki moglaby by¢ zblizona do dzisiejszej granicy paristwowej*®. Czy
zatem Biatystok znéw zostatby stolicg republiki? Nie jest to wykluczone,
cho¢ wtadze Biatorusi niechetnie zrezygnowaltyby z tak duzego osrodka
przemystowego. Mogltyby to uczyni¢ jedynie w wypadku, gdyby na ,,stoli-
ce” Zachodniej Biatorusi otrzymaty miasto jeszcze cenniejsze. 1 jesli wie-
rzy¢ badaniom Mikotaja Iwanowa Mirisk widziat w tej roli Wilno*°. Byto to
o tyle skomplikowane, ze w pierwszym punkcie tajnego protokotu dodat-
kowego do paktu nieagresji obie uktadajgce sie strony zapewnity, Ze ,,uzna-
jg interesy Litwy w stosunku do Wileniszczyzny”, zas Litwa znajdowata sie
w strefie interesow Trzeciej Rzeszy. Tym samym ,,sprawe” Wilna jako przy-
sztej stolicy Zachodniej Biatorusi nalezy rozpatrywaé wyjgtkowo ostroznie*!.

Niemcy od chwili wybuchu wojny namawiali Litwe (w zamian za pozy-
tywne ,,zalatwienie” kwestii Wilna), aby wystgpita zbrojnie przeciwko Pol-

w Polsce silny wptyw ukrainiski na Kremlu byt wyraznie widoczny. Stalin osobi$cie mi mo-
wil w owym czasie, zZe gotow p6js¢ na ustepstwa odnosnie péinocnej linii granicznej tam,
gdzie przebiega ona przez Biatorus$, na potudniu natomiast, gdzie mieszkajg Ukrairicy, jest
to niemozliwe”. Biale plamy..., dok. 46, s. 187-188. Nalezy z duzg dozg ostroznosci podcho-
dzié¢ do takich o$wiadczeni sktadanych przez Stalina, mozna natomiast wywnioskowac z nich,
ze Ukraina zajmowala znacznie wyzszg pozycje niz Biatorus.

39 Pomijam tu kwestie Puszczy Biatowieskie;j.

40 M. Iwanow, Sprawa przynaleznosci Wilna i problemy narodowosciowe na Biatorusi,
w: Spoleczeristwo bialoruskie, litewskie i polskie na ziemiach potnocno-wschodnich II Rzeczypo-
spolitej w latach 1939-1941, pod red. M. Gizejewskiej i T. Strzembosza, Warszawa 1995, s. 85-
-92; zob. tez M. Wierzbicki, Stosunki polsko-biatoruskie w okresie okupacji sowieckiej ziem pot-
nocno-wschodnich II Rzeczypospolitej (1939-1941), w: Studia z dziejow okupacji sowieckiej
(1939-1941). Obywatele polscy na kresach potnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej pod oku-
pacjg sowieckq w latach 1939-1941, pod red. T. Strzembosza, Warszawa 1997, s. 8. O tym, ze
dziatania przewodniczgcego Zarzadu Tymczasowego m. Wilna wzbudzily bardzo gigbokie
niezadowolenie w Minsku §wiadczy narada w jego sprawie, ktéra odbyta sie 12 listopada
1939 1. — zob. Narodowe Archiwum Republiki Bialorus w Mirisku (dalej - NARB), zespot
4, op. 21, t. 1505, k. 3 i nn., Stenogram w sprawie tow. Zyljanina z 12 listopada 1939 .
Posunigcia J.A. Zyljanina poddano dosé ostrej krytyce, z czego mozna by wywnioskowac,
ze nie byly one w zaden sposob konsultowane z centralg. To zas podwaza, przynajmniej
czesSciowo, wnioski Iwanowa.

4116 wrzesnia 1939 r. ambasador niemiecki w Moskwie Schulenburg pisat do Auswirti-
ges Amt w Berlinie: ,,Mototow prosit o szybkie wyjasnienie, co bedzie z Wilnem. Rzad So-
wiecki chciatby bezwarunkowo unikngé konfliktu z Litwg i dlatego chcialby wiedziec, czy
w sprawie Wileriszczyzny uzgodniono cokolwiek z Litwg, szczegblnie zas — kto ma zajgé
Wilno”. Agresja sowiecka na Polskg..., dok. 80, s. 154. Raczej watpliwa wydaje si¢ obawa
Moskwy co do reakeji Litwy. Mototow prawdopodobnie juz wtedy na polecenie Stalina son-
dowal, w jakim stopniu Niemcy powaznie traktujg Litwe jako swojg strefe wptywéw. O tym,
ze Litwa nie byla wowczas dla Niemiec rzeczg najwazniejszg wydaje sie¢ Swiadezy¢ zgoda
na zajecie Wilna przez wojska radzieckie. Pozwolilo to Stalinowi za kilka dni zaproponowac
Niemcom korekte linii demarkacyjnej.
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sce. Takie same propozycje sktadali Litwie Rosjanie. Opierano sie w nich
na umowie pokojowej z 12 lipca 1920 r., w ktérej Rosja bolszewicka gwa-
rantowata Litwie prawo do Wilna i okolicznych ziem, potwierdzonej w pak-
cie o nieagresji z 28 wrzesnia 1926 r. Dzien po zajeciu miasta przez Rosjan
poset litewski w Moskwie Ladas Natkevicius starat sie zorientowaé na Krem-
lu, czy rzad radziecki ma zamiar wywigzac si¢ z umow i zwréci¢ Wilno
Litwie. Z kolei 21 wrze$nia Ribbentrop zaprosit litewskiego ministra spraw
zagranicznych Juozasa Urbsysa na rozmowy do Gdarska, informujgc go,
7e Litwa na mocy porozumienia radziecko-niemieckiego znalazta sie w nie-
mieckiej strefie wpltywow. 22 wrzesnia rzad litewski zaproszenie niemiec-
kie odrzucit. 25 wrzes$nia po raz pierwszy oficjalnie rozmawiano o zmianie
linii granicznej pomiedzy ZSRR a Niemcami, dzieri pdzniej Niemcy poin-
formowali Litwinéw, ze wizyta Urbsysa jest juz nieaktualna w zwigzku
odrzuceniem przez Kowno niemieckiego protektoratu*?. 29 wrzesnia Mo-
totow na spotkaniu z postem litewskim Natkevi¢iusem oswiadczyt, ze na-
stat czas, aby znane wtadzom radzieckim przyjazne stanowisko Litwy wo-
bec ZSRR uczynié bardziej realnym. O tym, co to oznacza, Urbsys przekonat
sie juz 3 pazdziernika, dowiadujgc sie bezposrednio z ust Stalina, ze Litwa
przeszia z niemieckiej do radzieckiej ,,strefy wpltywow”43,

Z informacji zebranych przez Iwanowa wynika, ze Iwan F. Klimow, prze-
wodniczgcy radzieckiej administracji cywilnej na okupowanych przez Armie
Czerwong terenach, miat otrzymac petnomocnictwa do ogloszenia Wilna
stolicg Zachodniej Biatorusi od I sekretarza KC KB(b)B P. Ponomarienki**.
Niestety, nie znalaztem na ten temat zZadnego potwierdzenia w protoko-
tach posiedzeri Biura Politycznego KC KP(b)B z wrzesnia 1939 r. Wydaje
sie watpliwe, aby Ponomarienko mdégt podjaé taky decyzje bez konsultacji
z pozostatymi cztonkami Biura Politycznego. 15 wrzesnia 1939 r. w Min-
sku odbyta si¢ narada specjalna w NKWD, gdzie rozmawiano o rozmaitych
wariantach opanowania terenow, ktore juz za kilka dni miata zajaé¢ Armia
Czerwona®. Spotkanie to nie byto przypadkowe. Tego samego dnia, o czym
juz wspominatem, zostat wydany rozkaz bojowy nr 01 Sztabu Frontu Bia-
toruskiego Armii Czerwonej oraz (cytowana wezesniej) dyrektywa Berii
o zadaniach grup operacyjnych NKWD, ktére mialy wspomagaé powota-

42 7Zob. A. Kastory, op. cit., s. 35; R. Zepkaite, Okupacja Wilna przez Armig Czerwong
(19 wrzesnia — 27 paZdziernika 1939), w: Spoleczeristwo bialoruskie, litewskie i polskie. .., s. 302.

43 P. Lossowski, Agresja 17 wrzesnia 1939 r. a pavistwa battyckie, w: 17 wrzesnia 1939 7.
Materiaty z ogolnopolskiej sesji historykow..., s. 159.

4 M. Iwanow, op. cit., s. 86.

45 Méwit o tym 1. Klimow w swoich wspomnieniach spisanych przez M. Iwanowa (op. cit.)
W znanych mi dokumentach brak jest informacji o takim spotkaniu, jednak jest wysoce
prawdopodobne, ze odbyto sie ono w dniu, ktéry podaje Klimow.
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nie trzech zgromadzeri ludowych. Jak twierdzi Iwanow (opierajgc sie na
wspomnieniach Klimowa), na spotkaniu tym rozpatrywano m.in. kwestie
miejsca zwotania zachodniobiatoruskiego zgromadzenia ludowego. Uzna-
no, ze bedzie to Wilno, uznawane za ,,niekoronowang stolice Biatorusi Za-
chodniej”. Po zajeciu miasta, co nastgpito 19 wrzesnia 1939 r., wszystkie
dziatania lokalnej administracji radzieckiej wskazywaly na to, ze pozosta-
nie ono na zawsze w granicach Biatoruskiej SRR.

Czy najwyzsze wladze partyjne w Mirisku wiedziaty o protokole dodat-
kowym, w ktérym zastrzegano mozliwos$¢ przekazania Wileriszczyzny Li-
twie? Prawdopodobnie nie. Jak inaczej wyttumaczy¢ fakt, ze zaréwno ad-
ministracja radziecka w Wilnie, jak i wladze republikariskie w Mirisku byty
w pelni przekonane, ze Wilno wejdzie jednak w sktad BSRR?%¢ Co cieka-
we, Moskwa wykorzystata te dziatania do ,zmiekczenia” ministra spraw
zagranicznych Litwy Urbsysa, publikujgc w prasie w czasie jego wizyty
(7-8 pazdziernika 1939) informacje o odbywajgcych sie w Wilnie wiecach,
na ktérych miano zgdaé wigczenia miasta do Biatorusi®’.

O braku przeptywu informacji pomiedzy Moskwg a wtadzami central-
nymi Minsku §wiadczyc moze jeszcze jeden fakt. Nikotaj Achimowicz, we
wrzesniu 1939 r. przewodniczgcy Zarzgdu Tymczasowego Powiatu Augu-
stowskiego, do wybuchu wojny I sekretarz rejonu kopylskiego w obwodzie
homelskim, w swoich wspomnieniach nagranych na potrzeby Tomasza
Strzembosza méwit: ,,0 tym, ze Armia Czerwona przekroczy granice, nie
byto mi nic wiadome. Na zadnym szczeblu [wladzy] nic sie o tym nie moé-
wito. Kiedy juz w Polsce toczyty sie walki, tj. kilkanascie dni przed 17 wrze-
$nia 1939 roku, to mozna byto doj$¢ do wniosku, ze co$ sie szykuje. Nie-
oczekiwanie dla mnie, w lasach w poblizu granicy pojawilo si¢ wiele
jednostek wojskowych. Przyjechata [tez] grupa wojskowych, w tym przy-
szly marszatek [ZSRR], Wasilij Iwanowicz Czujkow. Po pewnym czasie za-
pytatem go, co on tu robi. Wasilij Iwanowicz powiedziat mi w wielkiej ta-
jemnicy, ze w najblizszym czasie albo przekroczymy granice, albo [wojskal]
wycofajg sie¢ na zimowe kwatery. To wszystko bylo prawdopodobnie ta-
jemnicg takze i dla Rady Najwyzszej BSRR. Dlaczego tak sadzg¢? Na

46 Zob. M. Iwanow, op. cit., s. 89. W Polsce miedzywojennej Wilno bylo najsilniejszym
o$rodkiem gromadzgcym swiadomg narodowo inteligencje biatoruskg, miejscem zatozenia
pierwszej biatoruskiej gazety ,,Nasza Niwa” oraz powstania pierwszej biatoruskiej partii
politycznej. W Wilnie miescita si¢ siedziba ,,Hromady”, tu wychodzita wigkszo$¢ biatoru-
skich publikacji, tu dziataty: Muzeum Biatoruskie, Towarzystwo Szkoty Biatoruskiej, Biato-
ruski Bank Kooperacyjny. Oczywiscie z punktu widzenia wladz radzieckich wszystkie te
instytucje byly antyradzieckie i antysocjalistyczne, ale cheé posiadania w granicach BSRR
Wilna - historycznej kolebki biatoruskiej sSwiadomosci narodowej byta bardzo duza.

47 P, Lossowski, op. cit., s. 160.
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16 wrzesnia zaplanowano w Timkowiczach spotkanie przewodniczacego
Prezydium Rady Najwyzszej BSRR ze swoimi wyborcami. Oprowadzatem
NJ. Natalewicza po rejonie. Do poczgtku wystgpienia mieliSmy kilka godzin
i postanowiliSmy pospacerowac sobie po osadzie. Nagle poproszono go do
telefonu, przeczytano telefonogram: »Wprowadzi¢ szybko w zycie rozkaz
Nr 1« Natalewicz powiedzial, Ze musi szybko udac sie do Miriska”*5.

Idea istnienia Polskiej Republiki Rad zostata zarzucona przez witadze
centralne w Moskwie najp6zniej 19 wrzesnia, czyli w dniu wkroczenia do
Wilna pierwszych jednostek Armii Czerwonej*. 22 wrzesnia opublikowa-
ny zostat wspdlny niemiecko-radziecki komunikat o ustaleniu linii demar-
kacyjnej rozgraniczajacej wojska obu agresoréw, biegngcej korytami rzek:
Pisy, Narwi, Bugu i Sanu®’. Nie wiemy doktadnie, jakie czynniki o tym
zadecydowaly: postawa niektorych oddziatéw KOP, nowa rola Wilna, a moze
obawy o to, czy uda sie przeprowadzié¢ ,,wybory” do zgromadzenia na zie-
miach rdzennie polskich? Na pewno w trzeciej dekadzie wrzesnia 1939 r.
Kreml postanowil utozy¢é wschodnioeuropejskie puzzle na nowo, w sposob
dla siebie jak najkorzystniejszy. Od tej chwili ewentualna idea istnienia
namiastki Polski zostata zarzucona na rzecz wymazania jej z mapy raz na

48 N,J. Awchimowicz, Mdj Augustéw, w: Europa nieprowincjonalna. Przemiany na ziemiach
wschodnich dawnej Rzeczypospolitej (Biatorus, Litwa, Lotwa, Ukraina, wschodnie pogranicze
IIT Rzeczypospolitej Polskiej) w latach 1772-1999, red. K. Jasiewicz, Warszawa 1999, s. 689-
-690. Jest to o tyle dziwne, ze jako dziatacz szczebla rejonowego musiat by¢ informowany
o sytuacji politycznej. Swiadczy o tym spotkanie z marszatkiem Wasilijem Czujkowem i roz-
mowa na temat koncentracji wojsk.

49 20 wrzesnia 1939 1. o godzinie 2.00 w nocy ambasador niemiecki w Moskwie Schulen-
burg telegrafowat do Auswirtiges Amt w Berlinie: ,,Molotow o$wiadczyt mi dzi$, ze rzad
radziecki uwaza, iz obecnie dla niego, jak i rzagdu Niemiec, dojrzata chwila do ostateczne-
go okreslenia struktury terytoriéw polskich. W zwigzku z tym Mototow dat do zrozumie-
nia, ze pierwotny zamiar, jaki miat rzad radziecki i osobiscie Stalin dopuszczenia do ist-
nienia resztek Polski, teraz ustgpil miejsca zamiarowi podziatu Polski wzdtuz linii
Pisa-Narew-Wista—San. Rzad radziecki pragnie bezzwlocznie rozpoczgc rozmowy na ten
temat i przeprowadzi¢ je w Moskwie, gdyz takie rozmowy powinny prowadzic ze strony
radzieckiej osoby wyposazone w najwyzsza wtadze, ktére nie moga opusci¢ Zwigzku Ra-
dzieckiego”. Biale plamy..., dok. 52, s. 100. Gdyby jednak strona niemiecka nie byta zdol-
na do podjecia konstruktywnej decyzji, dzienl pézniej zawarte zostato przez przedstawi-
cieli Wehrmachtu i ludowego komisarza obrony ZSRR porozumienie, na mocy ktérego
Armia Czerwona miata do 5 pazdziernika 1939 r. zajgé m.in. prawobrzezng Warszawe —
zob. Agresja sowiecka na Polskg..., t. 1, dok. 109, s. 199-200, Tajny protokdt porozumienia
zawartego miedzy ludowym komisarzem obrony ZSRR a przedstawicielami Wehrmachtu
w sprawie przegrupowania wojsk zgodnie z ustaleniami tajnego protokotu z 23 sierpnia
1939 r., Moskwa 1939 r., 21 wrzesnia 1939 r.

50 Agresja sowiecka na Polskg..., t. 1, dok. 114, s. 209. Komunikat ten zostat opublikowa-
ny nastepnego dnia w ,,Prawdzie”.
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zawsze, co spotkato sie z przychylnym odzewem Berlina. Rozpoczete 25
wrzesnia 1939 r. negocjacje zakoriczyly sie wyznaczeniem nowej linii gra-
nicznej i podpisaniem 28 wrzesnia w Moskwie stosownego porozumienia®!.
Bialostocczyzna i Lomzyriskie, majgce zapewne pierwotnie wejs¢ w sktad
Polskiej Republiki Rad, staty si¢ z dnia na dziefi Zachodnig Biatorusig, zas
zamieszkujgca je ludnos¢ polska ,,spolonizowanymi Biatorusinami”, ofia-
rami wieloletniej antynarodowej i ekspansjonistycznej polityki Drugiej RP.
Zatozenia te w niedalekiej przysztosci stac si¢ miaty przystowiowym ,,gwoz-
dziem do trumny” radzieckiej polityki narodowosciowej na tych ziemiach.
wZaszezytu” wejscia w sktad BSRR nie doswiadczyta Suwalszczyzna, kto-
ra zostata przekazana stronie niemieckiej, co znacznie ostabito mozliwosé
wyplyniecia w przyszlym obwodzie ,kwestii litewskiej”. Po roku obwdéd
biatostocki opuscita tez znaczna cze$c¢ rejonu porzeczskiego przekazana
Litewskiej SRR.

Nie mozemy tez wykluczy¢, ze Biatystok od samego poczgtku miat od-
grywac role stolicy Zachodniej Biatorusi, o czym nie musiaty jeszcze wie-
dzie¢ wtadze w Mirisku, ktére na ,,stolice” wybraty Wilno. Jest tez praw-
dopodobne, ze na tym etapie dziatari wojennych nie planowano jeszcze, gdzie
majq sie zebra¢ zgromadzenia ludowe. Z ogloszeniem Biategostoku miej-
scem obrad przysztego zgromadzenia byt wéwczas spory klopot, gdyz od
14 wrzes$nia znajdowat si¢ on w rgkach niemieckich, a Kreml nie byt do
korica pewny nowego sojusznika, liczgc sie zapewne z mozliwoscig pozo-
stania Niemcéw na terenach zdobytych w czasie dziatari wojennych®2.
Whniosek taki mozna by wysnué z telegramu ambasadora Schulenburga do
Auswirtiges Amt, nadanego w Moskwie 18 wrzesnia 1939 r., w ktérym to
Schulenburg informowat: ,,Podczas rozmowy, ktérg mialem w ten wieczor
ze Stalinem w sprawie wystania komisji radzieckiej do Biategostoku, a tak-
ze opublikowania wspoélnego komunikatu Stalin o§wiadczyt mi niespodzie-
wanie, ze strona radziecka ma pewne zastrzezenia co do tego, czy niemiec-
kie dowddztwo naczelne bedzie przestrzega¢ porozumienn moskiewskich
w odpowiednim czasie i czy powrdci na linie, ktéra zostat ustalona w Mo-
skwie”>3, Wynikato to zapewne z naptywajqcych na Kreml informacji o po-

51 Zob. Katysi. Dokumenty zbrodni. .., dok. 25, s. 109-112, Traktat o przyjazni i granicy
miedzy ZSRR a Niemcami i dok. 26, s. 112-113, Protokoty dodatkowe do traktatu o przyjaz-
ni i granicy miedzy ZSRR a Niemcami.

52 17 wrzesnia dowodztwo niemieckiej 4 Armii wydalo rozkaz polecajgcy jednostkom
wojskowym pozostanie w osiggnietych rejonach i oczekiwanie na dalsze rozkazy. Bezwzgled-
nie zakazano przekraczania ustalonej tym dniu tymczasowej linii demarkacyjnej, biegnacej
od Brzescia przez Kamieniec Litewski 1 Biatystok do Etku. Zob. Agresja sowiecka na Polske...,
t. 3, dok. 28, s. 70.

53 Biate plamy..., dok 50, s. 96.
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stawie czesci oficeréw sztabowych Wehrmachtu, ktérzy uznali wycofywa-
nie si¢ za hanbe Niemiec. Pomimo obaw Kremla od 22 wrze$nia wojska
niemieckie rozpoczety wycofywanie sie na catej linii frontu®*. Tego same-
go dnia uroczyscie przekazano dowédztwu Armii Czerwonej Biatystok®>.
Przyszta stolica Zachodniej Biatorusi znalazta sie pod kontrolg wojska
1 NKWD.

54 Precyzowat to tajny protokét porozumienia zawartego miedzy ludowym komisarzem
obrony ZSRR a przedstawicielami Wehrmachtu w sprawie przegrupowan wojsk zgodnie
z ustaleniami tajnego protokotu z 23 sierpnia 1939 roku. Agresja sowiecka a Polskg..., t. 1,
dok. 109, s. 199-200.

5> Bialystok zajety oddziaty 6 Dywizji Kawalerii 6 Korpusu Kawalerii.
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Ksztaltowanie sie nowej wladzy
(wrzesien 1939 — styczen 1940)

Z chwilg wkroczenia na terytorium Polski jednostek radzieckich zgod-
nie z przyjetymi wczesniej zatozeniami rozpoczela sie btyskawiczna dein-
stalacja struktur paristwa polskiego. Na mocy rozkazéw Sztabu Generalne-
go RKKA jednostki wojskowe znajdujgce sie w wiekszych miejscowosciach
rozpoczely tworzenie komendantur wojskowych, ktérych zadaniem stato
sie zapewnienie porzadku i bezpieczeristwa. Gléwnym celem komendan-
tur byto jednak stworzenie nowych struktur wladzy - zarzgdéw tymczaso-
wych, ktére miaty wzigé na siebie obowigzek przeprowadzenia wyboréw
do Zgromadzenia Ludowego, a nastepnie stac¢ sie podwalinami nowej wia-
dzy. Stosowng dyrektywe Rada Wojenna Frontu Biatoruskiego wydata juz
16 wrzesnia 1939 r., a wiec na dzien przed dokonaniem agresji. Pisano
w niej: ,,Pierwszym zadaniem - po zajeciu przez nasze wojska tych lub in-
nych miast — jest stworzenie »ZARZADOW TYMCZASOWYCHx« tych
miast, nie rewkoméw, a wlasnie »ZARZADOW TYMCZASOW YCHx« okre-
Slonych miast w sktadzie przedstawiciela Armii (w osobie jednego z pra-
cownikéw aparatu politycznego — jako przewodniczgcego), przedstawicie-
la Narkomwnutdieta i po jednym przedstawicielu robotnikéw i lewicowe;j
inteligencji”. Drugim zadaniem bylo zorganizowanie drukarn w celu jak
najszybszego wydawania na opanowywanych terenach gazet w jezyku bia-
toruskim, ukrainiskim i polskim. Trzecim - zaopatrzenie ludnosci miast
w zywno$¢ (m.in. poprzez przejecie magazynoéw), nawigzanie statych kon-
taktow z organizacjami robotniczymi oraz stworzenie gwardii robotniczej
,W celu zaprowadzenia rewolucyjnego porzadku”. Czwartym — stworzenie
w gminach komitetéw chlopskich, sktadajgcych sie z przedstawicieli bied-
nego i §redniego chtopstwa, w celu przejecia ziemi obszarniczej i koScielnej,
a takze ziemi wysokich urzednikéw panstwowych i przekazanie jej bied-
nemu i $redniemu chlopstwu. Zabraniano jednak jakichkolwiek préb orga-
nizacji lub nawotywania do organizacji kotchozéw. Wszystkie te dziatania
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miaty na celu ,rozbicie istniejgcej parisko-burzuazyjnej wtadzy. Dokonaé
tego powinni pracownicy polityczni Armii i pracownicy Narkomwnuddieta.
Wszystkie prace prowadzi¢ nalezy w imieniu Armii, gdyz do powotania no-
wych wiadz radzieckich jedyng wtadzg w zajetych wojewddztwach jest Armia
ijej organy, dziatajgce razem z organami Komisariatu Spraw Wewnetrznych”!.
19 wrzesnia dowddca Frontu Biatoruskiego Michait Kowalow wydat roz-
kaz skierowany do ludnosci (opublikowany w formie ulotek w jezyku pol-
skim i biatoruskim), w ktérym oglaszal powolanie na catym terytorium
zajetym przez Robotniczo-Chlopskg Armi¢ Czerwong ,,az do uksztattowa-
nia organow witadzy” Zarzadéw Tymczasowych, ztozonych z przedstawi-
cieli Armii Czerwonej oraz ludnosci miejscowej. Zarzady miaty kierowac
dziatalno$cig administracyjng, gospodarczg i kulturalno-o§wiatowgq. Zosta-
ly tez zobowigzane do natychmiastowego uruchomienia przedsigbiorstw
1 instytucji powotanych od obstugi ludnosci, a takze nadzorowania wtasci-
cieli sklepow, piekarn, restauracji, zaktadow fryzjerskich, tazni. Rozkazem
Kowalowa zréwnano takze warto$¢ ztotowki i rubla, ustanawiajgc rubel
petnoprawnym $rodkiem platniczym na zajmowanych terenach, co przy-
czynito si¢ do rabunkowego wykupywania przez Zolnierzy oraz naptywajg-
cych dziataczy politycznych wszelkich dostepnych na rynku towaréw?.
Owo ksztaltowanie sie organow wtadzy polegato wéwczas na pozosta-
wianiu za szybko posuwajgcymi si¢ oddziatami Armii Czerwonej wyzna-
czonych dziataczy partyjnych, ktérzy wraz z zolnierzami oraz wydzielony-
mi pracownikami grup operacyjnych NKWD mieli za zadanie jak najszybciej
opanowac sytuacje, co w zasadzie sprowadzato sie do zorganizowania od
podstaw Zarzadéw Tymczasowych w wyznaczonych miastach i miastecz-
kach (gléwnie szczebla powiatowego). Najlepiej tworzenie sie nowej admi-
nistracji oddajg wspomnienia N.J. Awchimowicza, ktéry zostal mianowa-
ny przewodniczgcym Powiatowego Zarzadu Tymczasowego w Augustowie:
,Bedac w przededniu wojny niemiecko-polskiej I sekretarzem kopylskiego
rejonowego komitetu partii, a byt to rejon przygraniczny, z racji moich do-

1 Paristwowe Archiwum Organizacji Spotecznych Obwodu Grodzieriskiego w Grodnie
(dalej - PAOSOG), zespét 9, op. 33, t. 3, k. 2-3, Dyrektywa nr 1 Rady Wojennej Frontu
Biatoruskiego okreslajgca zasady powotywania przez armie wtadz tymczasowych na zajmo-
wanych terenach II RP, Smolerisk, 16 wrzesnia 1939 roku; zob. tez M. Gnatowski, 17 wrze-
snia 1939 r. — Agresja czy wyzwolenie? Refleksje historyka w swietle nowych Zridel, w: Radziecka
agresja 17 wrzesnia 1939 r. i jej skutki dla mieszkaricow ziem potnocno-wschodnich IT Rzeczypo-
spolitej. Studia i materialy, pod red. M. Gnatowskiego, Biatystok 2000, s. 76-77.

2 Zob. A. Knorowski, Paragrafy niezgody. Agresja sowiecka na Polske w 1939 r. w swietle
owezesnych norm migdzynarodowego prawa wojennego, Warszawa 2002, Zat. nr 9, s. 320,
Rozkaz d-cy wojsk Frontu Biatoruskiego z 19.09.1939 r.; zrédto: Centralne Archiwum Woj-
skowe (dalej — CAW), sygn. VII1.800.59.1 oraz Paristwowe Archiwum Obwodu Brzeskiego
(dalej - PAOB), zesp6t R-292, op. 1,t. 1, k. 1.
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brych stosunkéw z naczelnikiem 17 oddziatu wojsk pogranicznych NKWD
bytem doskonale zorientowany w sytuacji na granicy i w Polsce. [...] W tym
dniu zostatem wezwany do Miriska. W KC przebrali nas w wojskowe mun-
dury. Powiedziano mi, ze zostalem mianowany przewodniczgcym Zarzadu
Tymczasowego Rejonu Augustowskiego. Zrobiono mi krétki instruktaz.
Zebrata si¢ nas grupa okoto 30 ludzi. Cigzaréwka dojechaliSmy do Barano-
wicz. Stad pociggiem dotarliSmy do Grodna. W Grodnie, w odréznieniu od
innych miejsc, trwaty boje. Troche musiatem poczekac. Poszedtem do ko-
misarza armijnego Gladkowa®. Zameldowalem o swoim zadaniu. Dowie-
dziatem sie od niego, zZe Augustéw jeszcze nie zostat zajety, ale nasze woj-
ska sg juz w lasach augustowskich. Poprositem o samochéd zotnierzy, zeby
pojechaé do Augustowa. Kiedy przyjechaliSmy, w miescie nie bylo jeszcze
naszych zolnierzy, z wyjatkiem nielicznych, Spigcych w pomieszczeniach
starostwa. Przedstawili si¢ jako armijni wywiadowcy. Do rana rozlepiliSmy
w miescie obwieszczenia o organizacji Zarzadu Tymczasowego™.

21 wrzes$nia dowddca Frontu Biatoruskiego M. Kowalow wydat kolejny
rozkaz, w ktérym precyzowat zasady organizowania administracji i milicji
na zajmowanych przez Armie Czerwong terenach: ,, 1. Rozkazuje dowdd-
com wszystkich szczebli, komisarzom zwigzkow 1 jednostek oraz szefom
instytucji politycznych okazywaé wszechstronng pomoc tymczasowym za-
rzgdom miast w organizowaniu przez nie milicji obywatelskiej we wszyst-
kich miastach i wsiach na terenach zajetych przez jednostki Robotniczo-
-Chtopskiej Armii Czerwonej.

2. Szczegdlnie zwracam Waszg uwage na kwestie okazania pomocy miej-
scowym zarzgdom w sprawie organizowania gwardii robotniczej, na dobor
sktadu osobowego oddzialéw gwardii sposréd uczciwych, oddanych ludzi;
w zadnym wypadku nie dopuszczaé do oddziatéw gwardii robotniczej ele-
mentéw wrogich™>.

Takze szef NKWD Lawrientij Beria uczulat swoich ludzi na niebezpie-
czenstwo moggce wynikngé przy konstruowaniu tymczasowych organéw
wtadzy panistwowej. Do zadan grup operacyjnych NKWD, faktycznie two-

3 P.A. Gladkow - do wrzesnia 1940 r. naczelnik Zarzagdu NKWD obwodu biatostockie-
go, wrzesieri 1940 - luty 1941 r. zastepca ludowego komisarza NKWD Litewskiej SRR, luty
— wrzesieri 1941 r. ludowy komisarz NKGB Litewskiej SRR.

4 N. Awchimowicz, Mdj Augustéw, w: Europa nieprowincjonalna. Przemiany na ziemiach
wschodnich dawnej Rzeczypospolitej (Biatorus, Litwa, Lotwa, Ukraina, wschodnie pogranicze
IIT Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1772-1999, red. K. Jasiewicz, Warszawa 1999, s. 691.

5 Agresja sowiecka na Polske w swietle dokumentéw 17 wrzesnia 1939, t. 3: Dziatania wojsk
frontu biatoruskiego, Warszawa 1995, t. 3, dok. 53, s. 106, Rozkaz nr 6 dowddcy Frontu Bia-
toruskiego, komandarma II rangi Kowalowa, w sprawie pomocy przy organizowaniu admi-
nistracji i milicji oraz postgpowaniu z jericami polskimi, Mirisk, 21 wrzesnia 1939 r.; Zrédto:
PAOB, zesp6t R-292, op. 1, t. 1a, k. 1.
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rzgcych, a nie tyko zabezpieczajgcych powstawanie wladz tymczasowych,
zaliczono ,aktywny udziat w organizowaniu przez zarzad tymczasowy
Gwardii Robotniczej i komitetéw chlopskich, ktadgc przy tym szczegdlny
nacisk na zapobieganie przenikaniu do nich elementéw k-r i prowokator-
skich z wrogimi zamiarami”®.

Rozkaz Berii precyzowat takze zadania NKWD majgce poméc w demon-
tazu struktur paristwa polskiego. Polecal jak najszybsze zajecie wszelkich
centréw 1gcznosci (poprzez obsadzenie ich zaufanymi ludzmi), wszelkich
lokalnych instytucji paristwowych i prywatnych, w tym bankow, urzedow
skarbowych oraz sgdéw paristwowych i publicznych, drukarni, redakcji
gazet 1 sktadéw papieru, a takze archiwéw paristwowych (w pierwszej ko-
lejnosci archiwéw zandarmerii 1 filii Oddziatu II Sztabu Gtéwnego). Nale-
zato takze, ,,w celu zapobiezenia spiskowej, zdradzieckiej dziatalnosci”,
aresztowac znaczniejszych reprezentantéw obszarnikow, ksigzat, szlachty
1 kapitalistow, oglaszajac, Ze sg oni zaktadnikami oraz bezzwlocznie zatrzy-
mac ,najbardziej reakcyjnych” pracownikéw administracji panstwowej,
funkcjonariuszy policji, zandarmerii, strazy granicznej, Oddziatu II Sztabu
Gléwnego, wojewodow 1 ich najblizszych wspdtpracownikéw, a takze kie-
rownikéw partii kontrrewolucyjnych’. Co ciekawsze, Beria w pierwszej fa-
zie operacji zabraniat aresztowar oséb duchownych, zwtaszcza katolickich.
Polecatl zaja¢ wiezienia i1 zwolnic¢ z nich wszystkich wiezniéw aresztowa-
nych za dziatalnosé rewolucyjng lub inng antypanstwowg, potgczywszy to
z pierwszym werbunkiem nowej agentury. W opanowanych wiezieniach,
obsadzonych juz przez swoich ludzi, nalezalo ,,zapewnié ostry rezim
wiezienny”. Nowg agenture nalezato rozwing¢ jak najszybciej, szczegol-
nie wsréd bylych dziataczy aparatu parstwowego i partii politycznych,
a takze w redakcjach gazet, instytucjach kulturalno-o§wiatowych, sktadach
zywnosci, sztabach, gwardiach robotniczych i komitetach chtopskich.
Bezwzglednie nalezato takze zapewnic¢ ochrone porzgdku publicznego,
a zwlaszcza zabezpieczy¢ elektrownie, wodociggi, magazyny zywnosci,

6 Zachodnia Biatorus” 171X 1939 — 22 VI 1941. Wydarzenia i losy ludzkie, t. 1: Rok 1939,
Warszawa 1998, dok. 2, s. 73, Dyrektywa ludowego komisarza spraw wewnetrznych ZSRR
L. Berii z 15 wrzesnia 1939 roku dotyczgca zadaiit NKWD na zajmowanym terytorium Pol-
ski; zrédto: Paristwowe Archiwum Stuzby Bezpieczenistwa Ukrainy, zespét 16, op. 32, t. 33,
k. 10-15.

7 Byly to m.in. Polska Partia Socjalistyczna, Stronnictwo Narodowe, Stronnictwo Pracy,
Polskie Stronnictwo Chrzescijariskiej Demokracji, Ob6z Narodowo-Radykalny, Ukrairiskie
Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne, Organizacja Ukrairiskich Nacjonalistéw, Ukrain-
ska Partia Socjalistyczno-Radykalna, Front Jednosci Narodowej, Biatoruska Chrzescijariska
Demokracja, Biatoruska Organizacja Narodowo-Socjalistyczna, Bractwo Rosyjskiej Prawdy,
Rosyjski Zwigzek Wszechwojskowy.
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elewatory i sktady paliwa oraz zorganizowac walke¢ z rabunkami i bandyty-
zmem i spekulacjg®.

28 wrzesnia 1939 r. dowddca Frontu Biatoruskiego Kowalow informo-
wat Moskwe: ,,W celu uporzgdkowania sprawy zarzgdzania na Biatorusi
Zachodniej uwazam za konieczne zamiast bytych wojewddztw utworzyc
Tymczasowe Zarzady Obwodowe — Wileriski, Nowogrddzki, Biatostocki
i Poleski w Brzesciu. Aby zapewnic¢ wlasciwe kierowanie pracq komitetéw
chtopskich w gminach, nalezy utworzy¢ wiejskie, miejskie 1 osiedlowe ko-
mitety chlopskie, sktadajgce sie z trzech do siedmiu oséb. Komitety te po-
winny rozstrzygac wszystkie problemy [agrarne] w swojej gminie i kiero-
wac pracg komitetow wiejskich 1 osiedlowych. W powiatach utworzylismy
juz zarzgdy tymczasowe i one kierujg pracg komitetéw chtopskich w gmi-
nach oraz rozwigzujg wszystkie problemy swego powiatu. Kierownictwo
nad tymczasowymi zarzgdami powiatéw winny sprawowaé tymczasowe
zarzady obwodowe. Przy dowddcy Frontu i Radzie Wojennej nieodzowne
jest istnienie Wydziatu Zarzgdzania Cywilnego, kierujgcego wszystkimi tym-
czasowymi zarzgdami w catej Biatorusi Zachodniej. Schemat ten byt omé-
wiony na Radzie Wojennej i jest najbardziej celowy. Prosze zameldowacé
o tym ludowemu komisarzowi obrony z proshg o zatwierdzenia. Mozemy
przystgpi¢ do organizowania natychmiast, poniewaz istniejgce organy wita-
dzy sg niewystarczajgce i stabo kierowane, gdyz nie mamy chtopskich ko-
mitetéw w gminach™®.

Dotychczas na calym okupowanym terenie najwyzszg wladze politycz-
ng i administracyjng sprawowata Rada Wojenna Frontu Biatoruskiego,
w ktdrej sktad wchodzito trzech wysokich rangg oficeréw z dowddztwa fron-
tu oraz I sekretarz KC KP(b) Biatorusi. Byta ona wyposazona we wszelkie
niezbedne petnomocnictwa 1 odpowiedzialna za jak najszybsze zorganizo-
wanie terenowych wtadz okupacyjnych, wspieranych przez wydzielone gru-
py operacyjne NKWD, powotane przez Berie 1 po odpowiednim przeszko-
leniu przerzucone wraz z armig w teren. Zarzady tymczasowe wojewodztw
i miast (siedzib wtadz tego szczebla) zostaly formalnie powolane 2 pazdzier-
nika 1939 r. przez Biuro KC KP(b)B i nastepnego dnia zatwierdzone przez
Rade Wojenng Frontu Biatoruskiego. Sktadaty sie z dwdéch przedstawicieli

8 Zachodnia Biatorus” 171X 1939 — 22 VI 1941..., dok. 2, s. 72-73, Dyrektywa ludowego
komisarza spraw wewnetrznych ZSRR L. Berii z 15 wrzesnia 1939 roku....

9 Agresja sowiecka na Polske..., t. 1: Geneza i skutki agresji, wybor i oprac. C. Grzelak,
S. Jaczynski, E. Koztowski, Warszawa 1991, dok. 129, s. 233-234, Rozmowa telefoniczna
sekretarza ludowego komisarza obrony komkora R. Chmielnickiego z dowddcg Frontu Biato-
ruskiego komandarmem II rangi M. Kowalowem z 28 wrzesnia 1939 r. Jest to najwczesniejsza
informacja o organizowaniu tymczasowej administracji na zajetych przez Armie Czerwong
ziemiach pélnocno-wschodnich Drugiej RP.
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armii, lokalnego przedstawiciela NKWD, przedstawiciela zarzadu tymcza-
sowego danego miasta oraz starannie wybranego przedstawiciela spotecz-
nosci lokalnej. O ile przewodniczacych zarzadéw wojewddzkich i duzych
miast ustalano na poziomie KC i Rady Wojennej Frontu, o tyle nizsze struk-
tury (powiatowe, gminne) ustalano ,,w porozumieniu z wtadzami wojsko-
wymi”, co najczesciej sprowadzato si¢ do przekazania tym wtadzom prawa
do wytonienia wilasciwych ludzi ze sprawdzonego, naptywajgcego coraz
wiekszym strumieniem na te ziemie aktywu partyjnego. Jak wyjasniat 4 paz-
dziernika 1939 r. na naradzie przewodniczacych Zarzadéw Tymczasowych
I sekretarz KC KP(b) Biatorusi P. Ponomarienko, ,, Terenowe zarzady tym-
czasowe — to organa wtadzy wojskowej i rada wojenna tej lub innej jed-
nostki, ktéra stacjonuje na tym terenie, ma prawo kierowaé dziatalnoscig
zarzgdu tymczasowego, ma prawo 1 powinna to czyni¢ w ramach obowig-
zujgcych dyrektyw Rady Wojennej Frontu i KC KP(b)B”'°, Wylonionym
przez Rade zarzadom tymczasowym oraz komitetom chtopskim pomagaty
tworzone na mocy rozkazu szefa Sztabu Generalnego Armii Czerwonej
Borisa Szaposznikowa komendantury wojenne!l.

25 wrzesnia 1939 r. Ponomarienko skierowat do Stalina list z informa-
cjami o sytuacji na ziemiach pétnocno-wschodniej Polski zajetych przez
Armi¢ Czerwong. Opisywal w nim m.in. proces tworzenia si¢ zarzgdow
tymczasowych, twierdzgc, ze rozpoczely juz one prace we wszystkich mia-
stach!?. Powszechnie, zdaniem Ponomarienki, organizujg sie takze komite-
ty chtopskie, ktore przystgpilty do podziatu ziemi obszarniczej wieszajac,
rozstrzeliwujgc 1 zabijajgc wielu osadnikéw i obszarnikow. Brak jest jed-
nak wyraznej pomocy w organizowaniu i kontrolowaniu tego ruchu przez
miejscowe oddziaty wojskowe i oddelegowanych dziataczy partyjnych: ,ist-
nieje ogromna liczba osiedli 1 wsi, do ktérych czerwonoarmisci i pracownicy
polit[yczni] jeszcze nie dotarli. Z tego powodu do zarzagdéw tymczasowych

10 Cyt. za: M. Gnatowski, Zgromadzenie Ludowe Zachodniej Biatorusi. Fakty, oceny, doku-
menty, Bialystok 2001, s. 39; zZrédto: Narodowe Archiwum Republiki Biatorus w Minsku
(dalej — NARB), zespét 4, op. 21, t. 1748, k. 18, Stenogram z narady przewodniczacych Za-
rzgdéw Tymeczasowych z sekretarzem KC KP(b)B P. Ponomarienkg, Wolkowysk, 14 paz-
dziernika 1939 r.

W Wybdr dokumentéw do agresji 17.09.1939 r., cz. IV, oprac. C. Grzelak, ,,Wojskowy Prze-
glad Historyczny” 1993, nr 4, s. 229, Dyrektywa nr 085 szefa Sztabu Generalnego Armii
Czerwonej komandarma I rangi Borysa Szaposznikowa z 3 pazdziernika 1939 o organizacji
tytéw na catym obszarze przyfrontowym.

12 Informacja ta jest catkowicie nieprawdziwa. ,,Wyzwalanie” wojewddztwa biatostoc-
kiego oraz powiatu tomzyriskiego z rgk wycofujacych sie zolnierzy niemieckich trwato
az do korica wrzesnia. 25 wrzesnia przekazano Rosjanom Osowiec, nastepnie Rajgréd, So-
kotly i Grajewo. 26 wrzesnia Rosjanie zajeli Wysokie Mazowieckie, 27 wrzesnia Czyzew
i Zambrow, 29 wrzesnia pierwsze oddzialy wkroczyty do Lomzy.



46 Rozdziat 11

w miastach kazdego dnia [zglasza sie| olbrzymia liczba wiejskich delega-
téw od komitetéw chlopskich lub od [samych]| chtopéw z réznego rodzaju
pytaniami: jak dzieli¢ ziemie obszarnicza, jak organizowaé komitet, co ro-
bi¢ ze zbozem lezgcym w sktadach i mtynach, ktére zostato przez Polakow
zarekwirowane u ludnosci dla armii, liczgc 8 kilograméw z hektara”!®. Pod-
kreslal, ze do pomocy komitetom chtopskim skierowano juz do zarzgdow
tymczasowych 400 ludzi, po 2 na kazdg gmine, ktérych zadaniem jest do-
tarcie do wszystkich wsi i pokierowanie akcjg tworzenia lokalnych wtadz.

Bardzo ciekawa jest jego opinia na temat Bialostocczyzny w zestawie-
niu z innymi ziemiami ,,wyzwolonej” Zachodniej Biatorusi: ,,Chce podzie-
li¢ sie niektérymi wrazeniami ze swoich podrézy po Zachodniej Biatorusi.
Odwiedzitem Stotpce, Mir, Tur, Korelicze, Nowogrédek, Nieswiez, Stonim,
Baranowicze, Wotkowysk i wiele osiedli i wsi. Chlop biatoruski — biedniak,
a czestokro¢ nawet Sredniak, jest gtodny i obdarty. We wsiach nigdy nie
kupowato sie cukru, mimo na pozér niskiej ceny — pottora ztotego za kilo-
gram. Nastroje wérod chtopéw biatoruskich sg doskonate, wspierajg we
wszystkim, jak mogg, Armie Czerwong. We wszystkich tych miastach,
w ktérych bytem nie spotkatem ani jednego cztowieka, ktéry by nie mowit
po rosyjsku. Wszyscy pieknie méwig po rosyjsku, nawet mtodziez. |...] Za
Bialymstokiem ludno$c wita nasze wojska bardziej wstrzemiezliwie, gorzej
zna jezyk rosyjski, czesciej rozlegajq sie strzalty zza wegla, z lasu, do czer-
wonoarmistéw, do dowdédcéw. W miastach [¢dzie] znajduje sie PPS 1 ro-
botnicy pepeesowcy — sytuacja staje sie bardziej ztozona, niz w miejscowo-
Sciach, gdzie sg Biatorusini. Nawiasem mowigc, nalezy stwierdzié, ze
Pitsudski jest popularny nie tylko wsréd ludnosci polskiej, ale nawet wsréd
Zydéw. Méwig, ze byt to prawdziwy cztowiek — byto przy nim znacznie
lepiej anizeli pézniej” 4.

Wprawdzie Ponomarienko mieszkat w Bialymstoku od 23 wrze$nia do
korica pazdziernika 1939 r., jednak z racji przeciagajgcych sie procedur prze-
kazywania przez wojska niemieckie terenéw na zachdéd od Bialegostoku
nie mogt tam dotrzec, a tym bardziej oceni¢ sytuacji. Swoje informacje za-
czerpngt prawdopodobnie z raportéw armii i NKWD. Nie wiem, od kogo
pochodzita informacja o ,,stabszej” znajomosci jezyka rosyjskiego przez miej-
scowg ludnosé, ktéra miata zapewne stuzy¢ podkresleniu, ze (zgodnie z pro-
pagandg radzieckg) ziemie te nie sg rdzennie polskie, bo przeciez rosyjskim

13 NARB, zespot 4, op. 21, t.1521, k. 206-211, Pismo sekretarza KC KP(b)B P. Ponoma-
rienki do J. Stalina z 25 wrze$nia 1939 roku dotyczgce sytuacji na terenach Polski zaje-
tych przez wojska radzieckie; cyt. za: ,,Zachodnia Bialorus” 17 X 1939 - 22 VI 1941..., t. 1,
dok. 31, s. 145.

14 Thidem, s. 146.
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postugujg sie gldwnie Bialorusini, a nie Polacy. Polacy — nacjonalisci strze-
lajg ,,zza wegta”, lecz chyba nie jest ich tak wielu, bo jednak ktos te wojska
wita. Ciekawa jest tez uwaga na temat PPS, dla Moskwy zawsze wrogiej,
szowinistycznej 1 ,,antysocjalistycznej” partii. Owa ,,ztozonos¢” sytuacji
dotyczy zapewne ,,antyradzieckiej” postawy polskich robotnikéw, dla kté-
rych Armia Czerwona jest agresorem, co w oczywisty sposob zadaje ktam
tezom gloszonym w rozkazach bojowych z 16 i 17 wrzesnia, kiedy to Ar-
mia ta miala ruszy¢ na pomoc powstaniu i rewolucji rozpetanej przez ucie-
miezonych biatoruskich chtopéw i polskich robotnikéw. Daje sie wyczué
wyrazne zaskoczenie popularnoscig Pitsudskiego, sztandarowego ,,wroga”
panistwa radzieckiego od kleski 1920 r., zwtaszcza wsréd ludnosci zydow-
skiej, co jest wyraznie sprzeczne z propagandg radzieckg, w tym adreso-
wang wilasnie do mniejszosci.

Pismo koriczy prosha o ustosunkowanie si¢ najwyzszych wtadz radziec-
kich w wielu pilnych kwestiach zwigzanych z normalnym funkcjonowa-
niem okupowanych terytoriow. Najwazniejsze, zdaniem Ponomarienki, sg
kwestie administracyjne i zaopatrzeniowe (brak podstawowych towardw,
takich jak: zapatki, sol, nafta; zatwierdzenie urzedowych cen na towary
zywnosciowe). Prosi on Stalina o wytyczne dotyczgce opracowanej przez
CK KP(b)B i wojsko struktury zarzgdéw tymczasowych. Jego zdaniem,
potrzebne sg wydzialy: administracyjny, aprowizacyjno-handlowy, finan-
sowy, komunalny, kulturalno-o§wiatowy oraz oswiaty ludowej. Pilna wy-
daje sie tez kwestia organizacji Komsomotu. Jak twierdzi, nacisk mtodzie-
zy na zarzgdy tymczasowe, domagajgcej sie jego utworzenia jest ogromny.
Istnieje jednak obawa, Ze zorganizowana w Komsomot mtodziez swg ak-
tywnoscig zdusi dziatalnosé komitetéw chlopskich!®. Problem ten Ponoma-
rienko najprawdopodobniej §wiadomie wyolbrzymia, aby podkresli¢ po-
wszechng aprobate dla wtadzy radzieckiej, zwtaszcza wérod ludzi mtodych.
Niewatpliwie spore grupy skomunizowanej mtodziezy dawaty w pierwszych
dniach wyraz swemu ,,szczesciu” z pojawienia sie Armii Czerwonej i wia-
dzy radzieckiej, jednak dokumenty z 1940 r. przeczg tezie o masowym
wstepowaniu miejscowej mtodziezy do Komsomotu. Komsomot oczywiscie
jest, lecz sktada sie gtéwnie z mtodziezy przystanej tu do pracy ze wschodu
oraz, co szczegdlnie denerwuje dzialaczy partyjnych szczebla obwodowe-
go, prawie wylacznie z mtodziezy zydowskiej i biatoruskie;j.

1 pazdziernika 1939 r. w Moskwie Biuro Polityczne WKP(b) podjeto
uchwate, w ktérej zawarto doktadny przebieg przygotowan do wyboréw
do Zgromadzen Ludowych Zachodniej Biatorusi i Ukrainy, a takze doktad-
ny terminarz catej tej akcji, a nastepnie tres¢ uchwat, ktére zgromadzenia

15 Ihidem, s. 146-147.
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te miaty podjgé'é. Biatoruskie Zgromadzenie Ludowe sktadac sie miato z de-
putowanych z obwodéw Zachodniej Biatorusi (tereny bytych wojewddztw
nowogrédzkiego, wileniskiego, bialostockiego i poleskiego). Poniewaz, zgod-
nie z uchwatg ,Inicjatywe zwotania Zgromadzen Ludowych biorg na sie-
bie Zarzady Tymczasowe miast Lwowa i Biategostoku, ktére zwracajg sie
do Zarzadéw Tymczasowych miast obwodowych z prosbg o wyznaczenie
przedstawicieli do Komitetéw organizacyjnych wyboréw” juz na drugi dzien
po przyjeciu uchwaty Biuro KC KP(b) Biatorusi wydato decyzje o powola-
niu zarzgdow tymczasowych. Zgodnie z planami jako jedne z pierwszych
powstaly: Zarzgd Tymczasowy Biategostoku oraz Zarzgd Tymczasowy Ob-
wodu Biatostockiego. Potem analogiczne instytucje powstawaly w miastach
powiatowych oraz w L.omzy i Grodnie. Na czele zarzgdu biatostockiego stat
przewodniczgcy wraz z zastepcg. Dodatkowych trzech zastepcow delego-
wata Rada Komisarzy Ludowych BSRR. Poza nimi byt jeszcze delegat KC
KP(b)B ds. kadrowych, delegat KC Komsomotu ds. organizacji Komsomo-
tu, a takze delegat KC KP(b)B ds. organizacji gcznosci. Sktadat sie on z 15
wydzialéw: gospodarczego, przemystowego, handlu, finanséw, paliw, rol-
niczego, komunalnego, o§wiaty ludowej, oSwiaty politycznej, pracy, opieki
spotecznej, statystyki, informacji, tgcznosci i administracji. W zarzgdzie
znajdowat sie takze Komitet ds. UchodZcow!’. Zarzgd Tymczasowy wraz
z Biurem Organizacyjnym miescily sie¢ w Biatymstoku w budynku Urzedu
Wojewdédzkiego przy ul. Zwirki i Wigury.

Pelnomocnikiem KC KP(b) Biatorusi do spraw pracy partyjnej w obwo-
dzie biatostockim zostatl Semen Stiepanowicz Igajew'®, przewodniczgcym
Zarzgdu Tymczasowego Obwodu Biatostockiego Wojf Boruchowicz Gajsin,
za$ przewodniczgcym Zarzgdu Tymczasowego Biategostoku Piotr S. Spa-
sow. Pelnomocnikiem ds. organizacji tacznosci z Zachodnig Biatorusig mia-
nowano W.F. Wieruchina. Postanowiono takze — zgodnie z zaleceniami Mo-
skwy - zmobilizowa¢ 700 komunistow i 800 komsomolcéw. Zadanie
dokonania stosownej weryfikacji kadr powierzono sekretarzom zarzgdéw
tymczasowych i komsomotu. Stosowne listy miaty zosta¢ dostarczone do
zatwierdzenia KC KP(b) Biatorusi w ciggu 5 dni'®. Proponowana przez Biuro

16 Dokument ten przygotowali: sekretarz KC WKP(b) A. Zdanow, ludowy komisarz spraw
wewnetrznych ZSRR L. Beria, I sekretarz KC KP(b) Ukrainy N. Chruszczow oraz I sekre-
tarz KC KP(b)B P. Ponomarienko.

17PAOSOG, zespdt 6195, op. 1, t. 739, Spisy pelnomocnikéw KC KP(b)B, przewodnicza-
cych Zarzadéw Tymczasowych, petnomocnikéw ds. pracy komsomolskiej w obwodzie bia-
tostockim.

18 Mial on otrzymac do pomocy trzech instruktoréw i pracownika technicznego.

19 Zachodnia Biatorus” 171X 1939 - 22 V1 1941..., dok. 34, s. 160-162, Wycigg z protoko-
tu z posiedzenia Biura KC KP(b)B nr 90 z 2 pazdziernika 1939 roku na temat przygotowan
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KC KP(b)B lista dziataczy partyjnych zatwierdzona zostata 3 pazdziernika
1939 1. przez dowddce Frontu Biatoruskiego.

W omawianej wyzej uchwale Biura KC WKP(b) nie tylko sprecyzowa-
no dziatania majgce doprowadzi¢ do zwotania zgromadzen ludowych. Aby
ulatwic tworzenie nowych wtadz zadecydowano o niezwlocznym ,,przystg-
pieniu do tworzenia organizacji komunistycznych w Zachodniej Ukrainie
1 Zachodniej Biatorusi, przyjmujgc na kandydatéw przodujgcych robotni-
kéw, ktorzy udzielili pomocy Armii Czerwonej w walce z wrogimi elemen-
tami i wyrdznili sie w ustanawianiu nowego, rewolucyjnego porzadku”. Do-
datkowo polecono ,,zdemobilizowaé z szeregéw Armii Czerwonej dziatajgcej
na ukrainiskim i biatoruskim frontach, do dyspozycji Ukrairiskiej organiza-
cji partyjnej 1000 komunistow i 500 komsomolcéw i do dyspozycji Biato-
ruskiej partyjnej organizacji 800 komunistéw i 400 komsomolcow”, a tak-
ze ,,zobowigzaé KC KP(b) Ukrainy do zmobilizowania do pracy partyjnej
i komsomolskiej w Zachodniej Ukrainie nie mniej niz 2000 komunistéw
i komsomolcéw i KC KP(b) Biatorusi do pracy w Zachodniej Bialorusi nie
mniej niz 1500 komunistéw i komsomolcow, przede wszystkim Ukrairi-
c6w 1 Biatorusinéw”. Zobowigzano takze oba Komitety Centralne ,,do wy-
znaczenia na kazde wojewddztwo pelnomocnikéw do spraw organizacyj-
nych pracy partyjnej”, a takze zorganizowania ,, Tymczasowych Zarzgdow
Obwodowych, dziatajgcych na terytorium bytych wojewddztw Zachodniej
Ukrainy i Zachodniej Biatorusi, w sktadzie czterech oséb (dwdch przedsta-
wicieli z organow armii, jednego z NKWD, jednego z Tymczasowego Za-
rzgdu Obwodowego miasta)”?’.

Przewodniczgcych zarzadow tymczasowych wojewodztw i duzych miast
ustalalo Biuro KC KP(b) Biatorusi, a zatwierdzata Rada Wojenna Frontu
Biatoruskiego. Przewodniczgcych zarzgdéw tymczasowych powiatow takze
ustalano na poziomie Politbiura. Czyniono to jednak bezposrednio w poro-
zumieniu z lokalnymi wtadzami wojskowymi, do ktérych nalezata petnia
wladzy na danym terenie?!.

Biuro Polityczne polecito takze wydzieli¢ grupe pracownikéw zwigzko-
wych w celu wystania ich do Zachodniej Biatorusi w celu ,,studiowania

do wyboréw deputowanych do Biatoruskiego Zgromadzenia Ludowego; zZrédto: NARB, ze-
spot 4, op. 3, t. 800, k. 1-3.

20 Cyt. za: M. Gnatowski, W radzieckich okowach..., s. 22; zob. tez ,, Zachodnia Biatorus”
171X 1939-22 VI1941...,dok. 33, s. 155-159, Wyciag z protokotu z posiedzenia KC WKP(b)
dotyczgcy organizacji zycia politycznego i gospodarczego na okupowanych ziemiach polskich;
zrédto: Rosyjskie Centrum Studiéw i Przechowywania Dokumentéw Najnowszej Historii
w Moskwie (dalej - RCSiPDNH), zesp6t 17, op. 3, t. 1014, k. 57-61.

21 M. GnatowsKki, ,Sgsiedzi” w sowieckim raju. Rejon jedwabieriski pod radzieckg wladzg
1939-1941, Lomza 2002, s. 23.
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probleméw dotyczgcych warunkéw pracy, stanu wynagrodzenia i okazania
pomocy w organizowaniu pracy zwigzkowe;j”. Sporo uwagi po§wiecono takze
sprawie przejecia i jak najszybszego uruchomienia sektora bankowego, co
miato umozliwi¢ powszechne przejscie na walute radzieckg. Ograniczono
przy tym prawo do wyptacania oszczednosSci znajdujgcych sie na kontach
0s6b prywatnych do 300 rubli miesiecznie. Zobowigzano KC KP(b)B do
przedstawienia w terminie dziesieciu dni propozycji o trybie nacjonaliza-
cji wielkich przedsiebiorstw, polecono takze przedstawié spis przedsie-
biorstw podlegajacych nacjonalizacji. W kolejnych punktach oméwiono
potrzebe natychmiastowego otwarcia sklepéw, bazaréw, piekarni i innych
przedsiebiorstw o charakterze ustugowym, z zastrzezeniem, ze porzucone
sklepy nalezy niezwlocznie przejac i zorganizowacé w nich sie¢ handlowg
sitami Zarzgdéw Tymczasowych, wspartych przez Ludowy Komisariat
Handlu. O skali szczegétowosci tej uchwaty (pierwszej dotyczgcej bezpo-
$rednio ziem zagarnietych przez ZSRR) Swiadczy najlepiej wykaz cen, ktére
nalezy wprowadzi¢ na towary pierwszej potrzeby. Co ciekawe, inne ceny
obowigzywac miaty dla Zachodniej Biatorusi, a inne dla Zachodniej Ukrai-
ny. Ceny obowigzujgce na ziemiach wcielanych do BSRR byly w wielu
wypadkach wyzsze. Za kilogram soli mieszkaricy Zachodniej Ukrainy mie-
1i ptaci¢ 20 kopiejek, mieszkaricy Zachodniej Biatorusi — 30 kopiejek (a wiec
50% drozej). Drozsza miala by¢ takze nafta®?.

Uchwata regulujgca praktycznie wszystkie najwazniejsze aspekty dzia-
talnosci administracji radzieckiej na okupowanych ziemiach stata sie pod-
stawg do podjecia pierwszych decyzji przez najwyzsze wladze Biatloruskiej
SRR. Przed wydaniem uchwaty Biuro Polityczne KC KP(b)B nie zajmowa-
o sie na zadnym swoim posiedzeniu sprawami ziem, ktére w niedtugim
czasie mialy si¢ sta¢ czescig sktadowa BSRR. Dzien po wydaniu uchwaty
Biuro Polityczne zebrato sie¢ na swym kolejnym posiedzeniu, aby na pod-
stawie nadestanych z Moskwy wytycznych, przygotowac i podjgé wszelkie
niezbedne dziatania, majgce na celu przeprowadzenie wyboréw do Zgro-
madzenia Ludowego oraz stopniowej sowietyzacji wschodnich wojewddztw
Drugiej RP. Wyznaczono wéwczas osoby bezposrednio odpowiedzialne za
przebieg tych prac, w tym za przygotowanie projektu odezwy Zarzadu Tymcza-
sowego Biategostoku o koniecznosci zwotania Zgromadzenia Ludowego?®.

22 A. Sudot, Poczqtki sowietyzacji Kreséw Wschodnich Drugiej Rzeczypospolitej (jesiert 1939
roku). Wybrane problemy polityczne i organizacyjne, Bydgoszcz—Torun 1997, Aneks nr 85,
s. 408-410; zrédto: Archiwum Prezydenta Federacji Rosyjskiej, nr 252, k. 57-61, Decyzje
Biura Politycznego WKP(b) z 1 X 1939 roku.

23 Przewodniczgcy PRN BSRR N.J. Natalewicz miat przygotowac ordynacje wyborczg,
sekretarz KC KP(b) Biatorusi W.N. Malin oraz kierownik Wydziatu Organizacyjno-Instruk-
torskiego KC R.B. Ejdinow opracowaé projekty czterech deklaracji (o ziemi, charakterze
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Zatwierdzono przewodniczgcego Zarzadu Tymczasowego Wojewddztwa Bia-
tostockiego oraz przewodniczgcego Zarzgdu Tymczasowego Biategostoku,
gdyz to oni (w imieniu szczesliwych 1 wyswobodzonych mieszkaficéw) mieli
wydac¢ odezwe. Polecono takze przygotowac niezwlocznie sitami miejsco-
wych dzialaczy projekt deklaracji Zgromadzenia oraz skierowaé (zgodnie z
zaleceniami Kremla) z obwodu minskiego 250 komunistéw i 250 komso-
molcéw, z obwodu witebskiego 200 komunistow i 200 komsomolc6w, z ob-
wodu homelskiego 125 komunistow 1 200 komsomolcéw, z obwodu mohy-
lewskiego 125 komunistéw i 150 komsomolcow. Na skompletowanie ludzi
i wyslanie ich do Miniska w celu przeszkolenia i zatwierdzenia komitety
obwodowe dostaty 5 dni?%.

,Deklaracja w sprawach ujetych w porzgdku obrad Zgromadzenia Ludo-
wego — czytamy w stenogramie z posiedzenia Biura — to nadzwyczaj wazne
politycznie dokumenty. Oznacza to, ze przedstawiciele narodu zbiorg sie na
obrady, wystuchajg informacji, zabiorg gtos w dyskusji, bedg zgdac konfi-
skaty ziemi obszarniczej i nastepnie uchwalg deklaracje. Deklaracja to po-
wazny dokument polityczny, nalezy przygotowac go w sposéb odpowiedzial-
ny, uwzglednic nalezy tez do§wiadczenie zdobyte przy opracowywaniu przez
nas deklaracji o nacjonalizacji przemystu 1 bankow, uwzgledni¢ Leninow-
ski styl, trzeba obtozy¢ sie ksigzkami 1 materiatami i majgc na wzgledzie
cel, jaki chcemy osiggngé przy pomocy tych deklaracji napisaé je”°.

4 pazdziernika 1939 r. w Wotkowysku pod przewodnictwem dowddcy
Frontu Biatoruskiego M. Kowalowa odbyta si¢ narada I sekretarza KC KP(b)
P. Ponomarienki z przewodniczgcymi obwodowych, miejskich i powiato-
wych zarzgdéw tymczasowych. Omawiano na niej przygotowany juz w Min-
sku szczegdtowy scenariusz przeprowadzenia wyboréw do Zgromadzenia
Ludowego Zachodniej Biatorusi. Polegato to gtéwnie na odczytywaniu punkt
po punkcie uchwaty Biura Politycznego KC WKP(b) i1 objasnianiu, w jaki
sposob nalezy wykonac zalecenia Moskwy. W trakcie omawiania sytuacji
panujacej na zajetych terenach Ponomarienko podkreslil, ze nie moze byc
mowy o tymczasowej obecnosci wladzy radzieckiej na tych ziemiach. Od-
nosito si¢ to do panujacych - zdaniem Ponomarienki — niezdrowych na-
strojéw wyjazdowych wsréd sporej grupy dziataczy partyjnych, oczekujg-
cych rychtego powrotu do poprzednich miejsc zamieszkania: ,trzeba
normalnie zy¢, rozlokowac sie, a wy jak na razie zyjecie tak, jak w 1918 r.

wiadz, wejsciu w sktad BSRR i ZSRR oraz nacjonalizacji); Malin miat takze przygotowaé
projekt odezwy.

24 NARB, zespot 4, op. 3, t. 800, k. 1-2, Uchwata Biura Politycznego KC KP(b)B z 2 paz-
dziernika 1939 roku.

25 Ibidem, t. 802, k. 1-5; Stenogram z posiedzenia Biura KC KP(b) B z 2 X 1939 roku;
cyt. za: M. Gnatowski, Zgromadzenie Ludowe..., dok. 3, s. 204-206.
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w zajetym miescie, ktore za dwa dni trzeba porzucic, po 10 ludzi w jednym
pokoju, o mieszkaniach nie myslicie. Nie liczcie na to, Ze my w ciggu mie-
sigca razem z wami wyjedziemy, a wasze miejsca zajmg oswobodzeni Bia-
torusini. My i ich wigczymy [do pracy], ale bedziemy musieli jeszcze dtugi
czas tu pracowac. Zajmujcie wiec zaewidencjonowane mieszkania i roz-
mieszczajcie w nich towarzyszy, ktérzy bedq przyjezdzaé”?5. Wedtug Pono-
marienki w najblizszym czasie miato naptyngé 1500 os6b zmobilizowanych
przez KC KP(b)B oraz 1500 zwolnionych na potrzeby administracji z sze-
regow Armii Czerwonej. ,,Wszyscy oni bedg oddelegowani do dyspozycji
petnomocnikéw ds. pracy partyjnej. Kamieniem wegielnym ich dziatalno-
sci - to wybory, zeby zaczac organizowac prace w gminach itd., zeby moz-
na bylo ogarngé [pracg| doty [spoteczne]”?”. Kwestie napadéw miejscowej
ludnosci na ,,polskich panéw” i osadnikéw skomentowat krétko: ,,Jesli chto-
pi dadzg im po mordzie, nie bedziemy sie temu sprzeciwiac lecz zbytniej
samowoli tolerowac nie bedziemy. Inna sprawa w kwestii odnoszenia sie
do osadnikéw, ktérzy majg 40-50-60 ha ziemi i nigdy nie pracowali, zyjac
na koszt chtopskiej pracy. Jesli takich osadnikéw chtopi poturbujg trzeba
ich puszczac, na zdrowie dajg. Nie bedzie w tym nic ztego. Chlopi dosc
nacierpieli si¢ od tych nikczemnikow, ale patrzcie, zeby pod t¢ kategorie
nie podpadt jakikolwiek Polak biedniak, zeby jego nie zréwnywac z osad-
nikiem”?%. Mimo to uczulat zgromadzonych, ze osadnicy sg ,,duzi i bogaci
i mali biedni, nie wolno tak jak tego chcg komitety wtosciariskie wyrzucic
a ziemie i majgtek podzielié. Do nich trzeba podchodzié jak do chtopow”?°.
Ponomarienko podkreslat tez wielokrotnie, zeby nie organizowac na razie
kotchozéw, a zwlaszcza, zeby unikac jakichkolwiek wypowiedzi na temat
nacjonalizacji ziemi. Przestrzegal, aby nie przesadzaé z atakami na Ko$ciot
oraz uwazac ze sprawami narodowosciowymi. ,,Nie moze tak by¢, ze komi-
tet wloscianiski decyduje o zabraniu kapusty, bo to zydowska, pamietajmy,
ze sg rejony, gdzie Polacy przewazajg”?°. Podobne umiarkowanie zalecat
w sprawach handlu: na razie spokojnie, nie zabiera¢ wszystkiego. Trzeba
panowac nad emocjami, trzeba namawiac¢ do wstgpienia do artelu. Jesli nie
pomoze — karad, a jesli i to nie pomoze — zabierac3!.

W trakcie spotkania szef Sztabu Frontu Bialoruskiego Kowalow poin-
formowat zebranych, jakoby w komitetach chtopskich zgdano, aby na tere-

26 NARB, zesp6t 4, op. 21, t. 1748, k. 31, Stenogram zebrania przewodniczgcych Zarzg-
déw Tymczasowych Zachodniej Biatorusi, Wotkowysk, 4 X 1939 r.

27 Ibidem, k. 3.

28 Ihidem, k. 16.

29 Ihidem, k. 15.

30 Ibidem, k. 16.

31 Ibidem, k. 12.
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nach zajmowanych przez Armie Czerwong pozostawi¢ wylgcznie Biatoru-
sinéw, zas pozostatg ludnosé wysiedli¢. Zdaniem wojskowych, postulaty te
byty niewykonalne, gdyz w okolicach Biategostoku i Brzescia ludno$¢ polska
miata stanowi¢ 30-40 % ogétu mieszkaric6w>2, co byto catkowicie sprzeczne
z rzeczywistoscig, ale zgodne z doktryng radzieckg méwigcg o tym, ze zie-
mie te sg rdzennie biatoruskie, ale ich ludno$¢ zostata poddana brutalnej,
dtugoletniej polonizacji, zatracajgc swoje narodowe korzenie i §wiadomosc.

5 pazdziernika 1939 r. zgodnie z ustaleniami BP WKP(b), przyjetymi
przez KC KP(b)B w Minsku i potwierdzonymi na naradzie w Wotkowy-
sku, Zarzgd Tymczasowy Biategostoku w imieniu ,,narodéw Zachodniej
Biatorusi” wystgpit z ,,oddolng” inicjatywq przeprowadzenia wyboréw do
Zgromadzenia Ludowego Zachodniej Biatorusi, ktére podejmie uchwate,
jaka ma by¢ nowa wtadza oraz zadecyduje o wlgczeniu tych ziem do BSRR.
Odezwe podpisali wybrani w Mirisku i przedstawieni w Wotkowysku czton-
kowie Zarzgdu Tymczasowego Wojf B. Gajsin (przewodniczgcy) oraz
Abram Maszewicki, M.J. Markijew, Maria Diaczuk - czlonkowie zarzgdu.
Odezwa zostata zatwierdzona przez KC KP(b)B dopiero 5 pazdziernika,
gdyz wczesniej cztonkowie Biura przebywali w Wotkowysku i nie zdazyli
uporac sie z wyznaczonym im zadaniem. Dzien pézniej przedstawit jg ,,uro-
czy$cie” w Biatymstoku I sekretarz KC KP(b)B P. Ponomarienko. Jedno-
glosne przyjecie dokumentu byto juz tylko formalnoscig. Tego samego dnia
ukonstytuowat sie trzynastoosobowy Komitet ds. organizacji wyborow,
w ktérego sktad weszli najwyzsi przedstawiciele biatoruskich wtadz: prze-
wodniczgcy PRN Nikifor J. Natalewicz, przewodniczgca RN oraz sekre-
tarz KC KP(b)B Nadzieja G. Grekowa, sekretarz PRN Lazar J. Popkow,
siedmiu przedstawicieli wojewddztwa bialostockiego (w tym przewodni-
czgcy Zarzadu Tymczasowego wojewodztwa biatostockiego W.B. Gajsin
i przewodniczgcy Zarzadu Tymczasowego miasta Biategostoku P.S. Spasow)
oraz po jednym z pozostatych wojewddztw (nowogrédzkiego, wileriskiego
i poleskiego)?3.

Przygotowania do wyboréw ,,podniosty” chwilowo range Biategostoku,
gdzie w celu nadzorowania wtasciwego przebiegu catej akcji zjawili sie m.in.:
I sekretarz KC KP(b)B P.K. Ponomarienko, zastepca przewodniczgcego RKL
BSRR W.G. Waniejew oraz ludowy komisarz spraw wewnetrznych BSRR
L. Canawa, a takze wielu innych dziataczy partyjnych szczebla centralnego.

32 M. Gnatowski, Zgromadzenie Ludowe..., s. 55.

33 Swobodnaja Bietorussija”, nr 9 z 1939 r., Uchwata Komitetu ds. organizacji wybo-
ré6w do Zgromadzenia Ludowego Zachodniej Biatorusi zatwierdzajgca sktad osobowy, ka-
lendarz wyboréw i ordynacje wyborczg; zob. tez M. Gnatowski, Zgromadzenie Ludowe...,
dok. 4, s. 207-208.
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Canawa przebywat w miescie z niewielkimi przerwami od 7 do 29 pazdzier-
nika 1939 r., nadzorujgc przebieg wyboréw, a nastepnie samego Zgroma-
dzenia, a takze walki z rodzgcym si¢ ruchem oporu. Ponomarienko przeby-
wat w miescie kilkakrotnie, z przerwami na kolejne posiedzenia Biura KC
KP(b)B. Na posiedzeniu 14 pazdziernika przyjeto projekty czterech dekla-
racji Biatoruskiego Zgromadzenia Ludowego: o wtadzy paristwowej, o wej-
$ciu Zachodniej Biatorusi w sktad BSRR (usuwajgc z projektu ,,proshe”
ludnosci o nadanie jej obywatelstwa ZSRR), o konfiskacie ziemi obszarni-
czej 1 o nacjonalizacji bankéw 1 duzych zaktadéw przemystowych znajdujg-
cych sie na terenie Zachodniej Biatorusi (na podstawie spiséw przedsta-
wionych do akeceptacji na posiedzeniu Biura). Oméwiono takze problem
rozmieszczenia uchodzcéw, ktérzy masowo naptywali na teren wojewddz-
twa biatostockiego. Powotano w tym celu specjalng komisje i zobowigzano
ja do przesiedlenia 20 tys. uchodzcéw (robotnikéw, chlopéw, inteligencje
pracujgcg) na terytorium BSRR i zatrudnienia ich przy wydobyciu i produk-
cji torfu, budowie drég i pracach lesnych. Przyjeto takze szczegétowy porzg-
dek obrad, punkt po punkcie, 1gcznie z kolejnoscig powitan (pionierzy z Mini-
ska, przedstawiciele RKKA, robotnicy Biatorusi, robotnicy Biategostoku)34.

15 pazdziernika Ponomarienko skierowat do sekretarza KC WKP(b)
Andrieja Zdanowa list z propozycjami zakresu nacjonalizacji przemystu na
terenie Zachodniej Biatorusi. W przedstawionych spisach znalazty sie
wszystkie przedsiebiorstwa obrébki drzewnej (w tym wszystkie tartaki
mechaniczne), przemystu garbarskiego i widkienniczego (zatrudniajgce nie
mniej niz 40 robotnik6w?>?), elektrownie, drukarnie, zaklady kartograficz-
ne, duze mtyny. Zgodnie z sugestiami Ponomarienki wielko$¢ zaktadéw (licz-
ba zatrudnionych w nich robotnikéw) nie mogta by¢ kryterium kwalifiku-
jacym do nacjonalizacji, gdyz polscy wiasciciele rzekomo zmniejszali przed
wojng liczbe zatrudnionych robotnikéw i ograniczali produkcje. Do wszyst-
kich nacjonalizowanych przedsigbiorstw nalezato wprowadzi¢ komisje, ktore
miaty zabezpieczy¢ fabryki i znajdujacy si¢ w nich majatek oraz gotowsg
produkcje i surowice do jej prowadzenia, a nastepnie wyznaczyé nowy za-
rzgd nacjonalizowanej fabryki?®.

34 NARB, zespot 4, op. 3, t. 809, k. 2-20, 79-81, Stenogram posiedzenia Biura Politycz-
nego KC KP(b)B z 14 pazdziernika 1939 r.

35 Dos¢ szybko okazato sie, ze nacjonalizacji w przemysle wiékienniczym podlegajg prak-
tycznie wszystkie zaklady posiadajgce wigcej niz 1-2 krosna, zas pozostate manufaktury
sitg potgczono w artele odgérnie sterowane w kwestii produke;ji.

36 NARB, zespét 4, op. 21, t. 1521, k. 212-214, Pismo sekretarza KC KP(b)B P. Pono-
marienki do sekretarza KC WKP(b) A. Zdanowa o przedsiewzieciach w sprawie nacjonali-
zacji przemystu; zob. tez: ,,Zachodnia Biatorus” 17 IX 1939 — 22 VI 1941..., t. 1, dok. 42,
s. 228-229.
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20 pazdziernika 1939 r., po powrocie z kolejnego posiedzenia Biura KC
KP(b)B Ponomarienko wystgpil z przeméwieniem na zebraniu cztonkéw
i kandydatow partii, poswigconym gléwnie wyborom do Zgromadzenia Lu-
dowego Zachodniej Biatorusi®’. ,, Trzeba by¢ bardzo czujnym - méwit — dla-
tego, ze do wyborow poéjdzie wszelka kanalia 1 mogg sie zdarzy¢ rézne rze-
czy. Trzeba wyjasnia¢ wyborcom kwestie niezrozumiate, nie nalezy sie tego
bac. Trzeba organizowac¢ wyborcom codziennie koncerty, seanse filmowe,
wystepy w teatrze. Naszym najlepszym agitatorem jest tutaj czerwonoar-
mista-kotchoznik, ktéry pokazat w praktyce chtopom jak nalezy dzieli¢ zie-
mie obszarniczg, a niektérzy nasi agitatorzy uprawiajg wielkg polityke, nie-
zrozumialg dla miejscowej ludnosci. [...] Nie nalezy odpychaé od nas
elementu drobno-burzuazyjnego, a na pytania: czy odbiorg méj domek, czy
dorozkarzowi odbiorg konia wyjasnia¢ nalezy ludno$ci, ze my nacjonali-
zujemy tylko wielki przemyst. Nie nalezy tez rozpowiadaé, ze zlikwiduje-
my kupcéw, takie mowienie nie jest nikomu potrzebne. Nasze kobiety na-
lezy ubra¢ nalezycie, z kulturg, zdja¢ z nich szynele, otwiera¢ nasze sklepy
natychmiast po wyborach. Zadajg nam rézne pytania: o moralnosci, etyce,
czy w Zwigzku Radzieckim potrzebny jest posag, czy istnieje w ZSRR mi-
to$¢ - to sg konkretne pytania. Zadajq pytania - dlaczego nasi tak duzo
kupujg? Trzeba wyjasniac, ze nie dlatego, Ze u nas jest mato towardw, a ze
u nas jest duzo pieniedzy i kazdy ma mozliwo$¢ robi¢ zakupy. U nas boso
nikt nie chodzi, a towaréw produkujemy tyle w ciggu 10 dni, co u nich
w ciggu 10 lat”. W dalszej czesci swego wystgpienie Ponomarienko poru-
szyl najwyrazniej juz zauwazong przez wiadze radzieckie na Biatostocczyz-
nie i w Lomzyriskim kwestie antagonizmdéw polsko-zydowskich (okresla-
ng tu jako ,zydowski szowinizm” wynikly z przesladowania ludnosci
zydowskiej przez polski rzgd), a takze narastajgce u czesci dzialaczy par-
tyjnych ,,nastroje walizkowe”38,

Przebieg wyborow do Zgromadzenia, ktére odbyty sie 22 pazdziernika
1939 r., jest powszechnie znany, dlatego sprawy te pomine®?. W wyniku

37 Ponomarienko na stale przebywal wowczas przy sztabie frontu, ktéry stacjonowat
w Wotkowysku i Biatymstoku. Na obrady Biura dojezdzat do Miriska. Jedno z takich posie-
dzent odbyto sie 19 pazdziernika. Omawiano na nim sprawy kadrowe pracownikéw obko-
moéw i rajkoméw, a takze NKWD BSRR i RKL BSRR. Zob. NARB, zesp6t 4, op. 3, t. 815,
Posiedzenie Biura KC KP(b)B nr 95 z 19 pazdziernika 1939 r. Do Miriska powrdcit na state
dopiero po wyborach do Zgromadzenia Ludowego.

38 PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 4, k. 2-3, Stenogram wystapienia I sekretarza
KC KP(b)B P. Ponomarienki na zebraniu cztonkéw i kandydatéw KP(b)B w Biatymstoku
poswieconym wyborom do Zgromadzenia Ludowego Zachodniej Biatorusi; cyt. za: M. Gna-
towski, Zgromadzenie Ludowe..., dok. 9, s. 220-221.

39 Szerzej na ten temat zob. M. Gnatowski, Zgromadzenie Ludowe..., s. 120-153; A. Su-
dot, Poczgtki sowietyzacji kresow wschodnich IT Rzeczypospolitej. Jesien 1939 roku, Bydgoszcz-



56 Rozdziat 11

zmanipulowanego?’, odbywajacego sie w atmosferze terroru i zastraszenia,
sprzecznego z wszelkimi normami prawa miedzynarodowego (gdyz odby-
wajgcego sie na okupowanym terytorium suwerennego paristwa) glosowa-
nia w wojewddztwie biatostockim wyltoniono 281 delegatéw?!, ktérzy
w dniach 28-30 pazdziernika zajeli miejsca w gmachu teatru miejskiego
w Biatymstoku. Tu, zgodnie z uchwalg Biura Politycznego z 1 pazdzierni-
ka, odbyt sie starannie wyrezyserowany przez dziataczy partyjnych z Miri-
ska spektakl, ktory w przysztosci stac sie miat dla Kremla waznym elemen-
tem przetargowym w kwestiach dotyczacych ziem wschodnich. Zebrani na
sali obrad uczestnicy Zgromadzenia zgodnie z planem podjeli cztery uchwa-
ly, zmieniajace diametralnie sytuacje formalnoprawng ziem pdinocno-
-wschodniej Polski.

Po przyjeciu deklaracji o powotaniu wtadzy radzieckiej, a wraz z nig
prosby o wiagcznie tych ziem w sktad ZSRR, wybrane w czasie obrad dele-
gacje udaty sie do Moskwy w celu jej przedlozenia na V Nadzwyczajnej
Sesji Rady Najwyzszej ZSRR. Komisja Pelnomocna Zgromadzenia Ludo-
wego Zachodniej Biatorusi wreczyta stosowne dokumenty 31 pazdziernika
1939 r. przewodniczgcemu Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR Michaitowi
1. Kalininowi. Tego samego dnia na sesji plenarnej komisarz ludowy spraw
zagranicznych Wiaczestaw M. Mototow wyglosit referat o polityce zagra-
nicznej ZSRR. W czesci poswieconej Polsce poza stynnymi juz stowami
o0 ,,klesce kot rzadzgcych” 1 unicestwieniu ,,szpetnego tworu Traktatu Wer-
salskiego, ktéry zyt kosztem ucisku niepolskich narodowosci” oraz catko-
wicie fatszywymi danymi na temat faktycznej liczby mniejszosci zamieszku-
jacych wschodnie ziemie Drugiej RP, znalazty sie fragmenty jednoznacznie
mowigce o tym, ze wladze na Kremlu sprawe Polski 1 jej ziem uwazajq za
ostatecznie rozstrzygnietg i nie przewidujg ani odrodzenia ,starej”, ani

-Torun 1997, s. 71-114; A. Glowacki, Sowieci wobec Polakow na ziemiach wschodnich II Rze-
czypospolitej 1939-1941, 1.6dz 1997, s. 48-77.

40 19 pazdziernika Ponomarienko przestat szczegétowy porzgdek obrad Zgromadzenia
do akeceptacji sekretarzowi KC WKP(b) A. Zdanowowi. NARB, zespét 7, op. 27, t. 70,
k. 30-31.

41 Radzieckie dane oficjalne méwily o 803 871 osobach (na 859 010 uprawionych), ktére
wziely udziat w glosowaniu (wliczajgc w to powiaty grodzieriski i wolkowyski). Waznych
gtoséw oddano 85%. W kilku powiatach liczba oséb wykreslonych przez glosujgcych prze-
kroczyta 20 % (biatostocki - 22,5 %, augustowski 36,8 % , sokdlski 26,1 %, grajewski 25,2 % ,
wysokomazowiecki 27,6 % , tomzyniski 18,3 %). Zob. Zbiorcze dane o wynikach wyboréw
do Zgromadzenia Ludowego Zachodniej Biatorusi w woj. biatostockim - M. Gnatowski,
Zgromadzenie Ludowe. .., tab. 13, s. 145; zrédto: PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 15, k. 34.
W dwéch okregach wyborczych, gdzie nie udato sie catkowicie sfatlszowac danych, ogtoszo-
no potrzebe powtérzenia wyboréw z racji nie uzyskania przez przedstawionych kandyda-
téw wymaganej liczby gtoséw. Byly to okregi w Sokotach i Stelmachowie.
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budowy ,,nowej”. Byt to wyrazny sygnat dla tworzgcych si¢ na zajetych zie-
miach nowych wtadz co do kierunku polityki wobec Polakéw i ich dgzen
narodowych. 2 listopada Rada Najwyzsza ZSRR rozpatrzyta proshe Komi-
sji Pelnomocnej Zgromadzenia Ludowego i podjeta uchwate o wilgczeniu
Zachodniej Biatorusi do ZSRR oraz potgczeniu jej z BSRR w jeden orga-
nizm panstwowy, zobowigzata tez Rade Najwyzsza do wyznaczenia na wig-
czonych terenach terminu wyboréw uzupetniajgcych do Rad Najwyzszych
ZSRR i1 BSRR, a takze zaopiniowania Radzie Najwyzszej BSRR witgczenia
Zachodniej Biatorusi w sktad tejze republiki. III Nadzwyczajna Sesja Rady
Najwyzszej BSRR odbyta sie 12 listopada 1939 r. i zgodnie z prosbhg Rady
Najwyzszej ZSRR podjeta uchwale o przyjeciu Zachodniej Biatorusi w sktad
BSRR, dzieki czemu ,,w jednym panstwie potgczyt sie wreszcie wielki na-
réd biatoruski”. Zobowigzano takze Prezydium Rady Najwyzszej BSRR do
opracowania nowego podziatu administracyjnego na obwody i rejony.

29 listopada 1939 r. Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR wydato dekret
o nabyciu obywatelstwa ZSRR (bez prawa opcji) przez wszystkie osoby
znajdujgce sie na terytorium zachodnich obwodéw Ukrainy i Biatorusi
w momencie wejscia tych obwodéw w sktad ZSRR (1-2 listopada 1939 r.)
oraz osoby przybyte do ZSRR na podstawie porozumienia rzgdéw sowiec-
kiego 1 niemieckiego z 19 listopada 1939 r., a takze w zwigzku z przekaza-
niem Wileriszezyzny Litwie. Obywatele polscy mieszkajgcy na Zachodniej
Ukrainie i Biatorusi, nie przebywajacy jednak w dniu wlgczenia tych ziem
do ZSRR 1 nie posiadajacy z tego powodu obywatelstwa radzieckiego naby-
wali je ,na witasng proshe”, skierowang do Prezydium Rady Najwyzszej
ZSRR lub danej republiki zwigzkowej*?. Proces wcielania ziem péinocno-
-wschodniej Polski w sktad ZSRR zostat praktycznie zakoriczony z chwilg
uzupehienia Konstytucji ZSRR o zapis ,,Zatwierdzi¢ utworzenie w skla-
dzie Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej obwoddéw: barano-
wickiego, biatostockiego, brzeskiego, wilejskiego i piriskiego”*3.

Zanim do tego doszto, 9 listopada 1939 r. odbyto sie kolejne posiedzenie
Biura KC KP(b)B. Zatwierdzono na nim uchwate o zarobkach oséb zmobi-
lizowanych przez KC KP(b)B do pracy na terenie Zachodniej Biatorusi.
Robotnicy partyjni i wojskowi mieli otrzymywac 75 % swoich $rednich za-
robkéw w ostatnim miejscu pracy oraz 75% zarobkéw przewidzianych

42 A. Glowacki, Sowieci wobec Polakéw..., s. 78; zrédto: Rossijskij gosudarstviennyj ar-
chiv socialno-politiczeskoj istorii (dalej —- RGASPI, dawniej Rossijskij cetr chranienija i izu-
czenija dokumientow novejszej istorii — RCChIDNI), zespét 17, op. 3, t. 1016, k. 41, Dekret
Prezydium RN ZSRR ,,0 nabyciu obywatelstwa ZSRR przez mieszkaicéw zachodnich ob-
wodéw Ukrainiskiej i Biatoruskiej SRR”.

43 Biata ksigga. Fakty i dokumenty z okreséw dwdch wojen swiatowych, zebrat, czesciowo
przetozyl i w przypisy opatrzyt W. Sukiennicki, Paryz 1964, s. 145-146.
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w zaszeregowaniu w aktualnym miejscu zatrudnienia (Zarzgdach Tymcza-
sowych). Jednoczesnie wstrzymano wyplate delegacji. Analogiczne zasady
wynagradzania rozciggnieto na dziataczy zdemobilizowanych z Armii Czer-
wonej. Czes¢ z tych srodkéw miata byé przekazywana rodzinom zmobili-
zowanych dziataczy, ktére pozostaly w miejscach ich dotychczasowego za-
mieszkania. Polecono tez wszystkim Zarzgdom Tymczasowym wyptacic
jednorazowe zapomogi wysokosci 200 rubli na osobe**. Byta to sprawa bar-
dzo pilna. Méwit o niej Ponomarienko na wspomnianym juz wczesniej spo-
tkaniu 20 pazdziernika. Na nieprawidlowosci zwigzane z wyplacaniem
wynagrodzen, niezbednych do Zycia delegowanym na wschod dziataczom,
zwracat tez uwage, w piSmie skierowanym 25 pazdziernika do powiato-
wych 1 miejskich komitetéw, petnomocnik KC KP(b)B ds. organizacji pra-
cy partyjnej w obwodzie biatostockim S. Igajew. Zalecat bezwzglednie zli-
kwidowaé wszelkie przypadki zalegania z wyptatami. Kazdy pracownik
partyjny w obwodzie powinien otrzymywac zaliczkowo 300-500 rubli do
momentu uregulowania zasad i okreslenia stawek wynagrodzen®.

W trakcie tego samego posiedzenia Ponomarienko przedstawit zebranym,
co jego zdaniem nalezy uczynic, aby jak najszybciej zjednoczy¢ ziemie Za-
chodniej Biatorusi z resztg republiki. Byto to jedno z najwazniejszych prze-
mowien Ponomarienki. Pierwszg poruszong przez niego sprawg byta kwe-
stia liczby obwodéw, ktére nalezy powotac. Jego zdaniem, liczbe te nalezato
zwiekszy¢ — z planowanych czterech (odpowiadajgcych dawnym wojewdédz-
twom) do pieciu. Poza obwodem biatostockim nalezato powota¢ nowy ob-
wod wilejski, z centrum w Wilejce, zamiast bytego obwodu wileniskiego,
centrum obwodu nowogrédzkiego przenies¢ do Baranowicz, gdyz tam znaj-
duje sie wezet kolejowy, z Brzescia stolice obwodu przenies¢ do Piniska i na-
zwacé obwod piriskim, aby nie byto dwdch obwoddéw poleskich oraz, jak to
okreslit - ,wykroi¢ jako$ pigty obwdd”. Nalezalo takze ustali¢, na kiedy
powinny zosta¢ wyznaczone wybory do rad i ewentualnie polgczyc¢ wybo-
ry do rad delegatéw (komitetéw wykonawczych) z wyborami do Rady Naj-
wyzszej BSRR 1 ZSRR. Zdaniem Ponomarienki, nalezato tez jak najszybciej
powotaé Biura Organizacyjne (Orgbiuro) Obkomdéw, Gorkoméw i Rajko-
méw oraz wybrac I sekretarzy, 11 sekretarzy ds. propagandy i III sekreta-
rzy. W skladzie Biura powinien si¢ znalezé przewodniczacy Zarzadu Tym-
czasowego oraz odpowiedzialny za bezpieczenistwo funkcjonariusz NKWD.

4 NARB, zespo6t 4, op. 3, t. 833, k. 32-33, Uchwata Biura KC KP(b)B z 9 listopada 1939 r.
,O wyplatach dla towarzyszy zmobilizowanych do pracy w Zachodniej Biatorusi”.

45 PAOSOG, zespét 6196, op. 1, t. 3, k. 2, Pismo petlnomocnika KC KP(b)B ds. organiza-
cji pracy partyjnej w obwodzie biatostockim S. Igajewa z 25 pazdziernika 1939 r. do pelno-
mocnika KC KP(b)B w Bialymstoku H. Gierszmana w sprawie nieprawidlowosci w pracy
organizacji terenowych.
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Z braku wystarczajgcych kadr Orgbhiura powinny powsta¢ w pierwszej ko-
lejnosci w obwodach (wojewddztwach) 1 powiatach. Powiaty nalezato nie-
zwlocznie przeksztatci¢ w rejony oraz utworzyc 60-70 centréw rejonowych
z tamtejszych miast i miasteczek?S.

Decyzje o powotaniu obwodéw podjeto ostatecznie na posiedzeniu Biu-
ra 19 listopada. Dziesi¢¢ dni pdzniej skorygowano jg, nanoszgc niezbedne
poprawki. Zatwierdzono tez sktad biur obkoméw.

Bardzo interesujgce byty postulaty I sekretarza w sprawie rozwoju han-
dlu, wykazujgce catkowitg ignorancje i nieznajomos$¢ sytuacji panujgcej na
okupowanych terenach, mimo jego obecnosci m.in. w Biatymstoku w dniach
poprzedzajacych wybory do Zgromadzenia Ludowego: ,,otwoérzcie ze dwa skle-
py perfumeryjne, pieknie je przystrdjcie i to bedzie najlepsza agitacja. W Bia-
tymstoku i Brzesciu trzeba otworzy¢ sklepy perfumeryjne®”. [...] Trzeba tez za-
stanowi¢ sie nad sprawg bakalii, ale na razie organizowac sklepy panistwowe”,

Roéwnie nieprawdopodobne byto jego oSwiadczenie, ze — zdaniem Mo-
skwy - na Zachodniej Bialorusi jest wegiel brunatny i ropa naftowa, dlate-
go trzeba jak najszybciej rozpoczgé odwierty i poszukiwania. Trzeba takze
jak najszybciej zaangazowac uczonych z Biatoruskiej Akademii Nauk i przy-
stapi¢ do osuszania poleskich blot, aby przeksztalci¢ je z terenéw bagien-
nych w tereny upraw rolniczych (,,Moze trzeba las wycigé, moze zatozyé
drenaze”)*. Analogicznie ,,odkrywcze” sg jego uwagi na temat ochrony
zdrowia: nalezy poprawi¢ sytuacje, bo wprawdzie co$ jest, ale nasze tez
musi by¢ 1 znalezé tadne miejsce na sanatoria. Dalej Ponomarienko oma-
wial problemy zwigzane z podatkami, bankowoscig, sgdami i prokuraturg,
postulujac jak najszybsze wprowadzenie biatoruskiego prawa, gdyz wiele
artykutéw z kodekséw polskich stracito swoje znaczenie. Najpilniejsze —
jego zdaniem - byto wprowadzenie nowego prawa pracy>°.

46 NARB, zespdt 4, op. 3, t. 835, k. 12-13, Stenogram posiedzenia Biura KC KP(b)B nr 101
z 9 listopada 1939 r.

47W materiatach przygotowywanych na kolejne zebrania Biura KC znalaztem dokumenty
$wiadczgce o tym, ze polecenie Ponomarienki zostato wykonane i do Biategostoku wystano
wagon z wyposazeniem sklepu perfumeryjnego. Zob. NARB, zespét 4, op. 21, t. 1674, k. 1-3,
Raport zastepcy Ludowego Komisariatu Handlu BSRR Gelina z 7 grudnia 1939 r. dla sekre-
tarza KC KP(b)B Grekowej o dostawie towaréw do zachodnich obwodéw BSRR. 1 grudnia
1939 r. Ponomarienko po raz kolejny podniesie poziom ,,zaniedbanej” Biatostocczyzny, postu-
lujac otwarcie w Biatymstoku sklepu rybnego. Przy jego wyposazaniu wzorowac nalezy si¢
na Moskwie, gdzie sg takie sklepy pokazowe: pigknie przystroié, zrobi¢ kulturalne wnetrze,
ze specjalnie przeszkolonym personelem i basenem, w ktérym ptywaé beda zywe ryby.
Zob. NARB, zespét 4, op. 3, t. 851, k. 56, Stenogram posiedzenia Biura KC KP(b)B nr 107
z 1 grudnia 1939 r.

48 NARB, zespot, op. 3, t. 835, k. 14-15, Stenogram posiedzenia Biura KC KP(b)B nr 101...

49 Ihidem, k. 16.

50 Ihidem, k. 17.



60 Rozdziat 11

Na kolejnym posiedzeniu, 11 listopada 1939 r., ponownie staneta kwe-
stia organizacji handlu panstwowego na terenie Zachodniej Biatorusi. Trze-
ba byto az postanowienia Biura Politycznego KC KP(b)B o zorganizowaniu
handlu panistwowego, aby sprawy mogly ruszy¢ z miejsca. W uchwale tej
Biuro zalecato stworzy¢ sklepy paristwowe m.in. w Biatymstoku, L.omzy,
Augustowie, Grajewie, Bielsku, Sokétce 1 Wysokim Mazowieckim, a takze
powotac obwodowe 1 miejskie centrale zajmujgce sie nadzorowaniem han-
dlu. Zalecono takze, aby do korica listopada Ludowy Komisariat Handlu
BSRR otworzyt 212 sklepéw spozyweczych i przemystowych. W zwigzku
z masowym pedzeniem bimbru, co uznano za dziatalnosé wysoce szkodli-
wag, KC zalecit pilnie zorganizowac paristwowg sprzedaz napojéw alkoho-
lowych. Nalezato w tym celu zakupic¢ 300 koni oraz rozpoczgé kursy szko-
leniowe dla 400 oséb (sprzedawcéw, magazynieréw, planistéw, statystykow,
buchalteréw, dyrektoréw stoléwek oraz bufetowych).

W tym dniu Biuro KC KP(b)B podjeto takze uchwaty o nacjonalizacji
przemystu witékienniczego na terenie Zachodniej Bialorusi, o organizacji
paristwowego trustu widkienniczego w Biatymstoku (w oparciu o przejete
zakltady), o nacjonalizacji przemystu lesnego oraz o organizacji pracy za-
ktadéw przemystu lesnego®!. W czasie obrad Ponomarienko poinformowat
zgromadzonych o tym, ze w trakcie jego rozmowy ze Stalinem zapadta de-
cyzja, ze w wypadku przemystu lesnego trzeba znacjonalizowac wszystkie
przedsiebiorstwa majgce ,,mechaniczng site roboczg”, niezaleznie od wiel-
kosci 1 liczby zatrudnionych oséb. Wszystko to rzekomo po to, aby nie do-
pusci¢ do rabunkowej wycinki lasu. W wypadku przemystu witékiennicze-
go nie powinno sie nacjonalizowac warsztatow tkackich ponizej 7 krosien.
Nie oznaczalo to oczywiscie, ze mogly one swobodnie dziata¢; nalezato je
wykupic, a nie zajgé bez odszkodowania. Wszystkie decyzje miaty zapadaé
dwutorowo: RKL BSRR podejmie stosowng decyzje oraz zatwierdzi, co
podlega nacjonalizacji, ale nie oglosi tego oficjalnie. Natomiast Zarzgdy
Tymczasowe na podstawie tych uchwat podejmg swoje decyzje - ,,analo-
giczne z naszymi”>2,

Decyzje o ostatecznych strukturach i granicach nowych obwodéw zapa-
dty tydzien pdézniej, na posiedzeniu Biura 19 listopada 1939 r. Pierwszg
uchwaly, ktérg wowczas podjeto, byto postanowienie o rozgraniczeniu ob-
wodow i rejonéw pomiedzy Biatoruskg a Ukrairiskg SRR. Nastgpito to po
linii granic bytej guberni minskiej i grodzieriskiej z gubernig wotyriska.

51 NARB, zespot 4, op. 3, t. 836, k. 1-6, Posiedzenie Biura KC KP(b)B nr 102 z 11 listo-
pada 1939 1.

52 Ibidem, t. 838, k. 3—11, Stenogram z posiedzenia Biura KC KP(b)B nr 102 z 11 listopa-
da 1939 1.
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Nastepnie podjeto uchwale o obwodach i obwodowych centrach na Zachod-
niej Biatorusi. Zgodnie z wczesniejszymi propozycjami Ponomarienki po-
stanowiono powotac¢ 5 obwod6éw: baranowicki, biatostocki, brzeski, piriski
1 wilejski. Obwdd biatostocki miat sie sktadaé z powiatéw: wysokomazo-
wieckiego, tomzyriskiego, grajewskiego, augustowskiego, sokolskiego, czesci
grodzieriskiego, wotkowyskiego i bielskiego. Podjeto takze decyzje o skla-
dzie osobowym Biur Organizacyjnych KC KP(b)B w poszczegdlnych obwo-
dach, o utworzeniu zwigzkéw zawodowych (profsojuzéw), o powotaniu
Komsomotu, a takze o etatach i wynagrodzeniu pracownikéw Biur Organi-
zacyjnych>3,

20 listopada KC KP(b)B zebrat sie ponownie. Podjeto wéwczas uchwate
o powotaniu w Bialymstoku z dniem 1 grudnia gazety obwodowej w jezy-
ku biatoruskim ,,Swobodnyj Trud”, jako organu Biura Organizacyjnego KC
KP(b)B oraz Biatostockiego Zarzgdu Tymczasowego®*, o nacjonalizacji
zakladéw poligraficznych, przemystu metalowego i chemicznego, a takze
o sktadzie powiatowych i miejskich biur organizacyjnych w obwodzie bia-
tostockim, piriskim, wilejskim, baranowickim i brzeskim. Zapadta takze de-
cyzja o terminie wyboréw do Rad Najwyzszych BSRR i ZSRR (25 lutego)
oraz wyborach do rad delegatéw ludu pracujgcego miast i wsi (26 maja)®.
Postanowiono takze zleci¢ wszystkim biurom organizacyjnym oraz obwo-
dowym i powiatowym zarzgdom tymczasowym w nieprzekraczalnym ter-
minie do 15 grudnia przedstawienie propozycji, co granic przysziych rejo-
néw. Zgodnie z postanowieniem KC KP(B)B o rejonizacji obwodu miaty
powstac rejony: biatostocki, zabtudowski, moniecki, augustowski, sopoc-
kinski, bielski, brariski, ciechanowiecki, wotkowyski, swistocki, tapski,
czyzewski, grodzieriski, poreczski, skidelski, tomzyniski, jedwabnieniski, zam-
browskim, kolnetiski, $niadowski, sokdlski, dgbrowski i grajewski®é. Osta-
teczna decyzja o powotaniu obwodu biatostockiego zapadta na posiedzeniu
Biura 29 listopada 1939 r. Zatwierdzono wowczas takze sktady osobowe
Biur Komitetéw Obwodowych KP(b)B®’. 4 grudnia decyzje o powotaniu
nowych obwodéw zatwierdzito Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR, dzieri
pozniej takg samg uchwate podjeto Prezydium RN BSRR.

53 Ibidem, t. 842, k. 3-10, Posiedzenie Biura KC KP(b)B nr 104 z 19 listopada 1939 r.

54 Objetos¢ gazety ustalono na 4 strony, format 59 x 84 c¢cm, 300 numeréw w roku, na-
ktad 25 tys. egzemplarzy. Komitet redakcyjny miat liczy¢ 40 oséb.

55 Oba terminy nie zostaly w przysztosci dotrzymane.

56 NARB, zespot 4, op. 3, t. 845, k. 6, 17, 18, 28, 30, 34-35, 49, Posiedzenie Biura
KC KP(b)B nr 105 z 20 listopada 1939 r.

57 Ihidem, t. 848, Uchwala o utworzeniu obwoddéw: wilejskiego, baranowickiego, biato-
stockiego, brzeskiego i piriskiego w sktadzie Biatoruskiej SRR, Posiedzenie Biura KC KP(b)B
nr 106 z 29 listopada 1939 r.
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Podsumowujgc, w pierwszych dwoch miesigcach na ziemiach pétnoc-
no-wschodniej Polski struktura organizacyjna wtadz tymczasowych ksztat-
towata si¢ w sposob nastepujacy. Formalnie najwyzszym czynnikiem byto
Zgromadzenia Ludowe Zachodnie Biatorusi, ,,wybrane” w wyborach po-
wszechnych, ktére stanowito o ustroju zajetych ziem. Nizej znajdowaty sie
zarzgdy tymczasowe wojew6dztw, powolywane decyzjg KC KP(b) Bialoru-
si 1 zatwierdzone przez Rade Wojenng Frontu Biatoruskiego. Nastepnie —
zarzgdy tymczasowe miast 1 powiatow, organizowane i zatwierdzane przez
dowdédztwo lokalnych jednostek Armii Czerwonej. Najnizej w ,,hierarchii”
znajdowaty sie zjazdy lub zebrania komitetéw chtopskich, zwotywane w po-
wiatach przez zarzady tymczasowe wojewddztw, a w gminach przez zarzg-
dy tymczasowe powiatéw oraz komitety chtopskie w gminach, ustalane na
wniosek komisarzy wojskowych na zebraniach gminnych i zatwierdzane
przez zarzady tymczasowe powiatow, zas na samym dole tej drabiny komite-
ty wiejskie na wsi ustalane na wniosek komisarzy wojskowych na zebraniu
wiejskim i rejestrowane w zarzgdach tymczasowych powiatéw>8. Poniewaz
zarzady tymczasowe, stworzone odgornie przez struktury wojskowe, musia-
ly zostac formalnie ,,zalegalizowane”, postuzono si¢ w tym celu uchwatami
Zgromadzenia Ludowego, ktore potwierdzity aneksje ziem, a tym samym
prawo zarzgdéw do sprawowania na tych terenach wtadzy w imieniu ,,lud-
nosci biatoruskiej”. Z chwilg powotania nowych struktur administracyjnych
biura organizacyjne wszystkich szczebli przeksztatcity sie w obwodowe,
rejonowe i miejskie komitety partii, zas zarzady tymczasowe wszystkich
szczebli w obwodowe, miejskie i rejonowe komitety wykonawcze.

Kolejne posiedzenie Biura KC KP(b)B poswiecone w duzej czesci pro-
blemom Zachodniej Biatorusi odbyto si¢ 1-2 grudnia 1939 r. Przyjeto na
nim m.in. uchwaty o zatwierdzeniu kadr organéw NKWD BSRR dziatajg-
cych na terenie nowych obwodéw, o sktadzie osobowym obwodowych biur
Komsomotu (LKSMB), o nacjonalizacji przedsiebiorstw przemystu lekkie-
go oraz kin i teatréw, o dziatalnosci rolnictwa, o ujednoliceniu cen i ptac,
o organizacji oSwiaty ludowej, a takze o rentach i emeryturach. Byta to jedna
z najwazniejszych i najpilniejszych do uregulowania kwestii omawianych
na tym posiedzeniu, gdyz dotyczyta setek tysigcy ludzi catkowicie pozba-
wionych jakichkolwiek §rodkéw utrzymania. Najwiekszym problemem,
z jakim borykali sie dziatacze partyjni w Minisku byta kwestia, komu i w jaki
spos6b mozna przyznac takie swiadczenia. Chodzito gtéwnie o fakt, ze
emerytury poza ,,wiasciwymi spotecznie” robotnikami otrzymywali takze
pracownicy administracji paristwowej i samorzgdowej, wojskowi, sedzio-
wie, prokuratorzy — generalnie byli pracownicy ,,pafistwowego aparatu uci-

58 Schemat organizacyjny za: M. Gnatowski, Zgromadzenie Ludowe..., s. 41.
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sku”. Problemem byty tez zasitki dla bezrobotnych. Jak podkreslat w swo-
im wystgpieniu Ponomarienko, na Zachodniej Ukrainie Srodki dla tych lu-
dzi wydawano awansem oraz w postaci jednorazowych zapomag.

W wypadku Biatorusi postulowat on, aby wyptaty §wiadczenn wznowic,
ograniczajac je wyltgcznie do robotnikow, ktorzy stracili mozliwos¢ zarob-
kowania. Na przeszkodzie stalo jednak prawo republikariskie, stanowigce,
ze jesli kto§ ma 65 lat i przepracowat lat 20, ale przerwa w pracy byta wiek-
sza niz pie¢ lat tracit prawo do emerytury, za§ w Polsce — jak méwit - taki
czlowiek pdt roku pracowat, potem rok byt bezrobotnym, potem znéw pra-
cowal 1 zgodnie z prawem nic mu sie nie nalezy. Cztonkowie Biura (a zwtasz-
cza wicepremier ZSRR Anastas Mikojan) byli zdania, ze emerytury nalezy
wyplacacd, jednak proces ich ponownego przyznania powinien mie¢ cha-
rakter indywidualny, tak, aby wyeliminowaé ludzi zwigzanych z dotych-
czasowq wtadzg, ktérym jakakolwiek pomoc finansowa sie nie nalezy. Bez-
wzglednie nalezy natomiast wyptaca¢ emerytury nauczycielom, kolejarzom
i robotnikom, niwelujgc w miare mozliwosci powstate w ciggu ostatnich
miesigcy zalegtosci. Najciekawsze byly zalecenia, aby koniecznie ,,urealnic”
wysoko$¢ tych §wiadczen, gdyz — jak podkreslali uczestnicy spotkania —
w Polsce dawano mizerne sumy. Zapomniano tylko dodaé, ze po zréwna-
niu rubla ze ztotym warto$¢ Swiadczeni spadta prawie o 60 % . Proponowa-
no zobowigzac Zarzady Tymczasowe do wydawania jednorazowych zapo-
mog, zanim nie zostanie wprowadzone nowe prawo pracy. Projekt méwigcy
o wyptacaniu emerytur w dotychczasowej wysokosci Ponomarienko uznat
za niewykonalny, bo zakonserwuje to aktualny stan rzeczy, a witasnie to
ma ulec zasadniczej zmianie. Takze kwestia zasitkéw dla bezrobotnych
budzita wiele kontrowersji. Mikojan byt zdecydowanym przeciwnikiem
wyplacania z tego powodu jakichkolwiek §wiadczen pienieznych, powotu-
jac sie na stanowisko Rady Komisarzy Ludowych ZSRR, ktéra kategorycz-
nie zabronita wyptacania zasitkow. Jego zdaniem, nalezato natychmiast zli-
kwidowac panujgce na Zachodniej Biatorusi bezrobocie i za to powinny
odpowiadaé Zarzady Tymczasowe>’.

13 grudnia 1939 r. Biuro Biatostockiego Komitetu Obwodowego KP(b)B
zgodnie z zaleceniami Miriska opracowato projekt rejonizacji obwodu. Po-
stulowano powotanie 31 rejonéw z ziem wchodzacych wezesniej w sktad
wojewddztwa biatostockiego oraz regionu lomzyriskiego. Byly to rejony:
augustowski (47 943 mieszkancéw), sopocékinski (30 085), biatostocki
(48 956), zabtudowski (54 391), moniecki (55 147), bielski (50 464), brani-
ski (33 063), hajnowski (60 795), siemiatycki (63 889), ciechanowiecki

59 NARB, zespédt 4, op. 3, t. 851, k. 52-54, Stenogram posiedzenia Biura KC KP(b)B nr 107
z 1 grudnia 1939 r.
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(38 807), wotkowyski (40 039), zelwanski (34 548), podoroski (41 684),
Swistocki (45 767), tapski (49 520), czyzewski (33 756), szepietowski
(27 981), grodzieniski (41 341), krynkowski (39 880), mostowski (30 070),
poreczski (21 500), skidelski (49 934), jedwabnienski (28 680), zambrow-
ski (46 712), kolneriski (33 978), fomzyriski (33 800), $niadowski (36 634),
dgbrowski (51 882), sokdlski (56 675), grajewski (33 350), szczuczyriski
(31 065). Ostatecznie w sktad obwodu biatostockiego weszty 24 rejony o po-
wierzchni 19 762 km? z 1 243 566 ludnosci. Do obwodu brzeskiego prze-
sunieto rejony: siemiatycki, hajnowski, podoroski oraz potudniowsg czes¢
rejonu bielskiego; do obwodu baranowickiego rejony: zelwarski, mostowski
i szczuczynski®. Zrezygnowano takze z rejonu szepietowskiego, scalajgc
go z rejonem czyzewskim. W sktadzie obwodu, na prawach rejonéw miej-
skich, znalazty sie: Biatystok (107 660), Grodno (58 167), L.omza (28 000)°.
Wszystkie te dzialania mialy na celu nie tylko dostosowanie administracyj-
ne zagarnietych ziem do modelu radzieckiego (republika, obwdd, rejon, rada
wiejska), ale tez realne ostabienie dotychczas istniejgcych jednostek admi-
nistracyjnych — powiatéw. Nowe rejony rzadko przekraczaty swq powierzch-
nig 1000 km?, co utatwié¢ mialo nowym wiadzom terenowym (partyjnym
i bezpieczeristwa) kontrole nad ludnoscig. Propagandowo posuniecia te
usprawiedliwiano utatwieniem kontaktu obywatela z wtadzg.

W pierwszych miesigcach okupacji nowe wtadze korzystaty z przedwo-
jennych opracowan polskich. Zgodnie z nimi w Bialymstoku mieszkato:
54 907 Polakéw, 45 217 Zydéw, 6460 Biatorusinéw oraz 1076 oséb innych
narodowos$ci. Natomiast w rejonie bialostockim: 37 577 Polakéw, 1508
Zydéw, 8573 Biatorusinéw i 1298 oséb innych narodowosci®?. Dane te
z propagandowego punktu widzenia byty bardzo niekorzystne, gdyz pod-
wazaly podstawowe tezy o ,biatoruskosci” zagarnigtych ziem. Jeszcze bar-
dziej niekorzystne byly szacunki dotyczace ziemi tomzyriskiej. W czasie
posiedzenia KC 1 grudnia 1939 r. Ponomarienko, méwigc o Lomzy, zwra-
cal uwageg, ze to wyjatkowo ciezkie miasto, zamieszkane przez samych Po-
lakéw 1 Zydéw, silnie zniszczone przez dziatania wojenne, gdzie nastroje
dalekie sg od przychylnych nowej wtadzy%®. Wedtug szacunkéw wiadz
1 stycznia 1940 r. w Lomzy mieszkato 18 105 Polakéw oraz 8356 Zydéw.

Proces instalowania nowej wtadzy zakoriczyl sie w pierwszej polowie
stycznia 1940 r. po przygotowaniu pierwszego budzetu dla zachodnich ob-

60 Choé w dokumencie méwi sie o wlaczeniu rejonu poreczskiego.

61 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 1, k. 55-56, Protokét z czwartego posiedzenia Biura
Biatostockiego Komitetu Obwodowego KP(b)B z 13 grudnia 1939 r.

62 Thidem, k. 63.

63 NARB, zespot 4, op. 3, t. 851, k. 72, Stenogram z posiedzenia Biura KC KP(b)B nr 107
z 1 grudnia 1939 r.
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wodéw BSRR oraz przyjeciu uchwal: o organizacji terenowych organow
whadzy radzieckiej i terminie wyboréw do Rady Najwyzszej BSRR i ZSRR%.
Zgodnie z preliminarzem budzetowym catkowita suma wydatkéw na funk-
cjonowanie obwodéw wraz z kosztami rozwoju rolnictwa zamkng¢ si¢ miata
sumg 1 326 931 tys. rubli. W tym samym czasie dochody do budzetu miaty
wynies¢ 213 413 tys. rubli. Powstaty deficyt wysokosci 1 169 518 tys. rubli
nalezato sfinansowac¢ badz poprzez dotacje, badz za pomocg przekazania
do budzetu podatku obrotowego pozyskiwanego na terenie zachodnich ob-
wodéw BSRRS. Po stronie dochodéw znalazt sie podatek od gospodarstw
indywidualnych wysokosci 37 mln rubli, jak jednak podkreslono, bedzie
to prawdopodobnie jedyny podatek, jaki w 1940 r. zostanie nalozony na
rolnictwo. Przewidziane w budzecie srodki miaty zostaé przeznaczone na:
gospodarke narodowg — 278 mln rubli, rolnictwo — 36,7 mln rubli, trans-
port itgcznosé — 9 min rubli, drogi — 46 min rubli, budownictwo komunalne
- 47 mln rubli, o§wiate — 445 mln rubli, ochrone zdrowia — 173 mln rublj,
ochrone socjalng — 57 mln rubli, utrzymanie administracji — 139 499 tys.
rubli, na dziatalnos$é sgdéw — 18 784 tys. rubli®. Na dokapitalizowanie za-
chodnich obwod6w planowano przeznaczy¢ w sumie 218 mln rubli, co sta-
nowito sume prawie dwukrotnie wyzszg niz planowana na dokapitalizo-
wanie dotychczasowych obwodéw BSRR (113 mln rubli). Wzbudzalo to
duzy opér Ponomarienki, ktéry uwazal, ze nie mozna dopusci¢ do tego,
aby zachodnie obwody, ktére dopiero weszty w sktad BSRR miaty budzet
wiekszy niz dotychczasowe. W trakcie dyskusji wyjasniono mu jednak, ze
w ogdlnej sumie przewidzianej na dokapitalizowanie obwodow, a zwtasz-
cza obwodu biatostockiego, sg znaczgce srodki przeznaczone na budownic-
two o charakterze obronnym (umocnienia i uszczelnienie granic)®”. Wydatki
,cywilne” zamkngc sie mialy sumg 163 100 tys. rubli. W przemyst planowa-
no zainwestowac¢ 94 430 tys. rubli, w rolnictwo 9213 tys. rubli, w gospo-
darke komunalng 29 760 tys. rubli, w handel panstwowy 7121 tys. rubli,
w transport samochodowy 4904 tys. rubli, w budownictwo drogowe 13 110
tys. rubli; inne wydatki szacowano na 4561 tys. rubli®®.

Obwod biatostocki na dokapitalizowanie gospodarki miat otrzymadé
47 463 tys. rubli. Ze srodkéw tych planowano sfinansowaé budowe i roz-
budowe zaktadéw przemystowych, inwestycje w przemyst lesny, tekstylny

64 Ihidem, t. 879, k. 1-2, Postanowienia Biura KC KP(b)B nr 117 z 10 stycznia 1940 r.

65 Ihidem, t. 875, k. 623, Notatka objasniajgca do budzetu zachodnich obwodéw BSRR
na 1940 rok.

66 Thidem, k. 623-631; zob. tez ibidem, t. 875, k. 66, Stenogram posiedzenia Biura
KC KP(b)B nr 114 z 3-4 stycznia 1940 r.

67 Ihidem, t. 875, k. 63, Stenogram posiedzenia Biura KC KP(b)B nr 114...

68 Ihidem, t. 875, k. 623, Notatka objasniajgca...



66 Rozdziat 11

i spozyweczy, rozbudowe sieci handlu uspotecznionego, odbudowe zniszczo-
nych doméw w Lomzy i Wysokiem Mazowieckiem, budowe wodociggdw
i kanalizacji w Bialymstoku, rozbudowe elektrowni w Bialymstoku i Grod-
nie, rozwdj sieci szkolnej w miastach, dokoriczenie inwestycji i rozbudowe
sieci szpitali i punktéw ambulatoryjnych oraz dokoriczenie budowy mo-
stéw przez Narew w Kruszewie i Wiznie®. Na realizacje wyzej wymienio-
nych zadani w 1940 r. Bialystok otrzymat 9843 tys. rubli’.

Budzet ten, jak wielokrotnie podkresla sie w dokumentach, to dowdéd
radzieckiej troski o mieszkancéw ziem wigczonych do BSRR i ich pracy
nad rozwojem obwodow. To zwiekszenie liczby uczgcych sie do 225 tys.,
to powstanie nowych 11 tys. 16zek szpitalnych. ,, Te wydatki muszg by¢ stusz-
ne z politycznego punktu widzenia, gdyz wptyng na poprawe samopoczu-
cia mieszkancow i przyciggng do wladzy radzieckiej oraz pokaza cel jej przyj-
Scia na te tereny”. Jednym stowem, wladza radziecka przyszta zaprowadzié
na tych ziemiach raj na ziemi. Plany budZetowe w ostatecznym rozrachunku
miaty si¢ nijak do faktycznych wydatkow ponoszonych na rozwoéj zagar-
nietych ziem. Radziecki system dystrybucji Srodkéw oraz ogromne, czesto
nikomu nie potrzebne inwestycje’! sprawiaty, ze miliony rubli bylty marno-
trawione. Takze szumne zwiekszanie liczby uczgcych sie, czy tez liczby 16-
zek szpitalnych byto w praktyce dziataniem obliczonym na propagandowe
uzasadnienie wyzszoSci nowej wiadzy nad ,,polskim rezimem”, ktéry swia-
domie zaniedbywat industrializacje wschodnich wojewddztw Drugiej RP,
utrzymujgc tam ciemnote i gospodarcze zacofanie oraz bezwzglednie eks-
ploatujac gospodarczo. Nowe t6zka szpitalne w praktyce czesto oznaczaty
kilka ciasnych pokoi gdzies na wsi, gdzie jedynym medykamentem byta jo-
dyna, a zamiast lekarza pracowat przyuczony na kilkudniowym kursie fel-
czer, zas nowe szkoty — domy po osadnikach gdzie poza przystanym z Bia-
torusi nauczycielem nie byto praktycznie nic: zeszytéw, ksigzek, przyboréw
i pomocy szkolnych. Nie brakowato jedynie literatury propagandowej i ma-
teriatéw o historii WKP(b).

W samym obwodzie pierwsze miesigce takze uptywaty pod hastem two-
rzenia 1 utrwalania nowej wladzy. 26 pazdziernika 1939 r. Zarzad Tymcza-
sowy wojewodztwa biatostockiego podjgt uchwate o pilnym wyasygnowa-
niu niezbednych srodké6w w celu rozestania w teren ludzi zmobilizowanych

69 NARB, zesp6t 4, op. 21, t. 1943, k. 192-195, Informacja o dokapitalizowaniu obwodu
biatostockiego przewidzianym w planach na 1940 rok.

70 PAOSOG, zespdt 6195, op. 1, t. 241, k. 10, Zalgcznik do postanowienia RKL BSRR
nr 247 z 17 lutego 1940 r.

71 Na przyktad tworzone na site, w miejsce sukcesywnie likwidowanych matych piekar-
ni, ogromne fabryki pieczywa, ktére miaty zabezpieczy¢ mieszkanicow przed brakiem chle-
ba, fabryki obuwia, czy gigantyczne chtodnie.
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przez KC KP(b)B. Na ten cel wyasygnowaé nalezato 15 tys. rubli’. 29 li-
stopada 1939 r., zgodnie z zaleceniami ptyngcymi z Miniska, zapadta decy-
zja o utworzeniu nowych zwigzkéw zawodowych i przeprowadzeniu w nich
wyboréw. Nowe zwigzki nie mialy nic wspdlnego z jakgkolwiek obrong
praw robotniczych. Byly jeszcze jednym sposobem wiadz na catkowitg
kontrole nad pracg robotnikéw, nadzorujgc praktycznie na kazdym kroku
ich zycie zawodowe i dbajgc wytgcznie o interesy paristwa radzieckiego.
Wszystkie dotychczasowe organizacje zwigzkowe uznano za wrogie wia-
dzy radzieckiej, niereprezentujgce faktycznych interesé6w klasy robotniczej.
Nowe struktury byty ujednolicone, sterowane poprzez organizacje partyj-
ne dziatajgce w zaktadach pracy i $cisle wykonujgce ich polecenia, polega-
jace gléwnie na nieustannym podnoszeniu wydajnosci pracy i tepieniu
wszelkich przejawéw ,,szkodnictwa” polegajgce na niewywigzywaniu sie
robotnikéw z wykonywania coraz wyzszych norm. Przynalezno$¢ do no-
wych zwigzkéw zawodowych byta obligatoryjna i uzasadniania propagan-
dowo potrzebg zapewnienia klasie robotniczej wtasciwej reprezentacji w no-
wych strukturach witadzy. Cztonkami Biura Organizacyjnego Zwigzkow
Zawodowych zostali wybrani w wiekszosci ludzie naptywowi (tzw. wo-
stocznicy). Byli to: Filip M. Jackiewicz, Jozef G. Tatarski, Izaak A. Gal-
pieryn, Iwan S. Ktubinkow, Zofia W. Zielenkiewicz, Aleksander A. Kipiel,
Wactaw A. Pyrko”™. Przy wyborach do witadz dat sie juz zauwazyé nowy
,parytet narodowosciowy” stosowany przez wladze radzieckie (3 Biatoru-
sinéw, 2 Zydéw i 2 Polakéw), sprzeczny z faktycznym sktadem narodowo-
Sciowym robotnikéw pracujgcych w Bialymstoku i catym wojewddztwie
biatostockim.

Pierwsze zebranie Biura Organizacyjnego Obwodu Biatostockiego odby-
to sig 22 listopada 1939 r. Postanowiono na nim m.in. o powotaniu obwo-
dowego domu szkolenia partyjnego. Zebrania odbywaty sie w ,,Domu Par-
tii” ulokowanym w gimnazjum na rogu ulic Koscielnej i Warszawskiej. Na
drugim zebraniu, 28 listopada 1939 r., Orghiuro zajmowalo si¢ sprawg na-
cjonalizacji przemystu tekstylnego, handlem chlebem oraz kwestig rejestracji
irozwigzywaniem probleméw bytowych uchodzcéw, masowo naptywa-
jacych w pierwszych tygodniach po zajeciu miasta. Zajecie sie sprawg
uchodzcéw wymusito na Biurze pismo sekretarza KC KP(b)B M. Kutagina,
zalecajgce, zgodnie z postanowieniem RKL ZSRR z 14 listopada 1939 r.,

72 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 223, k. 2, Postanowienie Zarzadu Tymczasowego ob-
wodu biatostockiego z 26 pazdziernika 1939 r. o §rodkach dla zmobilizowanych dziataczy
partyjnych.

7 Ihidem, t. 1, k. 5, Lista 0s6b wybranych w sktad Biura Organizacyjnego Zwigzkéw
Zawodowych.
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przedstawienie do 30 listopada, w celu zabezpieczenia rozsiedlenia i zapew-
nienia pracy ludnosci ewakuowanej z terendw ,,bytej Polski”, planéw rozmiesz-
czenia i zatrudnienia w przemysle i rolnictwie ,,sity roboczej uchodzcow”
z terytorium obwodu biatostockiego. Nalezato takze przygotowac niezbed-
ne Srodki transportu, produkty zywnosciowe oraz zabezpieczy¢ wysytke
w rejony wyznaczone przez Komisje Przesiedlericzg przy RKL ZSRR™.
Jak wykazaty szacunki, do 25 listopada zarejestrowano 43 449 uchodz-
c6w, a ich liczba wzrastata codziennie o kilkaset os6b™. W Biatymstoku
przebywato 32 364, w Wysokiem Mazowieckiem 745, w Sokétce 225, w Gra-
jewie 71, w Lomzy 4700, w Bielsku 2384, w Augustowie 857, w Grodnie
1534, w Wotkowysku i okolicach 569 0s6b”6. Wsr6d uchodzcéw przewaza-
li Zydzi, ktérych 27 listopada zarejestrowano az 41 184. Polakéw byto 1979,
Rosjan - 189, Biatorusinéw - 65. 13 318 uchodzcow wyrazato chec wyjaz-
du na zachdd, aby sprowadzi¢ tu swoje rodziny, co wedtug szacunkéw witadz
mogto dawac kolejne 41 813 oséb. Do pracy w glebi ZSRR chciaty wyje-
chac 26 034 osoby, pozosta¢ na miejscu 16 423. Prace miato zaledwie 1976
0s6b””. Bez jakiegokolwiek dachu nad gtowg zylo 1418 zarejestrowanych.
Aby zapobiec osiedlaniu sie tych ludzi w miescie (nie byto tu ani warun-
kéw, ani $rodkéw do ich utrzymania, ani odpowiedniej ilosci zywnoscei),
postanowiono o przymusowym rozladowaniu Biategostoku poprzez skie-
rowanie tych ludzi do Grodna (3 tys.), rejonu grodzieriskiego (2 tys.), do
Wolkowyska i rejonu wotkowyskiego (4 tys.), do Sokétki i rejonu sokol-
skiego (2 tys.), do Bielska i rejonu bielskiego (2 tys.), wok6t miasta (w dom-
kach letniskowych) planowano rozmiescié 3 tys. oséb. W celu pomocy tym
ludziom zobowigzano przedstawiciela Zarzadu Tymczasowego miasta, Ka-
mieniskiego, do zaopatrzenia uchodzcow w opal, zorganizowanie im punk-
téow zywienia, opieki medycznej i sanitarnej. Nalezato takze zgromadzic
niezbedne materialy w celu przygotowania doméw do zimy oraz jak naj-
szybciej (w ciggu 10 dni) uruchomié¢ dom dziecka i dom starcéw. Docelo-
wo nalezato wywiezé z miasta co najmniej 20 tys. uchodzcéw, w tym ro-
dziny oséb, ktére wyjechaty do pracy w gtebi BSRR"®. Sytuacja bytowa tych

7 Ihidem, t. 5, k. 57-58, Wytyczne sekretarza KC KP(b)B M. Kulagina z 26 listopada
1939 r. dla sekretarza Orghiura KP(b)B Obwodu Biatostockiego w sprawie uchodzcéw prze-
bywajacych na terenie obwodu.

75 Tylko 29 listopada odnotowano przybycie do miasta 4,5 tys. oséb.

76 PAOSOG, zespot 6195, op. 1, t. 7, k. 10-12, Raport szczegdtowy sekretarza Orgbiura
KP(b)B Obwodu Biatostockiego S. Igajewa dla sekretarza KC KP(b)B P. Ponomarienki.

T Ibidem, t. 7, k. 13-17, Raport przewodniczacego Komisji Obwodowej ds. Rozmiesz-
czenia Uchodzcow Gellera z 27 listopada 1939 .

78 Ihidem, t. 1, k. 19-20, Postanowienie Orgbiura KP(b)B Obwodu Biatostockiego
z 28 listopada 1939 r. o zasadach rejestracji i warunkach bytowych uchodzcéw; zob. tez ibi-
dem, t. 220, k. 5-8.
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ludzi byta tragiczna, gdyz Komitet Miejski nie otrzymat od Zarzgdu Tym-
czasowego obwodu biatostockiego zadnego wsparcia materialnego i finan-
sowego. Powodowato to, ze uchodzcy byli pozbawieni chleba, brakowato
opatu, a ponad 4,5 tys. ludzi mieszkalo w pomieszczeniach bez zadnego
ogrzewania”™. Na poczagtku grudnia liczbe uchodzcow przebywajgcych w Bia-
lymstoku szacowano juz na 60 tys. i z powodu lawinowego wzrostu wsrod
tych ludzi zachorowan o charakterze zakaznym postulowano pilne otwarcie
w gimnazjum przy ul. Mickiewicza szpitala zakaznego na 250-300 16zek®°.
Naptyw do obwodu tak wielkich mas uchodZcéw w sposéb naturalny
przyspieszyt proces formowania sprawnie dziatajacych organéw milicji. Nie
byto to jednak takie proste zwazywszy na ogromne braki kadrowe oraz lo-
kalowe. Pierwszym naczelnikiem milicji w obwodzie biatostockim zostat
Aleksiejew. Poczatkowo struktury milicji organizowano w oparciu o dzia-
tajace w czasie pierwszych tygodni po agresji oddzialy Gwardii Robotni-
czej w miescie i Milicji Chtopskiej na wsi. Powstanie Gwardii Robotniczej
regulowat rozkaz gtéwnodowodzgcego Frontem Biatoruskim komandarma
Michaita P. Kowalowa z 21 wrze$nia 1939 r. Zgodnie z nim nalezato ,,szyb-
ko utworzy¢ Gwardie¢ Robotniczg do walki z szajkami bandyckimi i oczysz-
czania rejonu z widczgcych sie grup oficerskich, policyjno-zandarmerskich
i zomierskich b. armii polskiej”®!. Uzbrojeniem tych oddzialéw zajac sie
mialy poszczegdlne jednostki Armii Czerwonej. Milicje Chtopskg powoty-
wano ,,spotecznie”, na zebraniach wsi. Podlegata ona tworzonym w gmi-
nach i na wsiach komitetom chtopskim i miata zabezpieczaé (przynajmniej
teoretycznie) majgtki ziemskie i obszarnicze. W rzeczywisto$ci wspierata
chlopstwo w czasie rabunkéw mienia i wspétuczestniczyta w ,,podziale” ziemi.
Do formacji tych wigczano gtéwnie osoby, ktére zbrojnie wystgpity
w pierwszych dniach agresji radzieckiej przeciwko dotychczasowej wtadzy.
Warunkiem decydujacym o ich przyjeciu byta gotowos¢ ,,do bezwzgledne-
go wypelniania rozkazéw”. Byly to grupy nadajgce sie do wykorzystania
w czasie zaprowadzania rewolucyjnych zmian lub ,zmigkczania” lokalnych
kutakéw i osadnikéw. Nie nadawatly sie jednak do typowych dziatan ope-
racyjnych przy codziennym patrolowaniu miast i miasteczek oraz walce ze
ztodziejstwem i bandytyzmem, ktére pod wptywem dziatari wojennych oraz
,proletariackiej rewolucji”, jaka przetoczyta sie po Biatostocczyznie, rozro-

™ Ihidem, t. 1, k. 16-17, Raport przewodniczgcego Komisji Obwodowej ds. Rozmiesz-
czenia Uchodzcow...

80 Ihidem, t. 7, k. 32, Raport przewodniczgcego Zarzgdu Tymczasowego Bialegostoku
Kamieriskiego dla sekretarza Komitetu Obwodowego KP(b)B Igajewa z 9 grudnia 1939 r.

81 Cyt. za: M. Gnatowski, ,, Sgsiedzi” w sowieckim raju..., s. 25; zrédto: Paristwowe Archi-
wum Obwodu Brzeskiego (dalej — PAOB), zespét 7580, op. 1, t. 1a, k. 1.
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sty si¢ do ogromnych rozmiaréw. Aby budowaé skuteczny aparat $cigania
przestepstw pospolitych nalezato nie tylko przeszkoli¢ odpowiednich ludzi.
Nalezato takze umiejetnie ,,wejs¢” w rozpracowywane srodowisko, co z po-
wodu bariery jezykowej wiekszosci przystanych do obwodu milicjantéw
oraz catkowitej nieznajomosci terenu, w jakim przyszto im pracowac, czy-
nilo te starania bezowocnymi. Zwracato na t¢ sytuacje uwage Orgbiuro
KC WKP(b) podkreslajgc, ze cho¢ mingt juz ponad miesigc, praca milicji
w obwodzie praktycznie nie istnieje: brak widocznej walki ze spekulacja,
kradziezami, rozbojami i prostytucjg, nikt nie chroni porzgdku w miescie,
nie walczy z zasmiecaniem, ktore osiggneto niewyobrazalne rozmiary. Zda-
niem Orgbiura, nalezato przyspieszy¢ kompletowanie kadr i przystgpic
wreszcie do normalnej pracy®?. Nie byto to tatwe, gdyz nowe wiladze ufaty
tylko ludziom przesytanym ze wschodu i nie chciaty widzie¢ w szeregach
milicji bytych cztonkéw Gwardii Robotniczej i Milicji Chtopskiej. Kolejne
tygodnie nie przyniosty praktycznie zadnej poprawy sytuacji.

29 grudnia 1939 r. kierownik wydziatu organizacyjno-instruktorskiego
biatostockiego komitetu obwodowego otrzymat od jednego z inspektoréw
list z oceng pracy organ6éw milicji. Wypadta ona dla naczelnika milicji Alek-
siejewa miazdzgco. Jak informowat - zalecenia Orgbiura o skompletowa-
niu szeregowego 1 oficerskiego sktadu milicji nie zostaly wykonane. Nie
udalo sie to, gdyz komitet obwodowy Komsomotu nie przystat do pracy zad-
nego z obiecanych komsomolcéw. Wprawdzie zorganizowano juz patrole
uliczne, ale szybko rosnie plaga kradziezy, z ktérymi milicja nie prowadzi
odpowiedniej walki. W miescie 1 powiatach kwitnie spekulacja, kontraban-
da, handel walutg. Tylko w grudniu zatrzymano 95 spekulantéw, 7 oséb
z towarem z kontrabandy i 7 handlarzy walutg. Nie wyciggnieto wobec nich
zadnych konsekwencji, gdyz w obwodzie nadal nie dziata wtadza sgdowni-
cza (brakowato prokuratoréw, sedziéw, budynkéw przystosowanych do
pracy sagdéw). Milicja jest za staba, aby skutecznie chronié w miescie gma-
chy uzytecznosci publicznej — gtéwnie partyjne, a takze pilnowac porzad-
ku sanitarnego. Ulice sg brudne, nieod$niezone, sami za$ milicjanci chodzg
nie umundurowani®. Brakowato takze odpowiednich pomieszczen na ko-
misariaty. Tuz po wkroczeniu do miasta Armii Czerwonej wszystkie bu-
dynki i koszary, w ktérych do wybuchu wojny stacjonowaty jednostki po-
licji, zostaty zarekwirowane. Do tego dochodzit nieustanny spér z oficerami

82 Ihidem, t. 225, k. 34-35, Postanowienie Orgbiura KP(b)B Obwodu Biatostockiego
z 5 grudnia 1939 r. o pracy miejskiego i obwodowego zarzgdu milicji.

83 Ihidem, t. 351, k. 5, Raport komisarza Kowalewa z 29 grudnia 1939 r. dla kierownika
Wydzialu Organizacyjno-Instruktorskiego Biatostockiego Komitetu Obwodowego KP(b)B
o pracy milicji w obwodzie.



Ksztaltowanie sie nowej wladzy 71

Armii Czerwonej o mieszkania, koniczgcy sie w wielu wypadkach wyrzu-
caniem jednej ze stron konfliktu (przewaznie milicjantéw i pracownikéw
NKWD) na bruk wraz z rzeczami®?.

13 stycznia naczelnik Zarzgdu Milicji obwodu biatostockiego przestat
na rece sekretarza komitetu obwodowego notatke, w ktorej charakteryzo-
wat sytuacje milicji wedtug stanu na 6 grudnia 1939 r. Sytuacja, jaka sie
z tej notatki wylania, potwierdza wszystkie wczesniejsze zastrzezenia for-
mutowane przez wtadze obwodu. Widac¢ wyraznie, ze administracja radziec-
ka nie jest w stanie zapewni¢ na zajetych przez siebie terenach ochrony.
Kompletny chaos, brak ludzi, lawinowo rosngca przestepczos$¢ pospolita
- to codzienno$¢é mieszkaricow Biategostoku oraz catego obwodu. Wpraw-
dzie, zdaniem Aleksiejewa, kadry skompletowano juz w 66 % (w Biatym-
stoku szeregowych milicjantéw jest nawet 97 % stanu etatowego), to jed-
nak ludzie ci kompletnie nie znajg sie na swojej robocie. Planowane jest
powotanie w Bialymstoku specjalnej szkoty dla milicjantéw, jednak jej
otwarcie bedzie mozliwe nie wczesniej niz w potowie lutego 1940 r. Koni-
czy sie takze proces kompletownia milicji konnej, jednak jej sktad osobo-
wy opierac sie bedzie prawie wylgcznie na zdemobilizowanych zotnierzach
Armii Czerwonej. W centrali odnotowano ogromne ktopoty ze skompleto-
waniem pionu administracyjnego, niezbednego do sprawnego funkcjono-
wania catego aparatu. Najwigkszym problemem okazala sie selekcja ludzi
przyjmowanych do pracy (takze ze wzgledu na narodowosc), co uniemoz-
liwia zamknigcie naboru. Poniewaz obiecani przez Komsomot ludzie nie
zjawili sie, nie powotano wydzialu politycznego (na 12 etatéw obsadzone
sq zaledwie 2). Najwieksze trudnosci w kompletowaniu kadr napotyka sie
w powiatach nadgranicznych: augustowskim, grajewskim, wysokomazo-
wieckim i tomzyriskim. Nikt z przyjmowanych tu do pracy nie zna jezyka
rosyjskiego lub biatoruskiego, a ci, ktérzy znajg, prawie zawsze mieli juz
ktopoty z prawem lub tez z punktu widzenia nowych wtadz sg ,niepewni
ideologicznie”.

W obwodzie - pisze dalej Aleksiejew - brakuje nie tylko milicjantéw
do pracy na ulicach. Brakuje tez wielu naczelnikéw wydziatéw. Ochotni-
kami z Gwardii Robotniczej nie da si¢ wypetni¢ wszystkich etatow, gdyz
ludzie ci nie nadajg sie do tej pracy. Efektem tych trudnosci jest gwattow-
ny wzrost przestepczosci kryminalnej. O ile w listopadzie, w miescie, ofi-
cjalnie odnotowano 103 przestepstwa, o tyle w grudniu ich liczba wzrosta
do 255. Wzrasta tez gwattownie kradziez z mieszkan (132 w listopadzie,

84 Thidem, t. 11, k. 176, Notatka naczelnika URKM UNKWD obwodu bialostockiego
Aleksiejewa z 13 stycznia 1940 r. dla sekretarza Obkomu Igajewa o pracy milicji (stan na
6 grudnia 1939 1.).
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192 w grudniu). Wykrywalno$¢ przestepstw jest bardzo niska. Nowi mili-
cjanci nie znajg Srodowiska, nie znajg jezyka, nie bardzo wiedzg — z kim
i 0 czym rozmawia¢. Wykrywalno$¢ caly czas oscyluje ponizej 30 % . Wigk-
szo$¢ bandytéw jest uzbrojona, za$ milicjanci z Gwardii Robotniczej nie
potrafig sie bronié. Okazuje sie, ze spore grupy ztodziei dziatajacych na te-
renie Biategostoku przyjezdzaja tu na ,,goscinne wystepy” z Warszawy. Po-
niewaz nie majg dokumentéw, po zatrzymaniu wymyslajg ,,na gorgco” ja-
ki$ fikcyjny adres, ktéry i tak jest nie do zweryfikowania. Praktycznie nie
ma milicjantéw po kursach. Wiekszos¢ ludzi nie nadaje sie, gdyz nie zna
sie na specyfice pracy milicji. Z powodu braku odpowiednich kadr na uli-
cach Biategostoku panuje kompletny chaos. Nikt nie kieruje ruchem ulicz-
nym, odnotowuje sie znaczny wzrost wypadkéw drogowych i coraz wiecej
ofiar wérdd pieszych. Biatystok tonie w §mieciach. Nie ma zorganizowanej
stuzby asenizacyjnej oraz oczyszczania miasta. Ludzie pracujg w nieopisa-
nej ciasnocie (po 3-4 osoby przy biurku), po 12-14 godzin, gdyz brak jest
zmiennikow. Nie dostajg wolnego, bo nie ma ich kim zastgpic. W zaistnia-
tej sytuacji naczelnik milicji postulowat pilnie wystaé¢ do Biategostoku i re-
jonéw duzg liczbe milicjantéw, jednak ,,muszg to by¢ sprawdzeni komuni-
sci i komsomolcy”. Do pracy administracyjnej i ochrony budynkéw
potrzebuje minimum 50 oséb, do petnego obsadzenia etatéw w policji kon-
nej — 70. Aby zakoniczy¢ tworzenie szkieletu nowej milicji obwdd potrze-
buje w trybie pilnym 200 funkcjonariuszy.

W tym samym czasie przystgpiono do formalnego organizowania struk-
tur NKWD. 2 listopada 1939 r. ludowy komisarz spraw wewnetrznych
ZSRR wydat rozkaz, w ktorym okreslit zasady organizacji NKWD na wlg-
czonych do Biatoruskiej SRR ziemiach. W wojewddztwach powotano za-
rzady obwodowe, ktérym podlegaty oddzialy miejskie i powiatowe (rejono-
we). Do ich tworzenia wykorzystano dziatajgce na tych terenach grupy
operacyjne NKWD powotane we wrzesniu 1939 r. i skierowane na zachéd
wraz z oddziatami Armii Czerwonej. Dodatkowo wystano do pomocy
315 pracownikéw operacyjnych oraz 70 oséb personelu administracyjne-
go. Skierowano takze 137 o0séb na stanowiska komendantéw i dozorcéw
aresztéow NKWD. W sumie na pétnocny-zachéd wyjechato 1171 ludzi®.

W celu zdobycia srodkéw finansowych niezbednych do funkcjonowa-
nia instytucji partyjnych i panistwowych nowa wtadza siegneta po ,,zale-
gte”, jej zdaniem, podatki. Zanim nie zdecydowano sie na ostateczne wy-
cofanie z obiegu polskiego ztotego®® wiele transakeji, w tym wyptaty dla

85 M. Gnatowski, W radzieckich okowach..., s. 36-37. Zob. tez informacje o organizacji
struktur NKWD na Zachodniej Biatorusi - NARB, zespét 4, op. 28, t. 927, s. 1-3.
86 Decyzja ta zostata bardzo Zle odebrana przez miejscowq ludnos¢ - raportowat 28 grudnia
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robotnikéw, odbywato sie wtasnie w tej walucie, a nie w rublach, ktérych
dostarczenie do obwodu do korica 1939 r. nastreczato wtadzy ogromne trud-
nosci. Aby pozyskac niezbedne $rodki finansowe juz w pazdzierniku 1939 r.
Zarzad Tymczasowy Biategostoku polecit wszystkim platnikom podatkéw
wplacenie do korica miesigca naleznosci za III kwartat, za§ w listopadzie
dodatkowo za IV kwartat 1939 r. Do wyliczenia wysokosci zobowigzan
podatkowych zastosowano specjalne tabele przeliczajgce nalezng kwote
wedtug obowigzujgcych w Polsce stawek na ruble. Przelicznik ten byt wy-
jatkowo niekorzystny, gdyz dotyczyt obrotow osiggnietych przez kupcéw
isprzedawcéw w 1938 1. Jesli suma obrotéw wynosita 900 tys. rubli, to
takg wlasnie sume uznawano za podstawe wyliczenia podatku obrotowego
za IV kwartat 1939 r. Dawalo to najczesciej podatek wysokosci 45-135 tys.
rubli w zaleznosci od kategorii, do ktérej zaliczono danego kupca (IT lub III).
Poniewaz nowa wtadza przyjela, ze zaptacono dotychczas 1,2% tej kwoty,
czyli 2700 rubli, do zaptaty pozostala réznica pomiedzy obu kwotami®’.
Oczywiscie, nie chodzito tu wylgcznie o pienigdze. W koricu w zajetych
przez Rosjan bankach znajdowaty sie spore zapasy gotéwki. Takie dziatania
miaty na celu jak najszybsze $ciggniecie wszelkich mozliwych §rodkow fi-
nansowych od oséb prowadzgcych dziatalnosé gospodarczg, co przyspieszato
ich upadek, a tym samym zwigkszato znaczenie handlu panstwowego.

W listopadzie 1939 r., zgodnie z wytycznymi, ktore zapadly w Moskwie
1 pazdziernika, Zarzad Tymczasowy przystgpilt do nacjonalizacji podsta-
wowych gatezi przemystu: 25 listopada przyjeto uchwate o nacjonalizacji
przemystu zbozowego i mtynéw, a takze przemystu spozywczego, 27 listo-
pada znacjonalizowano banki i duze zaktady przemystowe, 4 grudnia fa-
bryki i zaktady produkujgce wyroby szklane oraz materiaty budowlane.
Nieco wezesniej (2 listopada) zapadio postanowienie o powotaniu archi-
wum obwodowego®®. Kolejne dekrety nacjonalizacyjne wydawat powotany
w grudniu 1939 r. Biatostocki Obwodowy Komitet Wykonawczy Delega-
téw Ludu Pracujgcego (Obispotkom). Na swoim pierwszym posiedzeniu,
12 grudnia, postanowit o znacjonalizowaniu fabryk masta i serow, garazy,
zakladéw naprawczych samochoddéw, stacji benzynowych, a takze o wy-
ptatach emerytur. Na trzecim posiedzeniu, 25 grudnia, zapadta decyzja

do Ponomarienki Canawa. Wiele oséb bardzo sie zdenerwowato, gdyz przed samym wej-
Sciem w zycie tej uchwaty lokalne wtadze, z braku rubli, tysiacom ludzi wyplacily pensje
w zlotowkach, z ktérymi teraz nie majg oni co zrobié. Zob. NARB, zespét 4, op. 21, t. 1682,
k. 265-267, Raport Canawy dla Ponomarienki w sprawie likwidacji ztotego.

8T PAOSOG, zespodt 6195, op. 1, t. 358, k. 90-92, Pismo naczelnika Wydziatu Finansowe-
go Zarzgdu Tymczasowego Bialegostoku z 22 grudnia 1939 r.

88 Ibidem, t. 366, k. 8—63, Postanowienia Zarzadu Tymczasowego obwodu biatostockie-
g0 za pazdziernik-grudzien 1939 r.
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o znacjonalizowaniu wiekszych aptek i sklepéw oraz przejeciu wszystkich
kinoteatréw. Na ostatnim posiedzeniu w 1939 r. podjeto uchwate o organi-
zacji linii lotniczej Moskwa-Berlin, wiodgcej przez Biatystok i Mirisk®.

W styczniu zapadta decyzja o znacjonalizowaniu wszelkich budowli ,,na-
lezgcych do paristwa polskiego”. Dotyczyto to budynkéw bedacych wiasno-
Scig organ6éw wiadzy centralnej, samorzgdowej, a takze pozarzgdowych
organizacji ogélnopolskich i lokalnych. Wszystkie te budynki, jesli nie miaty
znaczenia republikanskiego lub panstwowego postulowano przekazaé lo-
kalnym wtadzom jako mienie municypalne. Postanowiono takze o municy-
palizacji 1 przekazaniu do puli zasobéw mieszkaniowych wszystkie budyn-
ki pozostawione przez bylych wtascicieli. Skierowano takze prosbe do
KC WKP(b) i RKL ZSRR o wprowadzenie na terytorium Zachodniej Bia-
torusi obowigzujgcego prawa o municypalizacji budynkéw mieszkalnych
przekraczajgcych 100 m? powierzchni uzytkowej®.

Proces nacjonalizacji byt odgérnie sterowany przez wtadze w Moskwie,
ktore jako pierwsze podjelty decyzje o jego przeprowadzeniu i narzucity na
wtadze republikariskie obowigzek dostarczenia pelnych wykazéw nacjona-
lizowanych zaktadéw przemystowych z wyszczegdlnieniem ich typu, wiel-
kosci, potozenia, liczby pracownikéw, danych o dotychczasowym wtasci-
cielu itd. Dokladne spisy w podziale na poszczegdlne gatezie przemystu
przestane zostaly do Moskwy juz w pazdzierniku, kolejne na przetomie
pazdziernika i listopada®. Opracowywano je na podstawie szczeg6towych
zestawien, przygotowywanych przez wtadze rejonowe, a nastepnie obwo-
dowe. Procedury podejmowania decyzji o nacjonalizacji byty wyjgtkowo
skomplikowane. ,,Oficjalnie” podejmowaty je najnizsze organa witadzy na
zajetych we wrzesniu 1939 r. terenach. Faktycznie decyzje o nacjonalizacji
zapadaty na Kremlu. Stad uchwaty kierowano do wykonania do wtadz repu-
blikariskich, gdzie na posiedzeniach KC zapadaty decyzje o nacjonalizacji
poszczegblnych gatezi przemystu na podstawie spiséw dostarczonych przez
obwody. Decyzje te byty jednak tajne i nie podlegaty publikacji. Dopiero
na ich podstawie wtadze lokalne oglaszaty nacjonalizacje na swoim terenie®?.

89 Ibidem, k. 76-99, Postanowienia biatostockiego Obispotkomu za grudzieri 1939 r.

9 NARB, zespdt 4, op. 3, t. 900, k. 62, Postanowienie KC KP(b)B z 3 lutego 1940 r.
o nacjonalizacji wszystkich budynkéw i urzgdzeri komunalnych (elektrowni, hoteli, tazni,
wodociggéw i kanalizacji, pralni mechanicznych).

9 Ibidem, op. 21, t. 1521, k. 215-237, Spis duzych zaktadéw przemystowych podlegaja-
cych nacjonalizacji na terytorium Zachodniej Biatorusi.

92 Na posiedzeniu Biura KC 11 listopada 1939 r. Ponomarienko informowat zebranych:
»decyzje o nacjonalizacji pdjdg dwiema drogami. RKL BSRR podejmie decyzje, ale ich nie
ogltosi. Natomiast Zarzgdy Tymczasowe na tej podstawie podejmg swoje decyzje, analogicz-
ne z naszymi”. Zob. NARB, zespét 4, op. 3, t. 838, k. 6, Stenogram posiedzenia Biura KC KB(b)
Biatorusi z 11 listopada 1939 r.
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Sprawy nacjonalizacji uregulowata uchwata KC WKP(b) i RKL ZSRR
z 3 grudnia 1939 r. ,,O nacjonalizacji przedsiebiorstw przemystowych na
Zachodniej Ukrainie i Zachodniej Biatorusi”, zgodnie z ktérg uparistwo-
wieniu podlegaty wszystkie zaklady, ktére znalazty sie w przekazanych przez
wtadze w Minisku 1 Kijowie spisach. Dodatkowo zalecano znacjonalizowac:
,,a) wszystkie zaktady przemystu poligraficznego (topograficzne, litograficz-
ne, cynkograficzne; b) elektrownie, hotele, baseny, laznie i inne przedsie-
biorstwa komunalne; ¢) szkoly — wyzsze, Srednie i podstawowe; d) zaktady
lecznicze, wlgczajgc szpitale, apteki i kurorty; e) budynki mieszkalne wia-
Scicieli spotek akcyjnych oraz domy oséb, ktére uciekly; f) teatry, kina,
muzea, stadiony, galerie wystaw artystycznych, biblioteki publiczne; g) wiek-
sze przedsiebiorstwa handlowe (restauracje, hurtownie, stotéwki, magazy-
ny itd.”?3 Wedtug oficjalnych danych przedsiebiorstw podlegajgcych upari-
stwowieniu w obwodzie biatostockim bylo 179 (410 w catej Zachodniej
Biatorusi). Tyle znalazlo sie w zalgczniku do wspomnianej wyzej uchwaty
KC WKP(b) z 3 grudnia®. Na Pierwszej Bialostockiej Konferencji Obwo-
dowej KP(b)B, ktéra odbyla sie 18-21 kwietnia 1940 r. wtadze poinformo-
waty zebranych, ze przejeto 700 fabryk i zaktadéw przemystowych oraz 95
bankéw i ich filii%.

,Procedure” nacjonalizacji wida¢ doskonale na przyktadzie kinoteatréw.
O ich uparistwowieniu méwila cytowana wyzej uchwata KC WKP(b)
z 3 grudnia. Ciekawe, ze uchwata KC KP(b)B w tej samej sprawie wyprze-
dza decyzje Kremla o 2 dni (zapada 1 grudnia). Zadecydowano woéweczas,
ze nacjonalizacji podlegajg wszystkie sale, budynki, wyposazenie, wszyst-
kie samochody, Srodki pieniezne, a takze papiery wartoSciowe, znajdujgce
sie w bankach 1 kasach, stanowigce majatek tych instytucji oraz oséb bedg-
cych ich wtascicielami. Koniec nacjonalizacji miat nastgpi¢ do 10 grudnia®.
Czy zatem decyzja WKP(b) sankcjonuje uchwate republikariskg? Raczej nie,
po prostu uchwaty tego typu w Moskwie zapadaty obiegiem i faktyczna
data na dokumencie KC wcale nie oznacza, ze Minsk ,,wyszed! przed sze-
reg”. Uchwata KC KP(b) Bialorusi zostata podjeta w oparciu o jeszcze ofi-

93 Cyt. za: M. Gnatowski, W radzieckich okowach..., s. 59; zob. tez N.S. Lebiediewa, Polit-
biuro KC WKP(b) i sowietyzacja prisojedinionnych k SSSR w 1939 g. territorij, maszynopis
w zbiorach M. Gnatowskiego, s. 18.

94 Zob. Informacje statystyczne o przedsighiorstwach i zaktadach przemystowych pétnocno-
-wschodnich ziem Polski podlegajgcych nacjonalizacji (stan z listopada 1939 1.), w: M. Gnatowski,
W radzieckich okowach..., tab. 8, s. 75-76; zrédto: NARB, zespét 4, op. 3, t. 1503, k. 2-3, Wy-
kaz zaktadéw przemystowych podlegajacych nacjonalizacji w Zachodniej Biatorusi.

95 PAOSOG, zespodt 6195, op. 1, t. 38, k. 20, Protokdt z posiedzenia Pierwszej Biatostoc-
kiej Konferencji Obwodowej KP(b)B, 18-21 kwietnia 1940 r.

96 NARB, zespot 4, op. 3, t. 850, k. 90, Postanowienie KC KP(b)B z 1 XII 1939 r. 0 nacjo-
nalizacji kinoteatréw.
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cjalnie nie opublikowang decyzj¢ centrali w Moskwie. Na koniec, na pod-
stawie obu tych uchwat Obispotkom obwodu biatostockiego zarzgdzit
25 grudnia 1939 r. nacjonalizacje wszystkich kinoteatrow.

Typowym przykladem ,represywnosci” uchwat nacjonalizacyjnych jest
postanowienie Biura KC KP(b) Bialorusi z 11 listopada dotyczgce przemy-
stu drzewnego. Zgodnie z nim przejeciu przez paristwo podlegajg: ,,wszyst-
kie przedsiebiorstwa przemystu leSnego napedzane mechanicznie, nalezgce
do prywatnych wtascicieli, towarzystw akcyjnych, firm, fabrykantow,
kupcow”, a takze ,,wszystkie budynki produkcyjne nalezgce do fabryk
i zakladow z pelnym wyposazeniem, narzedziami i materiatami, surowcem,
potfabrykatami i gotowa produkcjg, pomieszczeniami pomocniczymi, ma-
gazynami, domami mieszkalnymi i biurami, z calym wyposazeniem i in-
wentarzem, transportem konnym i samochodowym, §rodkami pienigzny-
mi i papierami wartosciowymi przechowywanymi w bankach”%’. Jak widac,
w praktyce wtadze postanawialy nie o nacjonalizacji zaktadu, a o zagrabie-
niu catej wlasnosci nalezgcej do ,,burzuja i kapitalisty”, ktéry wszedt prze-
ciez w jej posiadanie ,gnebigc i1 przesladujgc klase robotniczg”. Uchwate
o niemal identycznej tresci Biuro KC podjeto 1 grudnia, rozpatrujgc spra-
we nacjonalizacji przedsiebiorstw przemystu lekkiego. Uzupetniono jg je-
dynie o postanowienie zagarniecia wszelkich srodkéw finansowych znaj-
dujacych sie w kasach zaktadéw przemystowych i fabryk?.

Tam, gdzie ,formalnie” nie byto podstaw do znacjonalizowania warsz-
tatu, zaktadu rzemieslniczego lub matej fabryczki wtadze lokalne, whrew
wezesniejszym ustaleniom, ale zgodnie z ogélnymi ,zaleceniami” w kwe-
stii postepowania wobec niektérych dziedzin przemystu (wtékienniczego,
drzewnego, metalowego) decydowaty o przymusowym wykupie zakladéw
po odgdrnie ustalonych cenach. Wtasciciele otrzymywali najczesciej rekom-
pensate za zajete maszyny i Srodki produkeji, natomiast nie byto mowy
o odszkodowaniach za zajete budynki i ziemie.

97 Zachodnia Biatorus” 17 I1X 1939 — 22 VI 1941..., dok. 58, s. 353, Wycigg z protokotu
z posiedzenia nr 102 Biura KC KP(b)B na temat nacjonalizacji przemystu na terenie ,,Za-
chodniej Biatorusi”; Zzrédto: NARB, zesp6t 4, op. 3, t. 836, k. 3.

98 Zachodnia Biatorus” 17 IX 1939 — 22 VI 1941..., dok. 64, s. 393, Wycigg z protokotu
z posiedzenia nr 107 Biura KC KP(b)B na temat nacjonalizacji zaktadéw przemystu na tere-
nach zachodnich obwodéw BSRR, zrédlo: NARB, zespét 4, op. 3, t. 850, k. 77.
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Obwod biatostocki w strukturach Bialoruskiej SRR
(styczen 1940 - czerwiec 1941)

Pierwsze tygodnie 1940 r. zakoriczyly ostatecznie formowanie sie ob-
wodu biatostockiego. Stworzono ,,szkielet” nowych wtadz, przystgpiono do
konsekwentnej sowietyzacji wszystkich dziedzin zycia codziennego, ,,upo-
rzadkowano” szkolnictwo, handel, opieka zdrowotng, rolnictwo. Nowa
wtadza wkroczyta w nowy rok z tysigcami stron planéw, wytycznych, za-
leceni, uchwat i postanowient majgcych utatwic i usprawnic wchtanianie zdo-
bytych terenéw, spacyfikowanie miejscowej ludnosci oraz budowanie no-
wego radzieckiego tadu. Rok ten miat przynies¢ lokalnym strukturom
umocnienie sie wéréd miejscowej ludnosci, znaczgcy wzrost produkeji,
poprawe sytuacji w rolnictwie itd. Zachodnia Biatorus, a biatostocki obwdd
w szczegolnoscei, miata odczuc dobrodziejstwa bycia w granicach wszech-
poteznego panistwa radzieckiego. Jak gtosita propaganda, ,,po latach ogrom-
nych zaniedbar i §wiadomej polityki niszczenia ziem zamieszkatych przez
ludno$¢ biatoruskg” nastgpi¢ miata zdecydowana zmiana na lepsze. Pari-
stwo polskie pozostawilo te tereny biedne i zacofane, bez perspektyw, bez
przemystu, bez rozwinietego szkolnictwa i prawdziwej opieki zdrowotnej
- wtadza radziecka miata je podnie$¢ na poziom Zycia spotykany jedynie
W ojczyznie proletariatu.

Poniewaz rzeczywisto$¢ w zaden spos6b nie chciata dostosowac si¢ do
planéw uznano, ze wine za obecny stan rzeczy ponosi ,byte paristwo pol-
skie” oraz aktualni ,,wrogowie ZSRR?”, ci za$ czaili sie wszedzie. Wszystko,
co radzieckie, byto dobre, wspaniate, stuszne 1 stuzace ludowi. Wszystko,
co stworzono w Polsce — antyspoteczne, antynarodowe, antyradzieckie
i antysocjalistyczne. W Polsce zawsze byla bieda, gtéd, zniewolenie, praca
ponad sily, glodowe zarobki, terror policyjny, przesladowanie mniejszosci
itd. Dopiero ,,wyzwolenie” przyniosto ludziom szanse poznania prawdziwie
wolnego panstwa robotnikéw i chtopow. ,Nieistniejgce”, zdemonizo-
wane propagandowo paristwo polskie odpowiadato za ktopoty wtadz nawet
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wiele miesigcy po swoim ,,upadku”. Protesty i narzekania robotnikéw na
znaczne podwyzszenie norm pracy i obnizenie realnych zarobkéw w po-
rownaniu do okresu sprzed 17 wrzesnia kwitowano stwierdzeniem, ze
wszystkiemu winny jest polski rzad, ktéry swiadomy nadchodzgcej kleski
specjalnie podwyzZszyt ptace, aby sabotowac dziatalno$¢ wtadzy radzieckiej,
ktérej wkroczenie na te ziemie byto przesgdzone!. Nizsze normy $wiad-
czy¢ zas mialy o tym, ze wladze polskie specjalnie nie chciaty, aby robotnik
wiecej zarobit 1 zyto mu si¢ lepiej. Nowa wtadza nie byta za nic odpowie-
dzialna. Gdyby nie jej wrogowie na zajetych ziemiach panowatby nieopisa-
ny dobrobyt — taki sam, jaki byt udziatem pozostatych obywateli paristwa
radzieckiego.

7 racji, ze byta ona nie tylko tworcg, ale tez ,,zaktadnikiem” tej propa-
gandy, jej postepowanie Scisle wigzato si¢ z niszczeniem widocznych 1 nie-
widocznych §wiadectw istnienia polskiej paristwowosci we wszelkich dzie-
dzinach zycia i gospodarki. Jednak tworzenie nowego tadu ekonomicznego,
spotecznego i1 kulturowego bez udziatu Polakéw okazato sie ostatecznie nie-
mozliwe. Jesienig 1940 r. wladze w Minisku zrewidowaty nieco swdj kurs
wobec ludnosci polskiej 1 litewskiej, jednak zbyt krotki okres od rozpocze-
cia tych dziatan do wybuchu wojny z Niemcami nie pozwala nam dzis jed-
noznacznie stwierdzic, czy byty one skazane na catkowitg porazke, czy tez
udatoby sie wciggnac przynajmniej czes¢ spoteczenistwa do wspétpracy. Do
tej pory na ,linii polskiej” lokalne struktury partyjne ponosily kleske za
kleskg. Rosto niezadowolenie spoteczne i frustracja narodu zepchnietego
w ciggu kilku tygodni z pozycji dominujgcej na pozycje etatowego wroga.
Bledy w polityce narodowosciowej (szczegdlnie w szkolnictwie i admini-
stracji) oraz polityce rolnej sprawialy, ze coraz wiecej ludzi przechodzito
do réznych struktur biernego oporu. Krystalizowat sie i umacniat opér czyn-
ny (oddzialy partyzanckie, lokalna konspiracja, ataki na przedstawicieli
nowej wiadzy). W odwecie narastal terror NKWD majgcy zdusié wszelkie
przejawy patriotyzmu, zas lokalne wtadze dotkngt syndrom ,,oblezone;j
twierdzy”, co wida¢ doskonale na przyktadzie wyjatkowej uchwaty biato-
stockiego komitetu obwodowego z czerwca 1940 r., wzywajacej NKWD do
szybkiego zapewnienia bezpieczenistwa dziataczom partyjnym?, ktérej

I M. Gnatowski, ,Sgsiedzi” w sowieckim raju. Rejon jedwabieriski pod radzieckq wladzq
1939-1941, Lomza 2002, s. 118.

2 Zob. M. Gnatowski, Niepokorna Bialostocczyzna. Opdr spoteczny i polskie podziemie nie-
podlegtosciowe w regionie biatostockim w latach 1939-1941 w radzieckich Zrodiach, Biatystok 2001,
dok. 49, s. 180-181, Uchwata Biura Komitetu Obwodowego KP(b)B w Biatymstoku w sprawie
podjecia niezbednych srodkéw w zwigzku z zagrozeniem ze strony polskiego podziemia,
[Biatystok], 25 czerwca 1940 r.; Zrédto: Paristwowe Archiwum Organizacji Spotecznych
Obwodu Grodzieriskiego w Grodnie (dalej - PAOSOG), zespét 6195, op. 1, t. 62, k. 1-2.
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podjecie zbieglo sie z likwidacjg jednej z najwigkszych partyzanckich baz
na uroczysku Kobielno nad Biebrzg®.

Radziecka administracja zyta od akcji do akcji, od wyboréw do wybo-
réw. Jesli akurat nie przygotowywano sie do siewéw, to prowadzono kam-
panie wyborczg do Rad Najwyzszych BSRR 1 ZSRR. Potem przychodzity
przygotowania do akcji zniwnej, nastgpnie do wykopkdéw, zbioru owocow,
akcji zasiewu ozimin, akcji zbozowej itd. Potem znéw przygotowania do
wyboréw, tym razem do komitetow wykonawczych. Zimg planowanie na-
stepnego roku, a od marca ponownie akcja wiosennej orki i siewéw. Prze-
gladajac dokumenty mozna odnies¢ nieodparte wrazenie, ze komitet obwo-
dowy, komitety rejonowe oraz rady wiejskie i miejskie znajdowaty sie
nieustannie w stanie wojny, a ich przeciwnikiem byt nieuchwytny ,,wrog
klasowy”, najczesciej polskiej narodowosci, przyczyna wszelkich nieszczesé
1 ktopotéw.

Drziatania te mozna przesledzic studiujgc materiaty obwodowych konfe-
rencji KP(b) Bialorusi. Zbierano sie cztery razy do roku, wiosng, latem,
jesienig i zimg, aby oméwi¢ i podsumowac kolejne akcje, wyznaczyc na-
stepne, zapoznac sie z raportami poszczegdlnych wydziatéw oraz wyshu-
chac sprawozdan dotyczgcych bezpieczeristwa, probleméw narodowoscio-
wych, gospodarczych 1 rolnych. Na kazdej konferencji niemal jak mantre
powtarzano informacje, Ze co$ planowano, juz prawie zrobiono, ale zabra-
kto czegos, czegos$ nie dowieziono lub dowieziono w takim stanie, Ze nie
nadawato sie do wykorzystania 1 z planéw nic nie wyszto, lub wyszto nie
to, co miato wyjsc. Kiedy w czerwcu 1941 r. na jednym z ostatnich posie-
dzen podsumowano sytuacje panujgcg w obwodzie po 20 miesigcach utrwa-
lania wtadzy radzieckiej, wytaniajacy sie¢ obraz nie wygladat zbyt optymi-
stycznie: naduzycia, nepotyzm, wszechobecny batagan, utrata dokumentéw
partyjnych, kompromitujgce zachowania czlonkéw partii (pijaristwo, zto-
dziejstwo, niemoralne prowadzenie sie, zadawanie sie z ,,wrogami ludu”),
catkowity brak samokrytyki, ghurowato$¢ w stosunku do miejscowej lud-
nosci. Jakby tego byto mato przybywajacym ze wschodu nowym pracowni-
kom grozilo ogromne niebezpieczeristwo. , Ustaliliémy — pisat w jednym
z raportéw Siergiej Bielczenko - Ze wrog specjalnie stara sie tak postepo-
wac, zeby zabra¢ dokumenty i wykorzystac je do kontrrewolucyjnej dzia-
talnosci. [...] Jak tylko trafi do wsi mlody pracownik jemu stawiajgq samo-

gon, wodke, a potem zabierajg dokumenty”*.

3 Szerzej na ten temat zob. T. Strzembosz, Antysowiecka partyzantka i konspiracja nad
Biebrzq X 1939-VI 1941, Warszawa 2004 oraz M. Gnatowski, Niepokorna Biatostocczyzna. ..,
s. 43-60.

4 PAOSOG, zespot 6195, op. 1, t. 170, k. 196, Protokét z posiedzenia Biura biatostockie-
go Obkomu KP(b)B z 13 czerwca 1941 r.
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Agresja niemiecka na Zwigzek Radziecki przerwie nieuchronng, choé
znacznie rozciggnietg w czasie sowietyzacje obwodu. Efektem 21 miesiecy
okupacji radzieckiej bedg setki tysiecy deportowanych i aresztowanych,
zniszczenie gospodarki i rolnictwa oraz sktécenie ze sobg wszystkich naro-
dowosci zamieszkujacych te ziemie, a zwlaszcza Polakéw i Zydéw, czego
bezposrednig konsekwencjg beda pogromy ludnosci zydowskiej, z ktérych
najbardziej chyba znana jest zbrodnia w Jedwabnem. Wkraczajgce wojska
niemieckie zostang powitane przez wielu mieszkaricow tych ziem jako
wybawiciele, ratunek przed wszechobecng ,, komung”, ktora przez caty ten
okres wdzierata sie w zycie codzienne kazdego cztowieka z zgdaniem sa-
mookreslenia sie: z nami, czy przeciwko nam. W pierwszym wypadku tra-
cito sie honor i dusze, w drugim mienie, rodzine, a nawet Zycie.

Polityka kadrowa

,Kadry decyduja o wszystkim” — ta stara radziecka maksyma, obowig-
zywala takze na pétnocno-wschodnich terenach Polski zajetych przez Ar-
mie Czerwong. Przyjrzyjmy sie, w jaki sposéb powolywano kadry, kogo
kierowano na te ziemie, jakie byly umiejetnosci tych ludzi, jak byli przygo-
towani do wypelnienia swych zadan. Czy udato sie nowej wtadzy zbudo-
wac sprawne struktury administracji? Kim byli owi - jak to okreslit Krzysz-
tof Jasiewicz — ,,pierwsi po diable”, ludzie bezposrednio odpowiedzialni za
sowietyzacje Bialostocczyzny®.

Kadre obwodu stanowic¢ mieli ,,sprawdzeni towarzysze” przesylani po
odpowiedniej selekcji ze wschodu. Tak przynajmniej wyobrazali to sobie
dziatacze szczebla centralnego w Mirisku. Ludzie posytani na zach6d w go-
rgcych dniach wrzesnia 1939 r. oraz w nastepnych tygodniach mieli stano-
wic¢ awangarde proletariatu. Mieli by¢ wzorcem dziatacza bolszewickiego,
osobami godnymi nasladowania. Kazdy kandydat do wyjazdu powinien
przej$é specjalng weryfikacje, dokonywang przez KC KP(b) Biatorusi oraz
odby¢ kilkudniowe szkolenie, co ,,miato ochronic¢ od przenikania wszelkie-
go rodzaju chuliganistwa”®. Niezwykle szybki rozwdj sytuacji we wrzesniu

> K. Jasiewicz, Pierwsi po diable. Elity sowieckie w okupowanej Polsce 1939-1941 (Biato-
stocezyzna, Nowogridezyzna, Polesie, Wileriszczyzna), Warszawa 2001, rozdziat IV, s. 139-206.

6 Spisy os6b skierowanych na zachéd zawierajg informacje, ze przeszli oni kontrole
NKWD ze wzgledu na mozliwos¢ istnienia kompromitujgcych materiatéw, jednak nie wy-
nika z nich, czy fakt takiego przegladu zawazyt na ich ewentualnym wystaniu, ani kto prze-
prowadzit sprawdzenie. Zob. Narodowe Archiwum Republiki Biatorus w Mirisku (dalej -
NARB), zespo6t 4, op. 21, t. 1745, k. 2 1 nn., Spisy komunistéw, komsomolcéw, pracowni-
kéw gazet 1 aktywu ludowych komisariatéw skierowanych do pracy na Zachodniej Biatorusi
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1939 r. oraz decyzja wladz centralnych o zbudowaniu na zajetych ziemiach
catego aparatu administracyjnego w oparciu o ludzi pochodzgcych z wschod-
nich obwodéw Biatoruskiej SRR spowodowata, Ze z tych planéw nic nie
wyszto. Ocenie centrali poddano jedynie dziataczy szczebla obwodowego,
zarzadéw tymczasowych szczebla powiatowego (rejonowego), a takze czesé
dziataczy partyjnych, ktérych dane sptynety do Miriska we wrzesniu 1939 r.
Wiekszo$¢ os6b wysytanych pézniej nie przeszia praktycznie zadnej wery-
fikacji ani szkoleni, za$ o ich oddelegowaniu zadecydowaé miaty komitety
obwodowe i rejonowe, do ktérych z Miniska kierowano stosowne ,,zapo-
trzebowanie”. Decyzje o liczbie oséb, ktére nalezy oddelegowaé, podjeto
2 pazdziernika 1939 r. Listy funkcjonariuszy partyjnych tworzono w ogrom-
nym pospiechu. K. Jasiewicz zauwaza, ze ,na oryginatach dokumentéw
zachowaty sie liczne skreslenia nazwisk z adnotacjami, ze dany towarzysz
przebywa na urlopie lub wyjezdzie stuzbowym””.

Na miejscu nikt nie chciat pozbywac sie najlepszych pracownikéw, bez
ktérych sprawne dziatanie danego wydziatu bytoby utrudnione. Poniewaz
jednak ludzi nalezato dostarczyc lokalne wiadze przeprowadzaty selekcje
negatywng, pozbywajgc sie ludzi, z ktéorymi miaty ktopoty. Analogicznie
postepowaty poszczegdlne ludowe komisariaty. Ludzie nie chcieli wyjezdzac
w nieznane, bez rodzin, na zupetnie obcy teren. Pamigtajmy, ze na Biatoru-
si tuz przed i zaraz po wybuchu wojny prowadzono intensywng kampanie
propagandowg majaca pokazac Polske w jak najniekorzystniejszym $wie-
tle. Podstawg tej propagandy byto akcentowanie tragicznych warunkow
bytowych miejscowej ludnosci, nedzy i glodu panujgcego we wschodnich
wojewodztwach Drugiej RP. Na zajetych przez Armi¢ Czerwong terenach
miatlo brakowa¢ dostownie wszystkiego. Nic dziwnego, ze chetnych do
wyjazdu w tak tragiczne warunki brakowato, zas skierowanie na zachdd
traktowano jako kare, a nie wyréznienie. Dopiero przyjazd na miejsce we-
ryfikowat ten negatywny, propagandowy obraz zycia w Polsce. Na efekty
takiej polityki kadrowej nie trzeba byto dtugo czekaé. Zamiast wysokiej klasy
fachowcéw na Biatostocczyznie znalezli sie ludzie o dos¢é watpliwej reputa-
cji, ktérzy natychmiast po przybyciu zaczeli korzystaé ze swej uprzywile-

poddanych specocenie we wrzesniu 1939 r. Kiedy czytamy notatki i raporty wtadz obwodo-
wych oraz obwodowych struktur NKWD o naduzyciach, jakich dopuszczali sie przystani ze
wschodu dziatacze po przyjezdzie do obwodu, widaé wyraznie, ze wielu z nich miato juz
réznorakie problemy w poprzednich miejscach pracy, co jednak nie zawazyto na ich oddele-
gowaniu. Jest tez wysoce prawdopodobne, ze lokalni dziatacze partyjni ze wschodu, zainte-
resowani ewentualnym pozbyciem si¢ danej osoby nie byli sktonni ujawniac czegos, co mo-
gtoby zawazy¢ na decyzji wladz centralnych. Tym samym warto$¢ ,,komprmateriatéw” byta
nieco inna.
7 K. Jasiewicz, Pierwsi po diable..., s. 167.
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jowanej sytuacji, wystawiajgc tymczasowej administracji radzieckiej cal-
kowicie zastuzong, jak najgorszg opinie. ,,Musimy spojrze¢ prawdzie w oczy
- mowil we wrzesniu 1940 r. na zebraniu sekretarzy komitetéw rejono-
wych I sekretarz KC KP(b)B P. Ponomarienko — na zachéd pojechali chuli-
gani i ztodzieje. A ludzie na nas patrzg i oceniajg”®.

Kolejne etapy tworzenia sie struktur wtadzy na zajetych we wrzesniu
1939 r. ziemiach mozemy przyjgé za K. Jasiewiczem?®. Etap pierwszy, to
formowanie sie, rozwdj 1 upadek ,,elit wtadzy” wywodzgcych sie z ludno-
$ci miejscowej (milicje robotnicze i chlopskie, bojowki, komitety tymcza-
sowe), wykorzystanych do tworzenia lokalnych struktur zanim jeszcze
wtadza radziecka na dobre okrzepta, a nastepnie stopniowo wypieranych
przez naptywajgcych coraz szerszym strumieniem wostocznikow. Ludzie ci,
za zgodg armii i NKWD, stanowili jedng z gléwnych sit niszczacych do-
tychczasowe struktury paristwa i rozprawiajgcych sie z lokalnymi polskimi
elitami przedwojennymi. Poniewaz wtadze nie mialy do nich zaufania
(NKWD nie bylo w stanie szybko ich rozpracowacd i zebra¢ ewentualnych
komprmateriatéw) zostali oni catkowicie odsunieci. Momentem przetomo-
wym pierwszego etapu ksztaltowania si¢ kadr byto pomyslne przeprowa-
dzenie glosowania do Zgromadzenia Ludowego Zachodniej Biatorusi oraz
obrady Zgromadzenia zakotniczone przyjeciem wszystkich opracowanych
w Minsku 1 Moskwie uchwat decydujacych o dalszym losie tych ziem. Od
tej chwili lokalne kadry byly powotywane wytgcznie za zgodg i po ich za-
twierdzeniu przez wadze centralne w Minisku z zachowaniem wszelkich
zasad doboru nomenklaturowego.

Etap drugi zaczyna sig¢ po zakoriczeniu procesu unifikacji struktur ad-
ministracyjnych (podziat na obwody i rejony) wraz z wykrystalizowaniem
sie normalnych struktur partyjnych (komitety KP(b)B), paristwowych (ko-
mitety wykonawcze) i sitowych (NKWD). Nie zgadzam sie z tezg K. Jasie-
wicza, ktéry zakoriczenie tego etapu przesuwa na wiosne 1940 r. Fakt sta-
lego rozrostu aparatu administracyjnego i partyjnego nie moze byé
zasadniczym wyznacznikiem korica okresu formowania sie elit. Dla kadr
partyjnych, najwazniejszych z naszego punktu widzenia, takim momen-
tem koriczgcym proces ich formowania si¢ bedg raczej pierwsze wybory
z kwietnia 1940 r., ktére oficjalnie zatwierdzitly odgérne mianowania z je-
sieni 1 zimy 1939 r. Ciggle niedobory kadrowe na wszystkich szczeblach
wladz lokalnych bedg odnotowywane praktycznie do wybuchu wojny nie-
miecko-radzieckiej. Czy nowe elity zakonczyly sie formowaé wiosng? Ra-

8 NARB, zespot 4, op. 21, t. 1923, k. 2, Stenogram zebrania sekretarzy rajkoméw KP(b)B
oraz naczelnikéw RO NKWD rejonéw pogranicznych BSRR z 19-20 wrzesnia 1940 r.
9 Zob. K. Jasiewicz, Pierwsi po diable..., 153-156.
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czej nie, formowaty one si¢ dalej. Zmiany bowiem na stanowiskach w ob-
wodach i rejonach trwajg nieprzerwanie przez calty omawiany okres. Punk-
tem przelomowym w powstawaniu struktur wtadzy jest natomiast decyzja
KC KP(b)B z pazdziernika 1940 r. powstrzymujgca rosngcy naptyw kadr
ze wschodu 1 postawienie, chociaz bardzo niesmiate, na wydwizericow, czyli
ludno$é miejscowa, bez ktdrej dalsze sprawne funkcjonowanie aparatu wia-
dzy na szczeblach lokalnych wydawato sie coraz mniej realne. Zmiana po-
lityki kadrowej polgczona jest z ogélng zmiang polityki narodowosciowej.
Tym, co - moim zdaniem — wyznacza koniec drugiego okresu, sg grudnio-
we wybory do rad deputowanych, kiedy wyraznie juz widac tendencje do
weciggania ludnosci miejscowej do pracy na najnizszych szczeblach wtadzy.

Etap trzeci — to pierwsza polowa 1941 r., kiedy to struktury partyjne
i administracyjne w obwodzie niczym nie réznig sie juz od tych we wschod-
nich obwodach BSRR. To okres ,kolaboracji” ludno$ci miejscowej coraz
silniej wcigganej do réznorodnych masowo powstajgcych struktur admini-
stracyjnych. Jednoczesnie w tym wiasnie czasie dokonywanych jest naj-
wiecej zmian kadrowych!?. Wtadza podejmuje prébe pozbycia sie oséb, ktére
nie sprawdzily sie w dziataniu. Widac tez wyraznie, ze lokalna administra-
cja czuje sie coraz pewniej. PosSrednim dowodem jest narastajaca walka
z KoSciolem 1 religia, nasilenie dziatan wymierzonych w rolnikéw indywi-
dualnych (walka z kulactwem, administracyjne ograniczanie wielkoSci
gospodarstw), zaostrzenie norm dla robotnikéw. Coraz sprawniej dzialajg
lokalne sgdy i organa bezpieczenistwa. Coraz lepiej idzie rozpracowywanie
zbrojnego podziemia, cho¢ na tym polu nadal nie mozna méwié o wyraz-
nej przewadze NKWD 1 NKGB. Wraz z deportacja czerwcowa 1941 r. za-
koniczyt sie tez pierwszy etap oczyszczania obwodu z ludnosci niepewne;j
politycznie. Wszystko to zalamuje sie z chwilg niemieckiego ataku na ZSRR.
Nie zgadzam sie jednak z tezg K. Jasiewicza, ze w czerwcu 1941 r. mamy
do czynienia z masowym porzucaniem stanowisk i paniczng ucieczkg kadr
(chyba, ze chodzi mu o lokalne kadry najnizszego szczebla w pierwszych
dniach wojny). Kiedy przejrzymy materiaty KC oraz wspomnienia z tamtego
okresu zauwazymy, ze wiekszos¢ dziataczy szczebla obwodowego oraz wielu
szczebla rejonowego wycofalo sie w sposéb w miare zorganizowany wraz
z oddziatami radzieckimi na wschdéd i zostato wykorzystanych w 1943 r.
do odtwarzania kadr obwodowych i rejonowych. Ludzie ci mieli powrdcic
na Biatostocczyzne wraz z Armig Czerwong, aby przywrdécic na terenie ob-
wodu administracje radzieckg. Czes¢ z nich zostata tam wystana juz latem
ijesienig 1943 r. wraz z oddziatami partyzanckimi majgcymi rozpracowac

10 Maj i czerwiec 1941 r. to czas glebokich przetasowan na wszystkich szczeblach wia-
dzy partyjnej, z komitetem obwodowym wigcznie.
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teren 1 przystgpi¢ do zdecydowanej walki z polskim i bialoruskim podzie-
miem niepodlegto$ciowym oraz sprawnie dziatajgcymi strukturami polskiego
panstwa podziemnego.

Oficjalne powotanie Biur Organizacyjnych oraz zatwierdzenie ich skta-
déw odbylo sie na posiedzeniu Biura KC KP(b) Biatorusi 19 listopada 1939 .
Zatwierdzono woéweczas struktury i sktad Orgbiura KP(b)B obwodéw Za-
chodniej Bialorusi. Do pierwszej grupy zaszeregowania (liczby etatéw na
jednostke organizacyjng) zaliczono Biuro Organizacyjne obwodu biatostoc-
kiego. W drugiej grupie znalazly si¢ biura organizacyjne powiatéw: biel-
skiego, augustowskiego, mazowieckiego, lomzyriskiego, grajewskiego i biato-
stockiego. W trzeciej biuro w powiecie sokélskim. Oznaczato to w praktyce,
ze obwodowe Orghiuro posiadalo 4 sekretarzy, 2 zastepcéw, 15 pracowni-
kow w wydziale kadr, 12 w wydziale propagandy i agitacji, 11 w wydziale
organizacyjno-instruktorskim, 6 w wydziale rolnym, 2 w wydziale wojen-
nym, 8 w wydziale ds. przemyshu, 3 w wydziale transportu drogowego,
2 w sektorze specjalnym oraz 2 w sektorze finansowym. W sumie w biu-
rze stworzono 67 etatéw administracyjnych oraz 14 dla obstugi technicz-
nej'l. Przynalezno$é biur rejonowych i miejskich do 1, 2 i 3 kategorii
przektadata sie na liczbe etatow w poszczegélnych wydziatach. Pierwsza
kategoria miata wszystkie wydzialy, druga i trzecia nie miaty wydziatu ds.
przemystu. W biurach pierwszej kategorii stworzono 23 etaty administra-
cyjne oraz 7 technicznych, w biurach drugiej kategorii odpowiednio 181 6,
w biurach trzeciej kategorii 17 1 512

Zmiany te stopniowo przyblizaty model wladzy na okupowanej Biato-
stocczyznie do obowigzujgcego na terenie catej BSRR. Sktad biatostockie-
go obwodowego Orgbiura przedstawiat sie nastepujgco: Semen Stiepano-
wicz Igajew — I sekretarz; Samuel Siemionowicz Kostiuk — II sekretarz; Piotr
Siergiejewicz Spasow — sekretarz ds. kadr; Gawrit Iwanowicz Siemionow
- sekretarz ds. propagandy; Siergiej Iwanowicz Malcew — przewodniczacy
Zarzgdu Tymczasowego Obwodu Biatostockiego; Piotr Andriejewicz Glad-
kow - naczelnik Obwodowego Zarzgdu NKWD; Hirsz Mowszejewicz
Gierszman - sekretarz Orgbiura KC KP(b)B w Biatymstoku'®. Poniewaz
Biura Organizacyjne byly strukturami czysto partyjnymi, za$ ich obsada
- jako nomenklaturowa — znajdowata si¢ w gestii KC, staty si¢ najwazniej-
szymi instytucjami administracji radzieckiej na terenach okupowanych.

1 NARB, zespét 4, op. 3, t. 842, k. 100-101, Zatgcznik do postanowienia KC KP(b)B
z 19 listopada 1939 r. o etatach Orgbiura KC KP(b)B obwodéw Zachodniej Biatorusi.

12 Thidem, k. 103104, Zatgcznik do postanowienia KC KP(b)B z 19 listopada 1939 r. o eta-
tach Orgbiura KC KP(b)B w miastach i powiatach Zachodniej Biatorusi.

13 Ihidem, k. 3-4, Protokét z posiedzenia Biura KC KP(b)B z 19 listopada 1939 r.
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Jednoczesnie byty zalgzkiem przysztych obwodowych, miejskich i rejono-
wych struktur KP(b)B.

Na kolejnym posiedzeniu Biura KC KP(b)B 20 listopada 1939 r. zatwier-
dzono sktady powiatowych (ukoméw) 1 miejskich (gorkoméw) Biur Orga-
nizacyjnych KP(b)B w obwodzie bialostockim. W sktad Biura Organiza-
cyjnego Komitetu Miejskiego weszli: Hrisz Mowszejewicz Gierszman
— I sekretarz Gorkomu KP(b)B; Jakow Siemienowicz Osipkow — II se-
kretarz; Iwan Stiepanowoicz Nowikow — III sekretarz; Pawiet Jakowlewicz
Sienkiewicz — przewodniczgcy Gorispotkomu'?; Piotr Piotrowicz Zubowicz-
Czugajew - naczelnik Miejskiego Zarzadu NKWD; Siergiej Siergiejewicz
Racko - sekretarz Komitetu Miejskiego LKZMB (Komsomotu). W sklad
Biura Biatostockiego Komitetu Powiatowego: Fiodor Wasiljewicz Glebow
- I sekretarz; Borys Ajzikowicz Margolin - II sekretarz; Timofiej Maka-
rowicz Remienczik — III sekretarz; Pawietl Aleksiejewicz Dorowko — prze-
wodniczgcy Powiatowego Komitet Wykonawczego (Uispotkomu); Sier-
giej Sawwicz Bielczenko - zastepca naczelnika Obwodowego Zarzadu
NKWD'; Fiodor Zacharowicz Gajszunow - sekretarz powiatowego komi-
tetu Komsomotu'S,

W komitecie mazowieckim znalezli sie: Aleksandr Uljanowicz Bogucki
- I sekretarz, Ignatij Iwanowicz Rusakow - II sekretarz, Filip Jakowlewicz
Sofijczenko — III sekretarz, Siemien Kondratjewicz Totkaczew — przewod-
niczgcy Uispotkomu, Iwan Andriejewicz Winogradow — naczelnik powia-
towego UNKWD, Witold Josifowicz Niemirko - redaktor powiatowej
gazety.

W komitecie grajewskim: Aleksandr Anufrejewicz Kilbin - I sekretarz,
Wasilij Ptatonowicz Platonow — II sekretarz, L.uka Korniejewicz Markowskij
- III sekretarz, Afanasij Andrejewicz Szerszniew — przewodniczgcy Uispot-
komu, Dmitrij Fiedorowicz Rosmakow - naczelnik powiatowego UNKWD.

W komitecie sokodlskim: Piotr Kiryttowicz Kazitowka - I sekretarz, Ni-
kita Prochowicz Gonczarow — II sekretarz, Maks Jakowlewicz Aksielrod
— III sekretarz, Nikotaj Iwanowicz Gribojedow - przewodniczgcy Uispot-
komu, Nikotaj Grigoriewicz Gusiew — naczelnik powiatowego UNKWD,
Konstanty Samujtowicz Lazarczuk - redaktor powiatowej gazety.

Komitet tomzyriski tworzyli: Aleksandr Iwanowicz Anisimow - I sekre-
tarz, Matwiej Grigoriewicz Jermolicki — II sekretarz, Fiodor Ananowicz
Puszkow - III sekretarz, Wasilij Fomicz Danitow — przewodniczgcy Uispot-

14 Miejski Komitet Wykonawczy Rady Delegatéw Ludu Pracujgcego Miast i Wsi.

1527 wrzesnia 1940 r. zostal mianowany naczelnikiem Obwodowego UNKWD.

16 NARB, zesp6t 4, op. 3, t. 842, k. 34-41, Protokét z posiedzenia Biura KC KP(b)B z 20 li-
stopada 1939 r.
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komu, Michail Nikolajewicz Dimitriejew - naczelnik powiatowego
UNKWD, Jewgienij Pawtowicz Krestnikow — redaktor powiatowej gazety.

W sktad komitetu bielskiego weszli: Dmitrij Stepanowicz Mowczanski
— I sekretarz, Wasilij Fomicz Michejczyk — II sekretarz, Pawiet Sylwestro-
wicz Logicz — III sekretarz, Iwan Wikentjewicz Roznowski — przewodni-
czgcy Uispotkomu, Dmitrij Iwanowicz Manuitow — naczelnik powiatowe-
go UNKD, Nison Aronowicz Lewin - redaktor powiatowej gazety.

W sklad komitetu augustowskiego: Nikotaj Jefremowicz Awchimowicz
- I sekretarz, Aleksandr Michajtowicz Bielenczyk — II sekretarz, Wasilij
Maksimowicz Diemientjew — III sekretarz, Aleksandr Kuzmicz Ryksza
- przewodniczacy Uispotkomu, Dmitrij Mitrofanowicz Zadowski — naczel-
nik powiatowego UNKWD',

Wszyscy ci ludzie pochodzili ze wschodu i do pracy w obwodzie zostali
oddelegowani stuzbowo. Nie byli tym faktem zachwyceni, cho¢ wielu z nich
liczyto gdzies ,,w glebi serca” na mozliwosc¢ przyspieszonego awansu. Wsréd
przyjezdnych dominowali Biatorusini i Rosjanie. Sporo tez bylo przedsta-
wicieli innych narodowosci tworzacych ZSRR, zwtaszcza Zydéw. Nie byto
praktycznie Polakéw, ktérych kierowano gléwnie do wykonywania mato
znaczacych zawodow 1 powierzano najnizsze stanowiska. Rosjanie prze-
wazali wérod I sekretarzy oraz naczelnikéw NKWD. Z ankiet osobowych
wynika, ze nie byli to ludzie wybitni, w wigkszosci z wyksztatceniem Sred-
nim lub podstawowym, ze stosunkowo niewielkim stazem partyjnym.

29 listopada 1939 r., na kolejnym posiedzeniu Biura KC KP(b) Biatorusi
zostata przyjeta uchwata o zorganizowaniu obwodéw biatostockiego, brze-
skiego, piniskiego, baranowickiego i wilejskiego w sktadzie BSRR. Wraz z nig
przyjeto uchwate o sktadzie osobowym nowych wtadz obwodowych. Byta
to jedynie formalnosc i praktycznie oznaczata przemianowanie dotychcza-
sowych biur organizacyjnych na komitety obwodowe. Biuro Komitetu Ob-
wodowego KP(b)B tworzyto osiem oséb: Semen Stiepanowicz Igajew — I se-
kretarz; Samuel Siemionowicz Kostiuk — II sekretarz; Piotr Siergiejewicz
Spasow - sekretarz ds. kadr; Gawrit Iwanowicz Siemionow — sekretarz ds.
propagandy; Siergiej Iwanowicz Malcew — przewodniczgcy Obwodowego
Komitetu Wykonawczego; Piotr Andriejewicz Gladkow — naczelnik Obwo-
dowego Zarzagdu NKWD; Hrisz Mowszejewicz Gierszman - sekretarz Ko-
mitetu Miejskiego KP(b)B; Wiadimir Jefimowicz Pieczurenko — sekretarz
Komitetu Obwodowego Komsomotu.

Jednoczesnie zatwierdzono komisaryczne wtadze Obwodowego Ko-
mitetu Wykonawczego Rad Delegatéw Ludu Pracujgcego (Obispotkom)

1TPAOSOG, zespdt 6195, op. 1, t. 836, s. 12-14, Sktady Komitetéw Powiatowych KP(b)B
wg stanu na grudzien 1939 r.
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w skladzie: Siergiej Iwanowicz Malcew - przewodniczgcy; Semen Stie-
panowicz Igajew - Isekretarz Obkomu; Samuel Siemionowicz Kostiuk
- II sekretarz Obkomu; Piotr Andrejewicz Gtadkow — naczelnik Obwodo-
wego Zarzadu NKWD; Pawiet Jakowlewicz Sienkiewicz — przewodniczgcy
Miejskiego Komitetu Wykonawczego (Gorispotkomu); Mikotaj Andrejewicz
Niszczyk - kierownik Wydziatu Rolnictwa; Iwan 1. Jankowski - kierow-
nik Wydzialu Finansowego; Siergiej Josifowicz Prytyckij — zastepca prze-
wodniczgcego; Maria Iwanowna Diaczuk — cztonek, robotnica z fabryki
,Edelmana”!8.

Kolejnym etapem formowania si¢ nowych witadz byto powotanie komi-
tetéw miejskich (gorkoméw) i rejonowych (rajkoméw) partii oraz miej-
skich (gorispotkoméw) i rejonowych (rajispotkoméw) komitetéw wyko-
nawczych. Od samego poczatku proces ten natrafiat na ogromne trudnosci.
Na posiedzeniu Biura KC 3 stycznia 1940 r. poswieconemu powotaniu re-
jonéw!? oraz wiadz szczebla rejonowego zwracano uwage na braki kadro-
we oraz niski poziom przygotowania sprowadzanych ze wschodu ludzi. Po-
stanowiono zorganizowac dla wysytanych na zachdéd dziataczy specjalne
kursy, na ktérych mieli poznac czekajgce ich zadania oraz specyfike regio-
nu, w jakim przyjdzie im dziata¢. Na miejscu nalezato — zdaniem centrali
- przesung¢ niezwlocznie czegs¢ II sekretarzy na stanowiska pierwszych
lub tez awansowac na nie dotychczasowych sekretarzy komitetow powia-
towych. W czasie narady zatwierdzono takze strukture biur rajkoméw:
3 sekretarzy, przewodniczgcy rajispotkomu oraz naczelnik rejonowego
UNKWD. Lokalne rajispotkomy miaty sie sktadaé z 6-7 oséb: przewodni-
czgcego rajispotkomu, I sekretarza rajkomu, naczelnika rejonowego
UNKWD oraz dwéch kierownikéow wydziatow. Aby uzupetnic¢ niedobor
kadr nalezato wciggngé w sktad komitetéw osoby bezpartyjne, kandyda-
téw do partii, ludzi kierujgcych lokalnymi gazetami, pogranicznikéw (do-
wodce, politruka itp.)%.

W sktad Biatostockiego Komitetu Miejskiego KP(b)B wszedl: Semen
S. Igajew — I sekretarz, Hirsz M. Gierszman - II sekretarz, Adriej S. Sier-
giejew — III sekretarz, Iwan S. Nowikow — sekretarz KM KP(b)B, Pawiet
J. Sienkiewicz — przewodniczgcy Gorispotkomu, Siergiej P. Bytawczenko
- naczelnik miejskiego UNKWD. W sklad Komitetu Rejonowego KP(b)B:
Michait J. Antipienko - I sekretarz, Timofiej M. Remienczik — II sekretarz,

18 NARB, zespot 4, op. 3, t. 848, k. 3-4, Protokét z posiedzenia Biura KC KP(b)B z 29 li-
stopada 1939 r.

19 Uchwata o likwidacji powiatéw zapadta w KC WKP(b) 7 stycznia 1940 r.

20 NARB, zesp6t 4, op. 3, t. 876, k. 50-56, Stenogram posiedzenia Biura KC KP(b)B
z 3 stycznia 1940 r.
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Aleksiej 1. Dotgij — III sekretarz, Aleksandr F. Okulicz - przewodniczacy
Rajispotkomu oraz Siemien M. Korolew — naczelnik rejonowego UNKWD?!,

10 stycznia Biuro KC po raz kolejny zajmowato si¢ kwestiami obsady
kadrowej na terenie Zachodniej Bialorusi. Jak wynikato z wystgpienia Po-
nomarienki, po powotaniu rejonéw zostaty obsadzone stanowiska I 1 II se-
kretarzy partii. Brakowato natomiast czternastu III sekretarzy. Nalezato tez
- jego zdaniem - w wyjgtkowych sytuacjach, kiedy zabraknie odpowied-
nich ludzi, w sktad biur komitetéw rejonowych powolywac sekretarzy ko-
mitetéw rejonowych Komsomotu oraz redaktoréw lokalnych gazet. W sktad
wtadz rajispotkomu - zdaniem Ponomarienki — powinno wchodzic siedem
0s6b. Poza wymienianymi juz wczesniej: przewodniczgcym rajispotkomu,
sekretarzem rajkomu i naczelnikiem rejonowego UNKWD - kierownik re-
jonowego wydzialu rolnego, kierownik rejonowego wydziatu os§wiaty lu-
dowej , kierownik rejonowego wydziatu finanséw oraz sekretarz komitetu
rejonowego Komsomotu. Najwiekszy ktopot pojawit sie w wypadku NKWD,
gdyz bardzo wielu naczelnikow nie byto jeszcze zatwierdzonych, ale ,,tych,
ktérym ufamy, trzeba wciggngé do pracy”. Aby jak najszybciej nowo po-
wotani ludzie mogli przystapi¢ do dziatania, wtadze w Mirisku po raz ko-
lejny drastycznie ograniczyty czas ich szkolenia — z 25 do 5 dni, w tym po
jednym dniu na spotkania z sekretarzem KC KP(b)B P. Ponomarienkg i lu-
dowym komisarzem spraw wewnetrznych BSRR L. Canawg, ktérzy mieli
im naswietli¢ problemy, z jakimi spotkajg sie na miejscu??.

Proces tworzenia lokalnych struktur wladzy zakoriczyta uchwata Biura
KC KP(b)B z 29 stycznia 1940 r. o organizacji rad wiejskich (sielsowie-
téw) w rejonach zachodnich obwodéw BSRR. Polecata ona powotaé ko-
misaryczne rady wiejskie liczgce 5-7 os6b oraz rady miejskie liczace 7-9
0s6b w ,,0sadach o charakterze miejskim” i ,,miasteczkach o znaczeniu
rejonowym”?3,

Najwazniejsi dziatacze partyjni obwodu i rejonu obligatoryjnie wcho-
dzili w sktad komitetu wykonawczego — instytucji catkowicie partii podle-
gtej. Bylo to oczywiste, gdyz to partia pelnita w ZSRR role kierowniczg,
wykorzystujac do tego rozbudowane struktury centralne, republikanskie,
obwodowe, miejskie 1 rejonowe. Zgodnie z opracowanymi przez Michata

21 Ihidem, t. 879, s. 27-30, Sktad Rajkoméw i Gorkoméw KP(b)B zachodnich obwodéw
BSRR (zatgcznik do postanowienia Biura KP(b)B ,,0 organizacji grokoméw KP(b)B w mia-
stach, rajkoméw KP(b)B i rajispotkoméw w nowo utworzonych rejonach Baranowickiego,
Bialostockiego, Brzeskiego, Wilejskiego i Piriskiego obwodéw BSRR) - Protokét z posiedze-
nia Biura KC KP(b)B nr 116 z 10 stycznia 1940 .

22 Ibidem, t. 881, k. 1-3, 7-8, Stenogram posiedzenia Biura KC KP(b)B z 10 stycznia
1940 r.

23 Ibidem, t. 895, k. 1-1a, Protokot z posiedzenia Biura KC KP(b)B z 29 stycznia 1940 r.
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Gnatowskiego strukturami organizacyjnymi wiadz politycznych i admini-
stracyjnych dziatajgcych na terenie obwodu biatostockiego w latach 1939-
-1941 mieli$my: Komitet Obwodowy KP(b)B, ktéremu podlegaty obwodo-
we rady zwigzkéw zawodowych oraz Komitet Obwodowy LKZMB (Kom-
somotu). Nizej znajdowaly sie struktury Obwodowego Komitetu Wykonaw-
czego Rady Delegatow, nastepnie miejskie, dzielnicowe i rejonowe komitety
KP(b)B i LKZMB oraz analogiczne rady wykonawcze delegatéw. Najnizej
byty miejskie, osiedlowe i gminne rady delegatéw?*. Dodatkowo w Biatym-
stoku w 1941 r. stworzono trzy nowe rejony bedace formalnie dzielnicami
miasta ze wszystkimi strukturami partyjnymi i komsomolskimi. Byty to
rejony: Dzierzyriski, Mototowski 1 Sowiecki.

Najwyzszg wtadzg partyjng obwodu byt Komitet Obwodowy KP(b)B ze
Scistym zespotem wykonawczym - Biurem, w sktad ktérego wchodzito od
3 do 5 sekretarzy?®®, przewodniczgcy Obwodowej Rady Wykonawczej Dele-
gatéw Ludu Pracujgcego, naczelnik Zarzgdu Obwodowego NKWD, I se-
kretarz Komitetu Obwodowego LKZMB, I sekretarz Komitetu Miejskiego
KP(b)B miasta bedgcego siedzibg obwodu. Sekretarze Obkomu mieli do
dyspozycji sztab ludzi pracujgcych w ogromnej liczbie wydzialéw. Biato-
stocki Komitet Obwodowy miat 4 sekretarzy oraz dwéch referentéw na po-
trzeby Biura, a do tego w poszczegdlnych wydziatach: ds. kadr - 20 etatéw,
ds. propagandy i agitacji — 20 etatow, organizacyjno-instruktorskim - 17
etatow, rolnictwa — 8 etatow, przemystu — 5 etatéw, wojskowym 4 etaty,
transportu — 3 etaty. Dodatkowo w Obkomie pracowato 29 pracownikéw
technicznych (maszynistki, kierowcy, sekretarki, referenci finansowi)?®.
Wraz z umacnianiem si¢ lokalnych struktur oraz wzrostem liczby stawia-
nych przed nimi zadan rosta stale rowniez liczba pracownikéw Obkomu,
gtownie poprzez powotywanie sektoréw i sekcji oraz nastepnych wydzia-
t6w. Podobnie rozbudowane byty struktury komitetéw miejskich i rejono-
wych KP(b)B. Tam takze dziataly biura z analogicznym jak w obkomie do-
borem kadry kierowniczej: 3 sekretarzy, przewodniczacy Rejonowej Rady

24 M. Gnatowski, W radzieckich okowach...., s. 46.

25 Najezesciej bylo ich czterech: 11 11 sekretarz, sekretarz ds. kadr oraz sekretarz ds. pro-
pagandy.

26 Byt to wzrost etatéw w stosunku do zatwierdzonego przez KC KP(b)B planu etatowe-
go Biur Organizacyjnych KC KP(b)B, ktéry przewidywal dla bialostockiego Orgbiura 4 eta-
ty sekretarzy, 2 etaty pomocnikéw sekretarzy, 15 etatow dla Wydziatu ds. Kadr, 12 - Wy-
dziatu Propagandy i Agitacji, 11 — Wydziatu Organizacyjno-Instruktorskiego, 6 — Wydziatu
Rolnego, 2 — Wydziatlu Wojennego, 8 — Wydziatu ds. Przemystu, 3 — Wydzialu Drogowo-
Transportowego, 2 — Sektora Specjalnego oraz 2 — Sektora Finansowego. W sumie — 67 eta-
téw + 14 etatéw robotnikéw technicznych. Zob. NARB, zespét 4, op. 3, t. 842, k. 100-101,
Etaty Orgbiura KC KP(b)B obwodéw Zachodniej Biatorusi.
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Wykonawczej Delegatow Ludu Pracujgcego, naczelnik Rejonowego Wydzia-
tu lub Rejonowego Oddziatu NKWD, sekretarz Komitetu Rejonowego
LKZMB oraz (jesli takowe powotano) kierownicy wydzialéw ds. kadr, ds.
agitacji i propagandy, instruktorsko-organizacyjnego i wojskowego. Na
poziomie rajkomow kierownicy wydziatéw nie wchodzili obligatoryjnie
w sktad biura. W niektérych powiatach byta petna przewidziana obsada,
w innych nie. Zatrudnienie w komitetach miejskich i rejonowych byto
mniejsze i ksztattowalo sie na poziomie od 10 do 40 os6b?’. Wszystkie te
stanowiska byty tzw. nomenklaturowymi. Podleglos¢ wtadz nizszych szczebli
strukturom obwodowym byta praktycznie catkowita. Nic waznego nie mo-
glo zosta¢ uchwalone bez wiedzy Obkomu, zas wszystkie sprawozdania
nalezato kierowac bezposrednio do struktur wtadz obwodowych. W wyjat-
kowo waznych sprawach komitety miejskie i komitety rejonowe mogty
komunikowa¢ sie bezposrednio z Biurem KC KP(b)B w Minsku, jednak
1w tym wypadku musiata zostac¢ zachowana zasada informowania obwodu
o wysytanych pismach i raportach. Do Miriska nalezalo takze wysylaé (poza
sprawozdaniami) protokoty posiedzeri Obkomu, Gorkoméw w Bialymsto-
ku i Grodnie oraz gorispotkoméw rejonéw nadgranicznych.

Drugim cztonem wiadzy, bedgcym w praktyce organem wykonawczym
zaleceni sptywajgcych z obkomu, byty obwodowe, rejonowe, miejskie 1 wiej-
skie Rady Delegatow Ludu Pracujacego, jedyne formalnie wybieralne or-
gany wiadzy paristwowej. Pierwsze wybory do rad delegatow odbyty sie
na terenie obwodu bialostockiego dopiero 15 grudnia 1940 r.2%, wczesniej
sktad tych ogniw byt ustalany komisarycznie przez komitety partyjne.
Wybory z grudnia 1940 r. nie zmienity zasadniczo nic w strukturach rad,
zatwierdzajgc jedynie mandaty pracujgcych tam z nadania partii ludzi.
Organami wykonawczymi rad delegatow byty rady wykonawcze: obwo-
dowe (obispotkomy), rejonowe (rajispotkomy), miejskie (gorispotkomy)
i wiejskie (sielsowiety). Pierwszy Biatostocki Miejski Komitet Wykonaw-
czy liczyt 9 os6b: przewodniczgcym byt Pawiet Jakowlewicz Sienkiewicz
(Biatorusin), jego zastepcg — Josif Iwanowicz Dybowski (Biatorusin), czton-
kami: Hirsz Mowszejewicz Gierszman (Zyd), Piotr Piotrowicz Zubowicz-
Czugajew (Biatorusin), Grigorij Nikolajewicz Pantalej (Bialorusin), Niko-
taj Aleksandrowicz Lebiediew (Biatorusin), Wiladystaw Michajlowicz

27 M. Gnatowski, W sowieckich okowach..., s. 48. Zob. tez PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1,
t. 231, k. 38-39, Struktury obsady stanowisk w obwodach 1 rejonach.

28 Cho¢ wtadze w Minsku planowaty ich przeprowadzenie juz w marcu 1940 r. wraz
z wyborami uzupetniajgcymi do Rady Najwyzszej ZSRR 1 BSRR, a nastepnie w maju 1940 r.,
po wprowadzeniu i ustabilizowaniu sie¢ nowego podziatu administracyjnego. Ostatecznie
KC KP(b)B zadecydowal, ze wladze zostang powotane w trybie komisarycznym, zas do rad
nalezy skierowac najbardziej zaufanych ludzi partii.
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Gniadek (Polak), Abram Gieszelewicz Moszewicki (Zyd), Lidia Antonowna
Lojko (Bialorusinka)?.

Trzecim cztonem witadzy byt aparat Ludowego Komisariatu Spraw Wew-
netrznych. Najwyzej znajdowat sie Zarzgd Obwodowy NKWD, w rejonach
dziatalty Miejski Oddziat NKWD w Lomzy oraz Rejonowe Oddziaty lub Re-
jonowe Wydziaty NKWD. Istniaty takze Oddziaty Drogowo-Transportowe
NKWD oraz Placéwki Nadgraniczne NKWD. Oddziaty miejskie i rejono-
we podlegaty Zarzadom Obwodowym, ktére podlegalty Komisariatowi Re-
publikariskiemu. Odziat Drogowo-Transportowy dziatat przy okregowej dy-
rekcji kolei w Biatymstoku i podlegat bezposrednio zarzgdowi NKWD
w Moskwie. Kiedy 3 lutego 1941 r. zapadta decyzja o wytonieniu ze struk-
tur NKWD Ludowego Komisariatu Bezpieczenistwa Paristwowego (NKGB)
jego wydzialy i oddzialy pojawily sie na wszystkich szczeblach, tworzgc
obwodowe i rejonowe zarzgdy NKGB. Zarzgdom obwodowym NKGB podpo-
rzgdkowano tez struktury Drogowo-Transportowych Oddziatéw NKWD?°,
W ramach wzajemnej zaleznosci struktur witadzy naczelnicy wszystkich
szczebli NKWD 1 NKGB wchodzili w sktad obwodowych, rejonowych i miej-
skich komitetéw partyjnych.

W efekcie tych wszystkich zalezno$ci uksztalttowana w petni struktura
organizacyjna wladz na Bialostocczyznie wygladata nastepujgco:

- na poziomie obwodu: Komitet Obwodowy KP(b)B, Obwodowy Komi-
tet Wykonawczy Rady Delegatow Ludu Pracujgcego, Obwodowy Zarzad
NKWD wraz z wchodzgcym w jego sktad Obwodowym Zarzadem Milicji,
Obwodowy Zarzagd NKGB (od lutego 1941 r.);

- na poziomie rejonu: Komitet Rejonowy KP(b)B, Rejonowy Komitet
Wykonawczy Rady Delegatéw Ludu Pracujgcego, Rejonowy Oddzial/ Wy-
dziat NKWD wraz z wchodzgcym w jego sktad Rejonowym Wydziatem Mi-
licji, Rejonowy Oddzial/Wydzial NKGB;

- na poziomie miast rejonowych: Komitet Miejski KP(b)B, Miejski Ko-
mitet Wykonawczy Rady Delegatéw Ludu Pracujgcego, Miejski Oddziat/
Zarzgd NKWD wraz z wchodzgcym w jego sktad Miejskim Oddziatem/Za-
rzadem Milicji, Miejski Oddzial/Zarzad NKGB;

- na poziomie wsi bedgcych centrami rad gmin: Wiejskie Komitety Wy-
konawcze Rady Delegatéw Ludu Pracujgcego, posterunki milicji i petno-
mocnicy NKWD;

- na poziomie rad osiedlowych (miasteczkowych): Osiedlowy Komitet
Wykonaweczy Rady Delegatéw Ludu Pracujgcego, Osiedlowe Komisariaty

29 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 1, k. 78, Sktad Bialostockiego Miejskiego Komitetu
Wykonawczego Rady Delegatéw Ludu Pracujgcego.
30 M. Gnatowski, ,,Sgsiedzi” w sowieckim raju..., s. 63-64.
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Milicji®l. Nie zawsze jednak struktury te byly dokladnie takie, jak wyzej
wymienione. Z braku kadr lub wzgledéw politycznych struktury wtadz re-
jonowych i wiejskich mogly sie nawet znacznie ré6znié¢. Dobrym przykta-
dem jest L.omza, gdzie nie powotano np. komitetu miejskiego KP(b)B, za$
jego funkcje pelnit komitet rejonowy.

Nowa wtadza za swdj glowny cel przyjeta stopniows, catkowitg sowie-
tyzacje zycia na wcielonych do BSRR ziemiach. Dziatacze partyjni przysta-
ni na te tereny ze wschodu wierzyli, Ze na tym nowym, poddanym odpo-
wiedniej bolszewickiej propagandzie podtozu da sie szybko 1 tatwo stworzy¢
radziecky rzeczywisto$¢. Propagandowe ztudzenia, ktérymi aparat wtadzy
karmit od wielu lat siebie oraz spoteczenistwo, przystonity realia, z jakimi
zetknela sie ,,awangarda” partyjnych dziataczy wystanych tu do pracy.

Poczgtkowo, jak wynika z dokumentéw, brak byto jakichkolwiek szcze-
gotowych opracowan dotyczgcych sytuacji na ziemiach zajetych po 17 wrze-
$nia 1939 r. Pierwsze raporty wysytane z Biategostoku do Miriska prak-
tycznie w 100 % opieraly sie na miedzywojennych opracowaniach wojewody
oraz prowadzonych wdéweczas statystykach ludno$ciowych?®?. Wiele danych
o sytuacji narodowosciowej oraz spotecznej na ziemiach pétnocno-wschod-
niej Polski zostato po prostu przepisanych, nawet bez odwotywania sie do
zrodet. W pierwszej chwili odnosi sie wrazenie, ze to sg dane radzieckie.
Dopiero potem, gdzies miedzy wierszami, mozna wywnioskowaé, ze mamy
do czynienia z kompilacjg opracowan polskich. To samo dotyczy informa-
cji o sytuacji spotecznej zajmowanych ziem. Pierwsze ,,czysto” radzieckie
opracowania pojawig sie dopiero na przetomie 1939/1940 r., zas ,,petne”
zestawienia na temat liczby oséb zamieszkujgcych poszczegdlne rejony ob-
wodu biatostockiego w pierwszej potowie 1940 r. Sg to dane bardzo intere-
sujgce, zwlaszcza kiedy przyjrzymy sie blizej udziatowi oséb narodowosci
rosyjskiej 1 bialoruskiej w rejonach nadgranicznych, ktére do wybuchu
wojny zamieszkale byly prawie wylacznie przez Polakéw i Zydéw. Widaé
tu doskonale, jak radziecka machina urzednicza zmienia w statystykach
sktad narodowosciowy, wykorzystujgc do tego tysigce Sciggnietych ze wscho-
du pracownikéw aparatu bezpieczeristwa, zotnierzy, urzednikow i pracow-
nikéw umystowych. Ludzie ci, cho¢ w wigkszosci jedynie ,,oddelegowani”
na te tereny, w spisach ujmowani sg jako jedna z zamieszkujgcych tam na-
rodowosci. W ten prosty sposéb na terenie Lomzyniskiego pojawiaja sie
Biatorusini 1 Rosjanie, stanowigc niezbity dowdd dla propagandy radziec-

31 Ihidem, Schemat 2, s. 61-62.

32 Zob. np. Raport Wojewody Biatostockiego z 23 czerwca 1939 1. do MSW w Warszawie
,,O problemach umacniania polskosci w wojewddztwie biatostockim”, przejety 1 wykorzysty-
wany przez Komitet Obwodowy w Biatymstoku - PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 28, k. 4-6.
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kiej, ze zajeta ona tylko tereny, na ktérych znajdowaty sie mniejszosci na-
rodowe, ktére w wyniku bezwzglednej polityki polonizacyjnej ulegty pra-
wie catkowitemu wynarodowieniu®3.

Instalowanie sie nowej wtadzy na zajetych terenach przebiegato — jak
juz wezesniej wspominatem - bardzo powoli. Od poczgtku borykano si¢
z problemem braku ,,wlasciwych ideologicznie” i odpowiednio licznych kadr,
ktérych wigkszos¢ Sciggana byta ze wschodnich obwodow BSRR. Juz 20
grudnia 1939 r. Biuro KC KP(b)B przyjeto uchwale w sprawie zapewnie-
nia niezbednej obsady kadrowej dla tworzonych struktur administracyjnych
1 partyjnych, jednak nie byto to wcale tatwe, gdyz chciano uczynié to wy-
tgcznie sitami ,,swoich ludzi”, tych za$ ciggle brakowato. Wprawdzie, jak
podkreslit na naradzie sekretarzy komitetéw rejonowych KP(b)B w Mir-
sku 7 stycznia 1940 r. sekretarz KC KP(b)B Pantalejmon Ponomarienko,
jest tam juz przynajmniej po jednym sekretarzu dla kazdego rejonu, czyli
trzech na powiat, to jednak pilnie potrzebni bedg nastepni. Aby zapewnic
ich doptyw, na specjalnych kursach miato sie szkoli¢ 350 oséb**. Biuro KC
KP(b)B zlecito tez Wydzialowi Kadr, aby ten zobligowat wtadze wschod-
nich obwodéw do jak najpilniejszego oddelegowania 1600 oséb na stano-
wiska sekretarzy, kierownikéw wydzialéw, instruktorow komitetéw rejo-
nowych oraz sekretarzy komitetow rejonowych Komsomotu, a takze
redaktoréw rejonowych gazet. Dodatkowo polecono Wydziatowi Kadr, od-
powiednim ministerstwom oraz przewodniczgcemu Rady Najwyzszej BSRR,
aby w trybie pilnym wydzielili 1460 oséb, ktére obejma na terenie zachod-
nich obwodéw Biatorusi stanowiska w rejonowych komitetach wykonaw-
czych, NKWD, milicji, prokuraturze i sgdownictwie. Takze wtadze Kom-
somotu zobligowane zostaly do wytypowania sposréd cztonkéw LKZMB
300 maszynistek, ktére miaty wyjechaé do pracy na zachodzie. Wszyscy
ludzie kierowani do nowych obwodéw powinni by¢ sprawdzonymi towa-
rzyszami partyjnymi, zdolnymi do wykonania poleconych im zadani>.

Na potrzeby rajispotkoméw planowano niezwtocznie przeszkoli¢ na
specjalnym jednomiesigcznym kursie organizowanym przy RKL BSRR

33 Zaktadajac, ze paristwo polskie §wiadomie zanizato lub ukrywato obecnosé Biatorusi-
néw na tych terenach, mozna byto — wykorzystujac aktualne spisy — udowodnic kazdg po-
zgdang teze.

34 NARB, zespot 4, op. 21, t. 1907, Sprawozdanie z narady sekretarzy komitetéw rejono-
wych KP(b)B, ktéra odbyta sie w Mitisku 7 stycznia 1940 r. Kilka dni p6zniej zadecydowa-
no o skréceniu kurséw przygotowawczych z 25 do 5 dni, w tym po jednym spotkaniu z Po-
nomarienka oraz szefem NKWD L. Cananwg, ktéry mial naswietli¢ problemy, z jakimi
dziatacze partii mogg sie spotkaé w terenie.

35 NARB, zespdt 4, op. 3, t. 863, Stenogram z posiedzenia Biura KC KP(b)B nr 111
7 20 grudnia 1939 r. ,,O kadrach dla rejonéw zachodnich obwodéw BSRR”.
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110 os6b, ktére miaty objac stanowiska przewodniczgcych. Ludzie ci mieli
zosta¢ wskazani przez przewodniczgcych komitetéw organizacyjnych Pre-
zydium RN BSRR nowych obwodéw. Obwdd miniski powinien dostarczy¢
30 kandydatéw, mohylewski — 25, witebski — 25, homelski — 20, poleski
- 10. Wszystko nalezato zakoriczy¢ do najpézniej do 28 grudnia 1939 r.
Odpowiedzialnym za calg t¢ operacj¢ byt wydziat kadr Rady Komisarzy Lu-
dowych BSRR?¢.

25 stycznia 1940 r. Biuro podjeto uchwate o zatwierdzeniu kadr milicji
i prokuratury w zachodnich obwodach BSRR, co pozwolito przystgpi¢ do
organizacji sgdownictwa i przyspieszyto formowanie sie milicji*’. 3 lutego
zatwierdzito na stanowiskach sekretarzy komitetéw rejonowych LKSMB?8,
Poniewaz wypelnienie tych zalecert napotykato wiele trudnosci, zas zapo-
trzebowanie na ,,swoich” ludzi ciggle rosto, 16 lutego 1940 r. podjeto kolej-
ng uchwate o przygotowaniu 1708 cztonkéw partii w celu wystania ich do
pracy do zachodnich obwodéw BSRR?®,

Nie zmienito to zasadniczo sytuacji w obwodzie biatostockim oraz w sa-
mym Biatymstoku. 5 marca 1940 r. kierownik obwodowego wydziatu kadr
NKWD alarmowal, ze nadal brakuje 34 sedziéw, 10 prokuratoréw rejono-
wych, 371 milicjantéw oraz ponad 300 innych funkcjonariuszy*’. Brakowato
ponad 180 pracownikéw administracji, handlu, finanséw i bankowosci*!.
Réwnie zta byta sytuacja w strukturach partii i komitetow wykonawczych.
Pilnie poszukiwano 25 przewodniczgcych komitetéw rejonowych, 17 za-
stepcoéw oraz 22 kierownikéw rejonowych wydzialéw zdrowia. W catym
obwodzie brakowato 279 ludzi. Tylko w biatostockim obkomie w marcu
1940 r. brakowato do pelnej obsady kadrowej 40 oséb*2. Aby usprawnic
dziatanie lokalnej administracji do pracy w radach gminnych oddelegowa-
no 552 przybytych do obwodu robotnikéw rosyjskich. Kolejnych 1013 lu-
dzi szkolono w trybie przyspieszonym na 15 dniowych kursach. Awanso-

36 Ibidem, op. 21, t. 1626, k. 157, Postanowienie nr 1190 RKL Biatoruskiej SRR z 22 grud-
nia 1939 r. ,,0 przygotowaniu kadr dla zachodnich obwodéw BSRR”.

37 Ibidem, op. 3, t. 889, k. 9-39, Posiedzenie Biura KC KP(b)B nr 119 z 25 stycznia
1940 .

38 Ihidem, op. 3, t. 900, k. 68-161, Posiedzenie Biura KC KP(b)B nr 123 z 3 lutego
1940 r.

39 Ihidem, op. 3, t. 917, k. 22, Posiedzenie Biura KC KP(b) B nr 129 z 16 lutego 1940 r.

40 PAOSOG, zespot 6195, op. 1, t. 6, k. 37, Raport kierownika dziatu kadr NKWD obwo-
du biatostockiego Aksielroda o brakach kadrowych; zob. tez ibidem, t. 739, k. 27.

4 Ihidem, op. 1, t. 6, k. 38, Raport o brakach kadrowych sektora handlowo-finansowego
biatostockich wtadz rejonowych o obwodowych.

42 Ihidem, op. 1, t. 12, k. 194, Raport z 5 marca 1940 r. o brakach kadrowych biatostoc-
kiego Obkomu KP(b)B.
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wano do pracy w rejonowych i miejskich komitetach 37 ,sprawdzonych
towarzyszy” z miejscowego aktywu. Na przewodniczgcych i sekretarzy siel-
sowietow wyznaczono 690 os6b, na cztonkéw rad sielsowietéw - 2415
0s6b*3, Poniewaz czyniono to postugujgc sie zasadg ,,wlasciwej prowenien-
cji klasowej”, ich przydatnos¢ w radach byta praktycznie zadna.

Takze jakos$c kadr przysylanych ze wschodu pozostawiata wiele do zy-
czenia. W regionie lomzyniskim, jednym z najtrudniejszych dla nowej wta-
dzy, przybywajgcy masowo z Biatorusi czlonkowie partii praktycznie nie
nadawali sie do pracy wymagajgcej osobistego zaangazowania. Wielu z nich
nic kompletnie nie robito ,bo im si¢ nie chciato”, inni narzekali, Ze propo-
nowane stanowiska sg mato atrakcyjne. Do takich nalezaty gtéwnie propo-
zycje pracy w terenie. Wielu z przybytych szybko popadlo w pijaristwo,
odnotowywano coraz liczniejsze przypadki kradziezy i sprzedawania wy-
posazenia mieszkan, do ktérych ludzie ci zostali skierowani z wydziatu kwa-
terunkowego. Bylto to tatwe, gdyz po odebraniu ich wtascicielom i przeka-
zaniu nowym lokatorom nikt nie inwentaryzowat zwartosci. Nikt tez nie
sprawdzal, co sie dzieje ze zdawanymi lokalami**. Z problemem wyprzeda-
wania przejetego majatku walczyt takze NKWD. Rozkaz zastepcy naczel-
nika NKWD obwodu biatostockiego S. Bielczenki wydany w zwigzku z te-
legramem naczelnika Wydziatu Finansowego NWKD BSRR Jaroszczenki
obligowat wszystkich naczelnikéw rejonowych i miejskich struktur NKWD
do jak najszybszej rejestracji 1 wyceny zdobycznych mebli i innych przed-
miotéw znajdujgcych sie w posiadaniu NKWD oraz wniesienia za nie, jesli
zostaty one przekazane pracownikom komisariatu, stosownej oplaty na rzecz
paristwa. Procedure rejestracji i wyceny nalezato przeprowadzaé kazdora-
ZOWO W momencie zmiany zakwaterowania pracownika®’. O nagannym
bogaceniu sie przystanej ze wschodu kadry partyjnej mowil na Pierwszej
Biatostockiej Konferencji Obwodowej, ktéra odbyta sie w kwietniu 1940 r.,
sekretarz KC KP(b)B M. Kulagin: ,,niektérzy towarzysze zaczynajg mowié
- ty do mnie do domu nie przychodz — wiec co majg do ukrycia?”46,

Problemy sprawiali takze wysocy rangg funkcjonariusze wtadz central-
nych i obwodowych oraz inni dziatacze partyjni oddelegowani do zadan

43 Ibidem, op. 1, t. 6, k. 39-40, Raport kierownika wydziatu kadr Bialostockiego Komite-
tu Obwodowego KP(b)B o sytuacji kadrowej w obwodzie biatostockim.

4 Thidem, op. 1, t. 6, k. 360, Wewngtrzpartyjna ocena pracy tomzyriskiego komitetu po-
wiatowego KP(b)B z 1 stycznia 1940 r.

4 Ihidem, op. 1, t. 13, k. 161, Rozkaz zastepcy naczelnika NKWD obwodu biatostockiego
S. Bielczenki w sprawie rejestracji przedmiotéw wartosciowych znajdujgcych sie w posiada-
niu NKWD.

46 Ihidem, op. 1, t. 38, k. 271, Protokot z posiedzenia Pierwszej Biatostockiej Konferencji
Obwodowej KP(b) Biatorusi 18-21 kwietnia 1940 r.
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specjalnych. Meldowat o tym I sekretarzowi KP(b)B P. Ponomarience 17 paz-
dziernika 1939 r. zastepca ludowego komisarza spraw wewnetrznych BSRR
Pawiet Rieszotnikow. ,,Funkcjonariusze republikariscy - pisat w swym ra-
porcie — pod pretekstem wypelniania specjalnych zadan systematycznie
wyjezdzajg na Zachodnig Biatorus, gdzie zakupujg ogromne ilo$ci towarow
i swoimi samochodami dostarczajg do doméw”. Wéréd oséb oskarzonych
o te dziatania znalezli sie m.in.: ludowy komisarz sprawiedliwosci f.ody-
siew, ktéry nie tylko sam dokonat licznych ,spekulacyjnych zakupow?”, ale
tez specjalnie wystal swego pracownika, aby ten kupit mu motocykl; Zona
przewodniczgcego zarzgdu tymczasowego Biategostoku, ktéra z racji swej
pozycji stata si¢ ,,posrednikiem” w nabywaniu deficytowych towaréw; bry-
gada artystow Teatru Opery i Baletu z Miriska, ktéra ,,zamiast tego, zeby
z bolszewickg duszg wypekiac zadania CK KP(b)B, zajeta sie skupem to-
warow przemystowych”; brygada ,,Sojuzkinochroniki”, ktéra ,,wrdcita z de-
legacji takze z duzymi zakupami, a materiaty filmowe przywiozta wyjgtko-
wo stabe. Stato sie tak dlatego, ze ludzie ci wiecej chodzili po sklepach, niz
zajmowali sie filmowaniem”. Najwiekszg ,,wpadke” odnotowali artysci Bia-
toruskiej Filharmonii Paristwowej. Jak donosit Rieszotnikow ,,wielu arty-
stéw, wyjezdzajgc na Zachodnig Bialorus, ubrato sie w najgorszg odziez po
to, aby na miejscu zrzuci¢ to wszystko z siebie i ubraé sie we wszystko
nowe. 27 IX brygada ta wystgpita w Wotkowysku, wiele oséb ubranych byto
tak zle, ze ze strony widzéw pojawilo sie zdziwienie, dlaczego artysSci
w Zwigzku Radzieckim tak Zle sie ubierajg”*’.

Sporym wyzwaniem, z jakim borykata sie wiekszo$¢ naptywajgcych ze
wschodu dziataczy, byt notoryczny brak mieszkar. Prowadzito to do wielu,
nawet bardzo ostrych konfliktéw pomiedzy wtadzami partyjnymi, wojskiem
1 strukturami NKWD. Najbardziej widoczne byto to w Bialymstoku, nieco
mniej w miasteczkach rejonowych i Lomzy. O mieszkania, a nawet poje-
dyncze pokoje toczono prawdziwe bitwy. W materiatach komitetu obwo-
dowego 1 miejskiego znajdujg sie liczne opisy takich wydarzen, setki skarg
dziataczy partyjnych, ktérzy mimo otrzymania przydziatu nie majg gdzie
mieszkac, lub tez zostali z przydzielonych mieszkar wyrzuceni, najczesciej
przez oficerow Armii Czerwonej, ktérzy po wkroczeniu do miasta we wrze-
$niu 1939 r. zajeli prawie wszystkie wolne pomieszczenia. Jak donosit na-
czelnik UNKWD BSRR obwodu biatostockiego Piotr Gladkow, wojskowi
postugiwali si¢ miejscowymi ludZmi, ktérych zadaniem byto wyszukiwa-
nie interesujgcych mieszkan. Kiedy takie znaleziono, sktadano propozycje

4TNARB, zesp6t 4, op. 21, t. 1681, k. 238-243, Pismo zastepcy ludowego komisarza spraw
wewnetrznych Biatoruskiej SRR Rieszotnikowa z 17 pazdziernika 1939 r. dla sekretarza
KC KP(b)B Ponomarienki.
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,nie do odrzucenia” w stylu: ,,oswobodZcie mieszkanie dla waszych oswobo-
dzicieli”, co prawie zawsze koriczylo sie brutalnym wyrzuceniem dotych-
czasowych mieszkanicow na bruk, bez jakiegokolwiek dobytku, ktéry prze-
chodzil na wlasnosé nowego lokatora. Zdarzaly sie takze przypadki, kiedy
po powrocie do domu mieszkaricy zastawali na drzwiach kartki ,, Mieszka-
nie zajete na polecenie komisarza obrony”*8. W sporach o prawo do za-
mieszkania pod wskazanym adresem jako argumentu uzywano nawet bro-
ni palnej, wprawiajgc w przerazenie mieszkanicéw. Na porzagdku dziennym
byly niespodziewane naloty i wylamywanie zamkéw. Proby interwencji lo-
kalnych dziataczy partyjnych korczyly si¢ przegnaniem ich z miejsca prze-
stepstwa, nieraz ze stowami: ,,Tu nie ma wladzy radzieckiej, tu jest wtadza
wojskowa”. Bezkarno$¢ wojskowych potwierdzaty decyzje miejscowej pro-
kuratury, ktéra w jednym z przypadkéw nakazata oficerowi pogodzic sie
7 0sobg, ktérej rzeczy wyrzucit, nic jednak nie postanowita w kwestii ewen-
tualnego zwrotu pomieszczenia®.

Skandaliczne zachowanie bedgce udziatem oficeréw biatostockiego gar-
nizonu stato sie przedmiotem dochodzenia specjalnej komisji wystanej
w styczniu 1940 r. celu wyjasnienia licznych zarzutéw o nieprawidtowo-
Sciach w miescie. Jak odnotowano w sprawozdaniu, dyscyplina w biato-
stockim garnizonie byla bardzo zta. Wykryto liczne przypadki pijaristwa
kadry oficerskiej w hotelu ,,Ritz”, potwierdzono bardzo wiele przypadkow
bezprawnego zajmowania mieszkan i wyrzucania z nich na bruk prawowi-
tych lokatoréw, grabiezy mienia nalezgcego do wyrzucanych wiascicieli,
ignorowania polecent wydawanych przez miejscowe wladze. Wsréd nagan-
nych zachowan byt i taki: grupa kawalerzystéw jechata po chodniku, spy-
chajgc z niego pieszych. Na pytanie, dlaczego jadg po chodniku, a nie po
ulicy oswiadczyli, ze na ulicy jest za duzo $niegu. Potwierdzily si¢ takze
doniesienia sekretarza biatostockiego Gorkomu H. Gierszmana o epidemii
choréb wenerycznych wsréd miejscowych zotierzy™°.

W czerwcu 1941 r. sytuacja mieszkaniowa nadal byta bardzo zta. Mimo
kolejnych monitow i zalecert mieszkari brakowato nie tylko dla szeregowych
dziataczy partyjnych. Sekretarz Obkomu Andriej P. Elman wraz z 5 osoba-
mi mieszkatl w matym, dwupokojowym mieszkaniu. Sekretarz Obkomu Sier-
giej P. Kisietkin mieszkat w Wasilkowie, w domu nalezgcym do kombinatu

48 Ibidem, zespot 4, op. 21, t. 1682, k. 222-225, Raport naczelnika UNKWD BSRR ob-
wodu biatostockiego P. Gtadkowa z 26 listopada 1939 r. dla ludowego komisarza spraw we-
wnetrznych BSRR L. Canawy o ,,pozyskiwaniu” przez RKKA mieszkari w Biatymstoku.

49 Thidem, zespot 4, op. 3, t. 917, k. 79-87, 98, Raport specjalnej komisji KC KP(b)B ,,0 re-
zultatach sprawdzenia faktow zawartych w pismie do redakeji ,,Prawdy” o sytuacji w Bialym-
stoku”.

50 Thidem, k. 97.
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tekstylnego, skad codziennie dojezdzat do pracy. Inni pracownicy obkomu
i gorkomu zostali zmuszeni do osiedlenia sie w Dojlidach i Starosielcach®!.

Analogicznie zta sytuacja panowata wéréd pracownikéw przystanych do
pracy na kolei. Jak informowal naczelnik wydziatu politycznego biatostoc-
kiej kolei, bardzo wielu pracownikéw pionu administracyjnego, ktérych
przystano tu wraz z rodzinami, nie otrzymato do potowy 1940 r. zadnych
mieszkan, przez co ludzie ci zmuszeni sg koczowaé w wynajetych poko-
jach lub kgtem u znajomych. Wielu ludzi wraz z rodzinami mieszkato w wa-
gonach lub tez noce spedzato w biurach®2.

Prawdziwg plaga, przynajmniej w pierwszych miesigcach po zainstalo-
waniu sie nowej wiladzy, bylo takze nielegalne przekraczanie granicy po-
miegdzy ZSRR a Niemcami przez lokalnych funkcjonariuszy lub ich pracow-
nikéw w poszukiwaniu towaréw niedostepnych na miejscu. ,,Przechodzenie
do Warszawy nie stanowi specjalnie duzej trudnosci dla mieszkarica nie
tylko rejonéw pogranicznych, ale takze miasta Biategostoku. Sekretarz Gor-
komu KP(b)B Gierszman spokojnie opowiada o nastepujgcym fakcie. W sa-
mochodzie gorkomu ztamata sie jedna czesé, ktérej nie znaleziono w Biatym-
stoku. Gierszman polecit swemu szoferowi, a ten po kilku dniach przyniost
tg czesc¢ z Warszawy. O podobnych i innych faktach bezprawnego masowe-
go przechodzenia granicy opowiadajg kierownicy grajewskiego, ciechano-
wieckiego, augustowskiego i innych pogranicznych rejonéw obwodu”>3.

Problem masowego przechodzenia granicy (tym razem wewnetrznej)
przez dziataczy partyjnych réznego szczebla zaistnial ponownie z chwilg
utworzenia Litewskiej SRR i1 wcielenia jej w sktad paristwa radzieckiego.
Ustalenie granicy pomiedzy obu republikami nie byto sprawg prostg. Na
posiedzeniu Biura KC 26 wrze$nia Ponomarienko podkreslal, ze nie moz-
na sie zgodzi¢ na oddawanie Litwie Biatorusinéw. Trzeba - jak méwit -
zrobic¢ wszystko, aby do tego nie dopusci¢>*. Chodzito o proponowang przez
Kreml korekte linii granicznej ustalonej jesienig 1939 r., kiedy Wilno wraz
z okolicznymi ziemiami zostato przekazane stronie litewskiej. Poniewaz
w tym czasie ziemie pétnocno-wschodniej Polski zdgzyly sie juz upodob-
ni¢ gospodarczo do pozostatych rejonéw Biatoruskiej SRR, Litwa stata sie

51 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 172, k. 135, Pismo naczelnika wydziatu finansowo-
-gospodarczego biatostockiego Obkomu KP(b)B Niejsztadta do sekretarza Gorkomu W.R. Ro-
manowa z 20 czerwca 1941 r.

52 Ihidem, zespot 6195, op. 1, t. 67, k. 187-190, Raport naczelnika politoddziatu Biato-
stockiej Kolei P.G. Wotkowa z 10 lipca 1940 r.

53 NARB, zespot 4, op. 3, t. 917, k. 98, Raport specjalnej komisji KC KP(b)B ,,0 rezultatach
sprawdzenia faktow...

54 Ihidem, t. 1069, k. 48-49, Stenogram z posiedzenia Biura KC KP(b)B z 26 wrzesnia
1940 r.
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dla dziataczy pracujacych w obwodzie biatostockim tym, czym jeszcze je-
sienig 1939 r. Biatostocczyzna byta dla tysiecy dziataczy partyjnych wszel-
kich szczebli (do republikariskiego wigcznie) naptywajgcych tu masowo
w celu zakupienia towaréw nieosiggalnych w ZSRR. Pisano o tym w licz-
nych raportach i zaleceniach przygotowywanych przez i na potrzeby biato-
stockiego Obkomu. Nasilenie si¢ tego zjawiska odnotowano na przetomie
1940 i 1941 r., po formalnym wyznaczeniu i otwarciu granicy administra-
cyjnej pomiedzy obwodem wileriskim i biatostockim, co nastgpito na po-
siedzeniu Biura KC KP(b) Bialorusi 27 listopada 1940 r.>> W lutym 1941 r.
kierownik wydziatu kadr biatostockiego Obkomu alarmowatl sekretarza
Obkomu Aleksandra Kilbina o przypadkach masowych wyjazdéw urzed-
nikéw z obwodu do Wilna i innych miast Litewskiej SRR. Wérod wyso-
kich funkcjonariuszy wysylajacych swoich ludzi na zakupy na Litwe byt
m.in. zastepca naczelnika biatostockiego UNKWD Siergiej S. Bielczenko.
Kupowano praktycznie wszystko (od samochodéw po stonine), najczesciej
w ilo$ciach hurtowych, zas po zatrzymaniu przez odzialy wojsk pogranicz-
nych ttumaczono to pilnymi potrzebami komitetu partii bgdz NKWD>S,
Skala ,,wyjazdéw stuzbowych” byta tak duza, ze zmusita centralne wta-
dze biatoruskie do wydania w kwietniu 1941 r. specjalnej uchwaty o przy-
padkach naruszania strefy granicznej. Dotyczyla ona nie tylko masowych
przypadkéw nielegalnych wyjazdéw do Litewskiej i L.otewskiej SRR, ale
takze (najwyrazniej nadal licznych) przypadkéw nielegalnego przekracza-
nia granicy pomiedzy dawnymi i nowymi obwodami BSRR, zwtlaszcza przez
kotchoznikéw kupujgcych na Zachodniej Biatorusi towary przemystowe
iprodukty zywnosciowe niedostepne po ich stronie. W uchwale tej czy-
tamy, ze lokalni biatoruscy dzialacze partyjni i panstwowi zamiast $cisle

55 Na mocy tej uchwaty w sktadzie obwodu zlikwidowano rejon poreczski, ktérego czesé
ziem odeszta do Litewskiej SRR. Reszte sielsowietow rozdzielono pomiedzy rejony grodzien-
ski 1 skidelski, za$ z rejonu grodzieriskiego wydzielono sielsowiety: wotkuski, dubowski i kuz-
nicki i wigczono je w sktad rejonu sokélskiego. Zob. NARB, zespét 4, op. 3, t. 1095, k. 133-
-134, Protokét z posiedzenia Biura KC KP(b)B nr 37 z 25 listopada 1940 .

56 PAOSOG, zespot 6195, op. 1, t. 184, k. 36-39, Pismo kierownika wydziatu kadr biatosto-
ckiego Komitetu Obwodowego KP(b)B Rybina z 2 lutego 1941 r. do sekretarza bialostockiego
Obkomu A. Kilbina w sprawie masowych wyjazdow urz¢dnikéw partyjnych; Zob. tez ibidem,
t. 188, k. 62-63, Raport naczelnika Zarzgdu NKWD obwodu biatostockiego A. Misiuriewa
z 9 stycznia 1941 r. o przypadkach masowego przekraczania granicy biatorusko-litewskiej
przez element spekulacyjny; ibidem, k. 100-102, Raport naczelnika Zarzgdu NKWD obwo-
du biatostockiego A. Misiuriewa z 17 stycznia 1941 r. do sekretarza biatostockiego Obkomu
W. Kudrajewa o walce ze spekulantami przemycajacymi towary z Litewskiej SRR; ibidem,
k. 144-146, Raport naczelnika Zarzgdu RK Milicji obwodu biatostockiego M.K. Korobowa
z 1 lutego 1941 r. dla sekretarza biatostockiego Obkomu F.J. Popowa o walce ze spekulanta-
mi i spekulacjg towaréw przemycanych z Litewskiej SRR.
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wspoétpracowaé z oddziatami wojsk pogranicznych chronig osoby nielegal-
nie przekraczajgce granice bgdz sami aktywnie uczestniczg w tym proce-
derze, przemycajac kontrabande. Aby ostatecznie wyeliminowac takie przy-
padki KC KP(b)B zalecita Ludowemu Komisariatowi Spraw Wewnetrznych
BSRR aresztowac i przekazywac organom sgdowym wszystkie osoby prze-
mycajgce przez granice towary niezaleznie od ich pozycji stuzbowej. Pro-
kuratora oraz ludowego komisarza sprawiedliwosci BSRR zobligowano do
zaostrzenia nadzoru tak, aby osoby te byty natychmiast sgdzone i skazane.
Ponadto zobowigzano minski, witebski i poleski komitety obwodowe, aby
przeprowadzity szerokg akcje objasniajacg wsrod kolchoznikéw rejonéw
przygranicznych®’ i zobowigzaty ich do silniejszej wspéipracy z wojskami
pogranicznymi®s,

23 kwietnia 1940 r., po zakoriczeniu obrad Pierwszej Biatostockiej Kon-
ferencji Obwodowej, Biuro KC KP(b)B zadecydowato o zmianach w skla-
dzie Komitetu Obwodowego KP(b)B w Biatymstoku. Nowy sktad biura Ob-
komu wyglgdal nastepujgco: Semen S. Igajew — I sekretarz; Filip J. Popow
— II sekretarz, Aleksandr I. Sawatow — III sekretarz, Piotr S. Spasow - se-
kretarz ds. kadr, Gawrit 1. Siemionow - sekretarz ds. propagandy, Michait
N. Tupicyn - II sekretarz biatostockiego Gorkomu, Siergiej I. Malcew — prze-
wodniczgcy biatostockiego Obispotkomu, Piotr A. Gtadkow — naczelnik Za-
rzadu NKWD obwodu biatostockiego, Aleksander N. Czernikow — dowddca
10 Armii®®. Wymieniono drugiego i trzeciego sekretarza oraz wprowadzo-
no w sktad Biura przybytego z Miriska M. Tupicyna. Wszystkie te posunie-
cia byly uzasadniane negatywng oceng funkcjonowania zaréwno obwodu,
jak 1 miejskich struktur partyjnych. Pierwsze postanowienia o zmianach
kadrowych zapadly dwa miesigce wezesniej. Na posiedzeniu Biura 16 lute-
go po wystuchaniu sprawozdania o sytuacji w Biatymstoku uznano, ze na-
lezy tam przeprowadzi¢ gruntowng reorganizacje. Pierwotnie postulowano
przesuniecie pierwszego sekretarza na stanowisko trzeciego i pilne wysta-
nie kogo$ z Miniska do pomocy. Padto na Tupicyna, jak méwiono - ,,czto-
wieka z glowq”, ktéry pomoze opanowac sytuacje.

Oto krétka charakterystyka dziataczy szczebla obwodowego, ludzi bez-
posrednio odpowiedzialnych za catoksztalt polityki na Biatostocczyznie:

- S. Igajew — ur. 1904, Mordwin, wyksztatcenie Srednie, do 1939 . II se-
kretarz mogilewskiego Obkomu;

57 Chodzilo tu o rejony lezace wzdtuz dawnej granicy ryskiej oraz granicy z Litewska
i Lotewskg SRR.

58 NARB, zespot 4, op. 21, t. 2321, k. 77, Postanowienie KC KP(b)B z 21 kwietnia 1941 .
,O naruszeniu strefy nadgranicznej”.

59 Ibidem, zespot 4, op. 3, t. 967, k. 31, Posiedzenie Biura KC KP(b)B nr 146 z 23 kwiet-
nia 1940 r.
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- F. Popow - ur. 1902, Rosjanin, wyksztatcenie §rednie, 1939-1940 kie-
rownik sekretariatu kadr organizacji partyjnej KC KP(b)B w Mirisku;

- A. Sawalow - ur. 1903, Rosjanin, wyksztatcenie Srednie; 1939-1940
instruktor wydzialu kadr KC WKP(b);

- P. Spasow - ur. 1903, Bialorusin, wyksztalcenie niepelne srednie, do
1939 instruktor wydzialu organizacyjno-instruktorskiego KC KP(b)B;

- G. Semionow - ur. 1900, Rosjanin, Srednie, do 1939 zastepca kierow-
nika wydziatu agitacji i propagandy KC KP(b)B;

— M. Tupicyn - ur. 1906, Rosjanin, wyksztalcenie srednie, 1939-1940
naczelnik Zarzgdu NKWD obwodu poleskiego;

- S. Malcew - ur. 1895, Rosjanin, wyksztalcenie Srednie, 1939-1940
przewodniczgcy Orgkomitetu Prezydium Rady Najwyzszej BSRR;

- P. Gladkow - ur. 1902, Rosjanin, niepetne wyzsze, 1939 zast¢pca Nar-
koma NKWD BSRR;

- A. Czernikow - ur. 1889, Rosjanin, wyksztalcenie wyzsze, 1937-1939
starszy wykladowca Akademii Wojennej im. Frunzego®.

Jak widac, w sktadzie Biura Komitetu Obwodowego byto osmiu Rosjan
ijeden Biatorusin. Narodowo$c¢ Igajewa wydaje sie nieco ,,egzotyczna”, jed-
nak przebieg jego kariery partyjnej pozwala zaliczy¢ go do , kategorii” Ro-
sjanin, gdyz po zakoriczeniu pracy w obkomie powrécit do Moskwy. Owa
nadreprezentacja Rosjan we wiladzach centralnych jest charakterystyczna
takze dla komitetu miejskiego partii®. Az pieciu ludzi przystanych zostato
do kierowania obwodem z Miniska, w tym az trzech z KC, co Swiadczy o wa-
dze, jakg wladze centralne przywigzywatly do tego regionu.

Kolejne zmiany w sktadzie Komitetu Obwodowego zaszty w grudniu
1940 roku. I sekretarzem zostat Wiadimir G. Kudrajew; ze stanowiska se-
kretarza Obkomu ds. propagandy odszedt Gawrit 1. Siemionow®, na jego
miejsce mianowano Andrieja P. Elmana - bytego sekretarza Komitetu Ob-
wodowego w Homlu; odwotany zostat ze stanowiska II sekretarza i prze-
niesiony na stanowisko I sekretarza Komitetu Obwodowego w Brzesciu
Michait N. Tupicyn®. Postanowiono takze o zwolnieniu ze stanowiska I se-
kretarza biatostockiego Komsomotu Witadimira J. Pieczurenki, powotujgc
na to stanowisko Trofima N. Stryzaka%.

60 Ihidem, k. 206-220.

61 Zupelnie inna sytuacja panowata w biatostockim Obispotkomie, gdzie we wtadzach byto
6 Biatorusinéw, 2 Polakéw i 2 Zydéw, co i tak nie odzwierciedlato faktycznej sytuacji narodowos-
ciowej panujacej w miescie, zgodnie z ktérg proporcje powinny by¢ odwrotne. Sktad Biatostoc-
kiego Miejskiego Komitetu Wykonawczego — zob. PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 1, k. 78.

62 Oddelegowany do KC KP(b) Biatorusi.

63 NARB, zespot 4, op. 3, t. 1099, k. 20-34, Posiedzenie Biura KC KP(b)B nr 40 z 18-
-19 grudnia 1940 r.

64 Ihidem, t. 1103, k. 13, Posiedzenie Biura KC KP(b)B nr 41-42 z 27 grudnia 1940 r.
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W marcu 1941 r. w sktad Biura Komitetu Obwodowego KP(b)B wszedt
Siergiej S. Bielczenko, ktéry zostal naczelnikiem Zarzgdu NKGB obwodu
biatostockiego. Jego zastepcy zostat Filip A. Sotikow, od grudnia 1940 r. pet-
nigcy obowigzki zastepcy naczelnika Zarzagdu NKWD obwodu biatostockie-
g0%. Przesunieto takze dotychczasowego naczelnika Zarzgdu NKWD obwo-
du biatostockiego Aleksandra P. Misiuriewa na stanowisko pierwszego
zastepcy Ludowego Komisarza Spraw Wewnetrznych BSRR. Jego miejsce
zajgtl Konstanty A. Fukin, wczeéniej zastepca naczelnika Zarzgdu NKWD
obwodu piriskiego. Odwotano takze III sekretarza Obkomu — Aleksandra
1. Sawatowa®, zas$ na jego miejsce zatwierdzono Aleksandra I. Anisimowa®’.
Nowym sekretarzem biatostockiego Obkomu ds. przemystu mianowano Sier-
gieja P. Kisielkina, za$ sekretarzem ds. transportu Wiktora I. Zimina®8,

W dniu wybuchu wojny niemiecko-radzieckiej Biuro Bialostockiego
Komitetu Obwodowego KP(b)B przedstawiato sie nastepujgco: Wiadimir
Gierorgijewicz Kudrajew — I sekretarz, Andriej Pietrowicz Elman®® — II se-
kretarz, Aleksander Iwanowicz Anisimow’ — III sekretarz, Aleksander
Anufriejewicz Kilbin - sekretarz ds. kadr, Siergiej Pietrowicz Kisietkin —
sekretarz ds. przemystu, Andriej Siergiejwicz Siergiejew - sekretarz ds.
transportu, Iwan Siergiejewicz Krawczenko - sekretarz ds. propagandy,
Siergiej Sawwicz Bielczenko — naczelnik Zarzagdu NKGB obwodu biatostoc-
kiego. Zastepcg naczelnika Zarzagdu NKWD obwodu biatostockiego byt
Mikotaj S. Griedasow’!. W sktad Biura Bialostockiego Komitetu Miejskie-
go KP(b)B wchodzili: Wiadimir G. Kudrajew — I sekretarz, Witalij Roma-
nowicz Romanow - II sekretarz, Michail Dmitrejewicz Kuzniecow — III se-
kretarz, Siemien Pietrowicz Milow — sekretarz ds. kadr, Piotr Dmitrejewicz
Sitnikow - sekretarz ds. propagandy, Fiodor Stepanowicz Gatkin - sekre-
tarz ds. transportu i przemystu”. Przewodniczgcym bialostockiego Obispot-
komu byt Siergiej Iwanowicz Malcew, biatostockiego Gorispotkomu — Iwan
Wikentjewicz Roznowski.

65 W pazdzierniku 1939 r. byt on dowddcg grupy operacyjnej NKWD w Wilnie, paz-
dziernik 1939 - marzec 1940 r. naczelnikiem wydzialu powiatowego NKWD w Drohiczy-
nie, marzec — grudzieri 1940 r. naczelnikiem Biatostockiego Wydziatu Miejskiego NWKD.

66 Przesunieto go na stanowisko I sekretarza baranowickiego Komitetu Obwodowego.

67 Przesunieto go ze stanowiska sekretarza fomzynskiego Komitetu Rejonowego KP(b)B.

68 NARB, zespot 4, op. 3, t. 1153, k. 33, 75, 79, 87, 88, Posiedzenie Biura KC KP(b)B
z 8 marca 1941 r.

69 Zastgpil Filipa Josifowicza Popowa, przechodzgc na to stanowisko z funkcji sekreta-
rza ds. propagandy.

70 Zastgpit na tym stanowisku w maju 1941 r. Aleksandra Iwanowicza Sawatowa.

1 NARB, zespot 4, op. 33a, t. 372, k. 4, Spisy sekretarzy obkoméw, gorkoméw i rajko-
méw KP(b) Biatorusi oraz przewodniczgcych obispotkoméw.

72 Ibidem, k. 12.
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Polityka kadrowa prowadzona przy zatozeniu, ze praktycznie wszyscy
mieszkanicy obwodu biatostockiego mogg stanowié potencjalne zagrozenie
dla wtadzy radzieckiej, a wigc istnienie administracji radzieckiej mozliwe
jest wytgcznie w oparciu o element naptywowy ze wchodu, doprowadzita
do ogromnych napieé. Juz w lutym 1940 r. Ponomarienko zostatl zmuszony
do stwierdzenia, ze dotychczasowa linia partii w obwodzie biatostockim,
a zwlaszcza w Biatymstoku, poniosta kleske. ,Biatystok to wazne miasto —
mowil — tam chamstwem niczego sie nie zatatwi, tylko sie zdyskredytuje-
my. Tam trzeba ludzi duzg kulturg zjednywac. Miasto duze, kulturalne i na-
réd kulturalny i klasa robotnicza kulturalna. A u nas wystano tam ludzi,
a ci zaczeli tam robic czort wie co. Nic poza tym, zeby jak najwiecej ludzi
zrazié”"3. W terenie sytuacja byla jeszcze bardziej skomplikowana, gdyz na
sprawy kadrowe natozyly sie kwestie narodowosciowe, a zwlaszcza niepi-
sana zasada catkowitej eliminacji ze struktur wiadzy wszelkich szczebli
,elementu polskiego”. Kadry terenowe byty znacznie stabiej przygotowane
do swych zadan niz te pracujace w obwodzie; u wielu z tych ludzi dato si¢
tez zauwazy¢ narastajgcy kompleks ,,oblezonej twierdzy”. Na naradzie se-
kretarzy rajkoméw oraz naczelnikéw wydziatéw rejonowych NKWD zwo-
tanej we wrzesniu 1940 r., posSwieconej sytuacji rejondéw pogranicznych
i umacnianiu tam wiadzy radzieckiej, I sekretarz KC KP(b) Biatorusi P. Po-
nomarienko zwracat uwage zgromadzonych, ze ,,to bardzo zatosny fakt, ze
nasz aktyw partyjny na wsi bywa tylko w roli zaopatrzeniowca. Pamietaj-
cie, sekretarze rajkoméw, cztonkowie biur rajkoméw powinni tak sie zor-
ganizowac, w szczegdlnosci pierwsi sekretarze, zeby w kazdym rejonie jego,
po pierwsze, znali, po drugie, szanowali, zeby kazdy chtop, jesli tylko czu-
je, ze co$ nie tak, lub nigdzie nie znajduje sprawiedliwosci, powiedziat -
tak, tadnie, dobrze, p6jde do Anisimowicza, lub do drugiego. Tak, zeby on
rozumowal, ze nasi sekretarze bywajg. Wszak wszystkie odczyty, dowolny
polityczny odczyt, dobry odczyt cztowiek wykona, a koriczy go tym, ze wie-
cie, rozumiecie, jeszcze dostawy niewypelnione; wszyscy koniczg tymi krot-
kimi stowami, co do aktywnej mobilizacji w kwestii dostaw. To sie dzieje
zawsze. To przenika przez kazdy, takze polityczny odczyt. Tak wigc nasi
towarzysze z partyjnych organizacji wystepujg w roli petnomocnikéw lu-
dowego komisariatu zaopatrzenia. To nieprawidtowe, w szczegdlnosci tam.
Formy kierownictwa w rajkomach operacyjne. Instruktor pobyt, opowiedziat.
Trzeba w gtusze, w Srodek narodu wchodzi¢, jak tylko mozna najwiecej
z ludzmi rozmawiac na miejscu, jesli mozna jak najwiecej organizowac spotkan
na rézne tematy. W rajkomie z przewodniczgcymi kotchozéw, z przewodni-

73 NARB, zespot 4, op. 33a, t. 919, k. 8, Stenogram posiedzenia Biura KC KP(b)B z 16 lu-
tego 1940 r.
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czgcymi sielsowietow, z kierownictwem Komsomotu, spotykac sie z miejsco-
wymi staruszkami-chtopami znajgcymi tg lub inng gatgz wiedzy, zebraé dla
przyktadu sadownikéw, miejscowych agronoméw, potem porozmawiac z na-
uczycielami, ale nie tak rozmawiad, jak kierownik obwodowego wydziatu
ludowego szkolnictwa, ktéry obwotal Mickiewicza kontrrewolucjonistg”74.

Stowa te potwierdzajq tylko oczywisty fakt, ze dziatalnos¢ kadr partyj-
nych i paristwowych opierala si¢ niemal wylacznie na wymuszonych od-
gornie akcjach. Ludzie ci nie byli zdolni do jakichkolwiek samodzielnych
dziatani. Brakowato im doswiadczenia, praktycznie caty czas odizolowani
byli od lokalnej spotecznosci, ktérej nie ufali, wrecz sie jej bali lub nig po-
gardzali pomni propagandowych sloganéw o ucisku robotnikéw i chtopow
(zwlaszcza biatoruskich) przez ,,polskich panéw”. Druga strona odplacata
im tg samg monetg, starajgc sie za wszelkg cene dotrwaé do ponownego
rozgorzenia konfliktu pomiedzy dzisiejszymi przyjaciétmi. Polacy zepchnieci
na ostatni szczebel drabiny spotecznej nie mogli pogodzic sie nie tylko z utra-
tg niepodleglosci, ale takze z absurdami, jakie przyniést ze sobg nowy sys-
tem. Do tego dochodzit coraz silniejszy opdr czynny i bierny, na ktory wia-
dza odpowiadata licznymi represjami oraz narastajacy konflikt z Zydami,
ktérych czes¢ data sie omamié propagandzie i aktywnie wigczylta sie w bu-
dowe nowej rzeczywistosci.

1 pazdziernika 1940 r. liczebnos¢ urzednikéw w obwodzie biatostockim
szacowano na 12 396 osoéb. Ze wschodu przystano 9017 oséb, w tym — 3022
czlonkow 1 kandydatéw partii, 2798 komsomolcow oraz 2194 bezpartyj-
nych. Wedtug innych danych byto ich 9252. W grupie tej znalazto si¢ 3963
Biatorusinéw, 3104 Rosjan, 1420 Zydéw, 152 Polakéw oraz 613 oséb innych
nacji. Naptyw tak licznej grupy rosyjskich Zydéw nie pozostanie bez wplywu
na narastajgcy antysemityzm. 1392 osoby oddelegowaty organa KC KP(b)B,
423 organizacje komsomolskie, 4732 ludowe komisariaty i trusty, inne orga-
nizacje przystalty 1234 osoby. 1240 oséb przyjechato z wlasnej inicjatywy.
Do ,,pracy partyjnej” skierowano 553 osoby, do Komsomotu 168, do pracy
w kooperatywach 350 osob, jako ,,specjalistow” zatrudniono 2046 oséb, na
stanowiska ,,techniczne” przyjeto 2176, w sektorze rolnym znalazto sie 1320
0s6b, w radach réznego szczebla 1320 0s6b™. 2176 os6b przyjechato do pracy,
ktérg z powodzeniem mogli wykonaé miejscowi ludzie’. Do tego ponad

7 Ihidem, op. 21, t. 1923, Stenogram narady sekretarzy rajkoméw oraz naczelnikéw
wydziatéw rejonowych NKWD rejonéw pogranicznych BSRR z 19-20 wrze$nia 1940 r.

7> PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 741, k. 9, Notatka o stanie kadr obwodu biatostockiego.

76 Byto wsréd nich 508 pielegniarek, 488 robotnikéw technicznych, 287 buchalteréw,
372 mechanikéw, 102 kolejarzy, 28 telefonistek, 144 szoferéw, 52 specjalistéw od budowy
drég, 51 rachmistrzéw, 20 kasjerek, 30 specjalistow zywienia zbiorowego.
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3 tys. os6b skierowano do pracy na kolei””. Do korica 1940 r. do wszyst-
kich obwodéw Zachodniej Biatorusi przybyto ponad 31 tys. wostocznikow™.

Przybyszami ze wschodu obsadzano nawet stanowiska bufetowych na
dworcach kolejowych, kierownikéw lokali gastronomicznych i sklepéw, co
przy znaczgcym niedoborze towaréw niemal nieustannie rodzito podejrze-
nia o faworyzowanie okreslonej grupy narodowosciowej. Analogiczna sy-
tuacja panowata w przemysle tekstylnym i rolnictwie. Tuz po zajeciu Bia-
tegostoku z Moskwy przybyta specjalna brygada 4 specjalistow, ktéra od
22 pazdziernika zajmowatla sie tworzeniem Bialostockiego Paristwowego
Trustu Tekstylnego. Najwiekszym jej problemem okazat sie brak zaufanej
kadry, ktérg mozna byto obsadzi¢ wszystkie stanowiska niezb¢dne do spraw-
nego funkcjonowania fabryk w nowej, radzieckiej rzeczywistosci — catkowi-
cie zbiurokratyzowanej, petnej planéw i norm. Ludzi przystanych ze wscho-
du byto za mato 1 nie byli oni w stanie sprosta¢ wszystkim zadaniom, zas
miejscowi specjalisci, ktérzy od lat zajmowali sie nadzorem produkcji nie
byli — zdaniem komisji — ani wystarczajgco dobrzy, ani wystarczajgco wierni”.
O ogromnych klopotach w rolnictwie mozemy przeczyta¢ w specjalnym
raporcie z jesieni 1940 r. Ciggle niedobory specjalistéw rolnych (agrono-
mow, zootechnikéw, weterynarzy, meliorantéw oraz oséb zdolnych podotac
kierowaniem tworzonych sukcesywnie 24 MTS) doprowadzaty do ogrom-
nych strat, zwlaszcza w kotchozach i sowchozach. Bardzo wielu ludzi przy-
stanych ze wschodu - jak podkres§lano w raporcie — zamiast do pracy w te-
renie skierowano do administracji, wielu nie moggc podota¢ zadaniom
opuscito swoje nowe miejsca pracy i wyjechato do domu. Wiekszosé pol-
skich specjalistow, znajgcych dobrze specyfike lokalnego rolnictwa, zwol-
niono z pracy jako element kontrrewolucyjny, czes¢ z nich aresztowano
pod zarzutem dziatalnosci na szkode patristwa radzieckiego, sporg grupe
deportowano. Uchodzcéw, ktérych zatrudniono, aby ratowaé sytuacje, po
przeprowadzeniu paszportyzacji przesiedlono w gtgb BSRR. Latem 1940 r.
zwolniono pozostatych jeszcze na miejscu polskich agronoméw, gdyz trze-
ba byto zrobi¢ miejsce kolejnym ludziom ze wschodu nawet, jesli nie mieli
zadnych kwalifikacji. Zwolnionych agronoméw nie skierowano do pracy
w zawodzie, lecz np. do fabryki papieroséw w Grodnie®.

7T PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 52, k. 48, Protokét z posiedzenia nr 3 Plenum biato-
stockiego Obkomu z 14 paZdziernika 1940 r.

78 S. Sitkiewicz, S. Silwanowicz, W. Barabasz, N. Rybak, Polskoje podpolje na tierritorii
zapadnych oblastiej Bietarusi 1939-1954, Grodno 2004, s. 123.

7 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 7, k. 7, Raport szczegétowy z 27 listopada 1939 1. o stanie
przemystu wiékienniczego i postepach w jego nacjonalizacji.

80 Ihidem, t. 9, k. 45-51, Sprawozdanie o zapotrzebowaniu i wykorzystaniu miejscowych
specjalistéw rolnych w obwodzie biatostockim stan na pazdziernik 1940 r.
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Jak juz wczesniej pisatem witadza catkowicie nie ufata lokalnej spotecz-
nosci, zas ludzie z zewngtrz mieli zapewni¢ wdrazanie radzieckiej rzeczy-
wisto$ci w spos6b szybki, jak najbardziej zblizony do zasad obowigzujg-
cych na calym terytorium ZSRR, a przede wszystkim dac¢ wtadzy czas
niezbedny do jak najlepszego ,przygotowania” miejscowych kadr, bardzo
czesto nie w oparciu o dotychczasowych sympatykow i dziataczy zdelegali-
zowanych partii komunistycznych. Ludzie z KPP i KPZB, ktérych w sa-
mym tyko Biatymstoku byto ponad 700, od poczgtku byli podejrzani, gdyz
cigzyto na ich pietno wrogdw wiladzy radzieckiej jeszcze z okresu ,,wielkiej
czystki” lat trzydziestych. W licznych dokumentach widac wyraznie, ze tak
upragniona droga kariery w nowych wtadzach byta przed nimi praktycznie
zamknieta. Problemy miejscowych komunistéw zaczynaty sie juz przy proé-
bie zapisania sie do partii. Kazdy przypadek musiat by¢ traktowany oddziel-
nie, za$ zgoda na ewentualne przyjecie na kandydata (przyjecie na petno-
prawnego cztonka partii z zaliczeniem dotychczasowego stazu w pierwszym
roku byto niemal nierealne) czesto zapadata w centrali w Mirisku. Komu-
nisci skarzyli si¢ gdzie tylko mozna, ze nikt ich sily i zapatu nie chce wy-
korzystac, ze sg ludzmi drugiej kategorii, ze tak dtugo wyczekiwana wia-
dza radziecka odwrdcita sie od nich plecami®!. Na 10 283 deputowanych
do rad obwodowych, miejskich, rejonowych i wiejskich zaledwie 340 oséb
miato za sobg ,wiezienny” staz w okresie miedzywojennym. Do najbar-
dziej znanych komunistéw nalezatl niewatpliwie Marceli Nowotko, ktéry
od grudnia 1940 r. petnit funkcje przewodniczgcego tapskiego Rajispotko-
mu i przez caty czas byt §ledzony przez NKWD, badajgce charakter jego
kontaktéw z Alfredem Lampe®?. Innym doskonatym przyktadem radziec-
kiego pragmatyzmu jest Janina Broniewska, o ktérej I sekretarz KC KP(b)
Biatorusi Ponomarienko w czasie jednej z narad w Mirisku méwil, ze nie
wie, czy mozna jej wierzy¢ na 100 % , wie natomiast, ze nalezy jg wykorzy-

81 Skarzyt sie na to m.in. Lampe, ktéry w prywatnych rozmowach wielokrotnie podkreslat,
ze wladza na polskich komunistach ,postawita krzyzyk”. O sytuacji komunistéw w obwodzie
zob. m.in.: NARB, zesp6t 4, op. 21, t. 1881, k. 412-420, Raport sekretarza ds. propagandy
KC KP(b)B W.N. Malina dla I sekretarza KC KP(b)B P.K. Ponomarienki o nastrojach wsréd
bytych cztonkéw KPP i KPZB mieszkajacych w Biatymstoku; PAOSOG, zespét 6195, op. 1,
t. 306, k. 1-4, Informacja instruktora biatostockiego Obkomu S. Baranowa z marca 1941 r.
o pracy bytych cztonkéw KPP i KPZB w obwodzie biatostockim. Zob. tez K. Jasiewicz, op. cit.,
s. 183-187.

82 Wigzato sie to m.in. z faktem potwierdzonego przez NKWD spotkania Lampego
z Edwardem Ochabem we Lwowie na zorganizowanej przez tegoz nieformalnej naradzie
kilkunastu cztonkéw KPP, namawianych do wstgpienia do WKP(b). Zob. PAOSOG, zespét
6195, op. 1, t. 189, k. 75, Informacja zastepcy naczelnika NKWD obwodu biatostockiego
F. Sotikowa z 8 marca 1941 r. dla sekretarza biatostockiego Obkomu W. Kudrajewa o mate-
riatach, ktére naptynety z lwowskiego NKWD.
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staé w 200 % ,,by dla nas pracowata”®3. Sytuacja takiego zawieszenia trwa-
ta do lata 1941 r., do momentu uchwalenia przez Biuro KC decyzji o grupo-
wym przyjeciu do partii bytych czlonkéw KPP z Bialegostoku i okolicz-
nych rejonéws*. W grudniu 1940 r., kiedy podsumowano liczbe lokalnych
dziataczy komunistycznych dziatajgcych w strukturach partyjnych i admi-
nistracyjnych okazato sig, ze na 8885 0s6b zarejestrowano ich 9 z KPP oraz
202 z KPZB. Z tego samego zestawienia mozemy sie dowiedziec, ze przy-
bysze ze wschodu objeli w strukturach komitetow wykonawczych zaled-
wie 529 stanowisk. Dopiero, kiedy przesledzimy, co to sg za stanowiska,
widaé wyraznie uprzywilejowanie tych ludzi. Na 23 przewodniczacych raj-
ispotkoméw 22 stanowig przyjezdni. Na 23 zastepcéw przyjezdnych jest
ich az 19. Z 23 sekretarzy komitetéw wykonawczych 22 pochodzi ze wscho-
du. Analogiczna sytuacja panuje na poziomie kierownikéw wydziatow —
160 z 240. W obispotkomie podobnie — przewodniczgcy, dwoch zastepcow,
sekretarz oraz 16 z 19 kierownikéow wydziatéw przyjechato do pracy
z wschodnich obwodéw BSRR®.

Poza ttumami urzednikéw do obwodu wystano tysigce pracownikow
aparatu bezpieczeristwa i milicji, nauczycieli, lekarzy, pracownikéw $red-
niego personelu medycznego, pracownikéw przeréznych radzieckich insty-
tucji, wiaczajgc w to agronoméw, pracownikéw handlu, kierownikéw sto-
t6wek, ludzi do obstugi magazynéw itp.®6 Dodatkowo wielu z tych ludzi
starato sie zabraé ze sobg swoich znajomych (wszyscy liczgc na szybkg ka-
riere i w miare tatwy zarobek). Aby zrobi¢ dla nich miejsce z dotychczaso-
wych stanowisk usuwano tysigce miejscowych fachowcow, nie tylko obe-
znanych z praca, ale takze majacych latwy kontakt z ludzmi. Dotyczyto to
pracownikéw wszystkich narodowosci, cho¢ najczesciej ofiarami tych prak-
tyk padali miejscowi Polacy. Powodowato to coraz wiekszg frustracje, gdyz
ludnosé naptywowa kompletnie nie umiata sobie radzi¢ w catkowicie dla
nich nowej rzeczywistosci. Odnoszgc sie do ludzi wrogo 1 niezyczliwie, li-
czyla na szybki awans 1 starala si¢ §lepo wykonywaé wszelkie polecenia
plyngce z gory®’.

83 Cyt. za: M. Gnatowski, W sowieckich okowach..., s. 52; zZrédto: NARB, zespot 4, op. 21,
t. 1922, k. 98, Stenogram narady sekretarzy komitetéw rejonowych KP(b)B.

84 NARB, zespot 4, op. 3, t. 1199, k. 61, Posiedzenie Biura KC KP(b)B nr 67 z 12-13 czerw-
ca 1941 r., uchwata ,,0 przyjeciu do partii bytych cztonkéw KPP z Biategostoku i okolic”.

85 PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 742, k. 16, Raport o liczbie przewodniczacych, zastep-
cow przewodniczacych, sekretarzy, kierownikach wydzialéw obispotkomu, gorispotkomu,
rajispotkomu i deputowanych do rad wiejskich i positkowych.

86 Na ich barkach spoczeto najwazniejsze, nigdy do korica nie zrealizowane, zadanie prze-
robienia polskiego spoleczeristwa na poprawnych i catkowicie podporzgdkowanych nowej
»ojczyznie” ludzi radzieckich.

87 Gardzgc specyfikg terenéw oraz miejscowymi uwarunkowaniami spotecznymi,
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Aby nie dopuscic do dalszej radykalizacji postaw ludnosci zamieszkujg-
cej obwod biatostocki Biuro KC KP(b)B podjeto w lipcu 1940 r. uchwate
,O przedsiewzieciach w celu wzmocnienia rejoné6w nadgranicznych”. Po-
stulowano w niej reorganizacje praktycznie wszystkich najwazniejszych
dziedzin zycia, co miato przekonaé Polakéw i Litwindw zamieszkujgcych
najbardziej newralgiczne rejony obwodu do witadzy radzieckiej, a jedno-
czes$nie umocnic je przed — zdaniem radzieckich wtadz - coraz silniejszg
penetracjg tych terenéw przez wywiad niemiecki. Jak zapisano w uchwale,
ludowe komisariaty ,,nie znajg sytuacji w rejonach pogranicznych, nie po-
dejmujg dziatann majgcych na celu okazanie pomocy w urzgdzaniu centréw
rejonowych, zwlaszcza w kwestii spraw rolnych i kultury, przejawiajg nie-
dopuszczalng powolno$¢ w kompletowaniu ich kadr”. Podkreslono tez wy-
jatkowg nieudolnos$é miejscowych struktur w wykrywaniu i zwalczaniu
agentow wywiadéw zagranicznych, rozbijaniu kontrrewolucyjnych partii
i organizacji dziatajacych w ,,bytej Polsce”. Partyjne organizacje — zdaniem
KC - ,niedostatecznie pracujg wérod ludnosci miejscowej nad wzmocnie-
niem bolszewickiej czujnosci i wykorzystaniem jej do ochrony i wzmoc-
nienia granic socjalistycznej ojczyzny”. Aby nie dopusci¢ do dalszego osta-
bienia rejonéw nadgranicznych nalezato zobowigzaé wydziat kadr KC KP(b)
Bialorusi w przeciggu miesigca przygotowac i skierowac do rejonéw nad-
granicznych kolejnych 300 ludzi w celu skompletowania lokalnych struk-
tur partyjnych (borykajgcych sie z brakiem odpowiednich ludzi do pracy).
Wsréd nich przynajmniej 100 oséb powinno wiadac jezykiem polskim 1 li-
tewskim, co byto pierwszg znaczgca zmiang w stosunku do dotychczaso-
wej polityki kadrowej, gdzie umiejetnosé wtadania jezykami nie byta kry-
terium niezbednym do skierowania do pracy w obwodzie. Poza tym
miejscowe wladze powinny przyjac niezbedne postanowienia majgce na celu
oczyszczenia lokalnego aparatu wiadzy (partyjnego i paristwowego) z os6b
bedacych wrogami wladzy radzieckiej i wzmocnic jego znaczenie poprzez
weciggniecie miejscowej ludnosci (robotnikéw, chtopdw 1 postepowej inteli-
gencji). Zalecano takze znaczgco nasili¢ agitacje partyjng wsréd ludnosci
polskiej i litewskiej, wzmocni¢ kadrowo pograniczne sielsowiety, zmobili-
zowac masy w celu aktywnej walki z narastajgcg ,,antynarodowa” dziatal-
noscig grup oporu, zobowigza¢ wydzial propagandy i agitacji KC KP(b)B
wystaé w ciggu miesigca niezbedng ilos¢ literatury propagandowej oraz sys-
tematycznie kierowac do rejonéw nadgranicznych wykwalifikowanych lek-

narzucali wszystkim swojg ideologie, ustrdj oraz mentalnosé, stojgce w zasadniczej sprzecz-
nosci ze wszystkim, co dotychczas byto uznawane za normy postgpowania miedzyludzkie-
go. Jak podkreslali w swoich sprawozdaniach przedstawiciele komitetu obwodowego KP(b)B
wigkszo$¢ z naptywowych dziataczy czula si¢ ,,wielkimi, §rednimi i matymi komisarzami”.
Zob. M. Gnatowski, ,,Sgsiedzi” w sowieckim raju..., s. 51.
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torow 1 wyktadowcow, wystgpi¢ do KC o rozpoczecie wydawania gazet w re-
jonie kolneriskim, czyzewskim, ciechanowieckim i siemiatyckim. Bardzo
wazna byta takze decyzja KC podnoszgca rejonowym komitetom wykonaw-
czym stawki zaszeregowania pracownikéw do poziomu grupy pierwszej
(najwyzszej), dotychczas nieosiggalnej dla tak matych struktur partyjnych®.
Uchwata ta byta jedng z ostatnich, gdzie tak jednoznacznie zalecano kiero-
wanie duzych grup komunistéw do pracy w zachodnich rejonach BSRR.

17 pazdziernika 1940 r. Biuro KC KP(b)B podjeto decyzje o powstrzy-
maniu naptywu ,,specjalistow” ze wschodu, z wyjgtkiem oséb, ktérych Scig-
gniecia faktycznie wymagata dana sytuacja, a znalezienie na miejscu osoby
zdolnej do jej zastgpienia nie byto mozliwe. Jakiekolwiek przesuniecia ka-
drowe ,,na zach6d” mogty sie odbywac wytgcznie za zgodg Miriska. Zaleca-
no tez, aby na najnizsze stanowiska w aparacie partyjnym i administracyj-
nym kierowaé ludzi miejscowych: Zydéw dysponujacych stosowanymi
kwalifikacjami oraz biednych Polakéw, jesli nie byto innych kandydatéw,
jednak z zachowaniem szczegdlnej ostroznosci, by nie przeniknat element
wrogi klasowo. Jak podkreslano w uchwale - bardzo czesto na zachéd do-
cierali ludzie bez sprawdzenia ich przydatnosci, ,,dzigki czemu zaczeli prze-
nikac ztodzieje i oszusci dyskredytujgcy tam wladze radzieckg”. Spore kom-
plikacje powodowal masowy naptyw ludzi wyruszajgcych z wlasnej
inicjatywy, bez jakichkolwiek uzgodnieni z lokalnymi czynnikami partyj-
nymi. Naganne byly réwniez postawy lokalnych dziataczy, ktérzy zamiast
wychowywac miejscowe kadry ,,starajg sie przyciggnac z poprzedniego miej-
sca pracy swoj »ogon, stworzy¢é swego rodzaju spétdzielnie, czynigc to pod
przykrywkg tego, ze jakoby na miejscu trudno jest zdoby¢ niezbednych
specjalistow”.

Ogodlna sytuacja kadrowa w obwodzie pod koniec 1940 r. ksztattowata
sie nastepujgco: stan osobowy Obkomu — 80 0s6b?° (87 % stanu docelowe-
go), stan gorkoméw i rajkoméw — 407 oséb na 447 etatéw. W Obkomie
pracowato 11 os6b z wyksztalceniem wyzszym, 4 z niepelnym wyzszym,
22 ze $rednim, 42 z niepelnym Srednim. Biatorusinéw byto 48, Rosjan —
14, Zydéw — 13, Polakéw — 2, Ukraificéw — 2. Jak juz wskazywalem weze-

88 NARB, zespét 4, op. 21, t. 1860, k. 80, Postanowienie KC KP(b)B z 27 lipca 1940 r.
,,O przesiewzieciach w celu wzmocnienia rejonéw nadgranicznych”.

89 Ibidem, op. 3, t. 1079, k. 4-6, Postanowienie Biura KC KP(B)B z 17 pazdziernika
1940 r. ,,0 uporzadkowaniu sprawy doboru i wysytki robotnikéw do zachodnich obwodéw
BSRR”. Zob. tez wersje drukowana postanowienia - PAOSOG, zespét 6196, op. 1, t. 1,
k. 186.

90 W kwietniu 1940 r. pracowaty zaledwie 62 osoby (powinno 91). 15 czerwca 1941 r.
nadal brakowato 15 pracownikéw (docelowo powinno byé 95), najwiecej wsréd instrukto-
réw. Zob. PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 844, k. 6-8, 45, Raporty o stanie kadr Obkomu.
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$niej przewaga Bialorusinéw wecale nie oznaczala, ze zajmowali oni kie-
rownicze stanowiska. W gorkomach i rajkomach pracowato 18 oséb z wy-
ksztalceniem wyzszym, 2 z niepelnym wyzszym, 131 ze §rednim, 256 z nie-
petnym §rednim i nizszym. Biatorusinéw byto 296, Rosjan — 44, Zydéw —
53, Polakéw — 9, Ukraificow — 3°'. W obu przypadkach widaé¢ wyraznie
dysproporcje miedzy liczbg oséb narodowosci zydowskiej a liczbg os6b
narodowosci polskiej i jednoczesnie zblizong liczbe pracujgcych Zydéw
w stosunku do Rosjan, cho¢ wiemy, ze ci drudzy zajmowali najczesciej naj-
bardziej eksponowane stanowiska. W terenie (gorkomy i rajkomy) Zydzi
czesto zajmowali stanowiska zastepcy sekretarza lub tez kierownika dziatu
kadr. Pracowali tez jako lektorzy w wydziale propagandy oraz wydziale
o$wiaty, co powodowato wrazenie, ze wtadza radziecka opiera si¢ wtasnie
na Zydach.

Jesli spojrzymy na staz pracy tych ludzi, to wida¢ wyraznie, ze na zachéd
nie pojechali sprawdzeni fachowcy. Ze stazem pracy do 3 lat zanotowano
342 osoby (68 w obkomie), od 3 do 5 lat — 39 (4), od 5 do 10 — 23 (8),
powyzej 10 — 3 (0). Na 487 os6b nalezgcych do partii 298 miato wyksztal-
cenie podstawowe®?. Trudno uznaé tych ludzi za awangarde partii — tak
jak to sobie wyobrazat Ponomarienko. Partia prébowata oczyszczac szeregi
lokalnych struktur administracyjnych, ale dziatania te nie przynosity ocze-
kiwanych efektow. Zwalniano wprawdzie osoby, ktére nie wywigzaly sie
z natozonych na nie zadan, jednak dobér nowych kadr nadat odbywat sig
zgodnie z zasadg ,,mierny, bierny, ale wierny — bo bolszewik i dobry komu-
nista”®. O nagannej sytuacji panujgcej w Biatymstoku oraz strukturach
terenowych pisano wielokrotnie w uchwatach Biura KC KP(b)B. Byla to
jednak ,sztuka dla sztuki”. Centrala doskonale wiedziata, ze zadne znaczg-
ce zmiany nie sg mozliwe, gdyz nie byto odpowiednich ludzi, ani §rodkéw
moggcych znaczgco poprawié¢ sytuacje, zas obowigzujgca prawie wszedzie
zasada trzymania si¢ swoich jeszcze bardziej wigzala rece lokalnych dziata-
czy, ktérzy nie mieli odwagi narazi¢ sie na zarzut przyjmowania do pracy
,elementu kontrrewolucyjnego i wrogiego wtadzy radzieckiej”, a za taki

9N Ihidem, t. 181, k. 66-68, Informacja o pracy wydziatu kadr biatostockiego Obkomu za
1940 r.

92 Ibidem, k. 70.

93 Kiedy w kwietniu 1940 r. podsumowano prace urzednikéw w obwodzie okazato sie,
ze za rozne wykroczenia zwolniono ponad dwa tysigce ludzi: 430 z struktur handlowych,
372 z funkeji kierowniczych w przemysle, 123 z obispotkomu, 61 z gorispotkoméw, 576 z or-
ganéw milicji, 480 z innych instytucji. Wiekszos¢ stanowil element naptywowy. Zob.
PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 350, k. 90-99, Raport sekretarza biatostockiego Obkomu
S. Igajewa z 13 kwietnia 1940 r. dla sekretarza KC KP(b)B P. Ponomarienki o wypelnieniu
zaleceni z postanowienia Biura KC KP(b)B ,,0 sytuacji w Biatymstoku”,
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byli uznawani wszyscy Polacy pracujacy do wybuchu wojny w organach
wladzy paristwowej i samorzadowej, a takze wszelkich spétdzielniach.
Mimo to do korica 1940 r. wciggnieto do pracy partyjnej na réznych
kierowniczych stanowiskach szczebla podstawowego 18 066 oséb: 3758
robotnikéw, 4173 pracownikéw umystowych oraz 10 135 chtopéw. W po-
dziale na narodowosci byto to 8814 Polakéw (48,7 %), 5425 Biatorusinéw
(30,4%), 552 Rosjan (3,4%), 3111 Zydéw (16,6 %), 164 osoby innych na-
rodowosci (0,9 % ). Wsréd tych ludzi wiekszosé stanowili deputowani rad
obwodowych, miejskich, rejonowych, wiejskich i posiotkowych — w sumie
10 283 osoby. 90 % z nich (9212) byto wybranych sposréd ludnosci miej-
scowej. Polakéw byto 5815, Biatorusinéw 3246, Rosjan 455, Zydéw 568,
innych narodowosci 159. 340 oséb bylo przed wojng wiezniami politycz-
nymi. Do kierowania wydziatami komitetéw wykonawczych rad miejskich
i rejonowych wciggnieto 83 osoby miejscowe, z czego 5 0s6b wybrano za-
stepcami przewodniczgcych komitetéw wykonawczych rad rejonowych,
6 kierownikami miejskich i rejonowych wydziatéw oswiaty ludowej, 6 kie-
rownikami rejonowych wydzialéw zdrowia®. Najwiecej ludnosci miejsco-
wej wybrano na cztonkéw sielsowietéw — 1925 (358 os6b zostato sekreta-
rzami, 319 przewodniczgcymi sielsowietéw). W sumie na réznorodnych
stanowiskach kierowniczych w pazdzierniku 1940 r. pracowato 2661 os6b
niepochodzgcych ze wschodu®. Najmniej pracownikéw naptywowych pra-
cowato we wladzach kotchozéw. Na 164 osoby na stanowiskach kierowni-
czych 161 wybrano z ludnosci miejscowej. Bylo wéréd nich 85 Biatorusi-
néw, 70 Polakéw i 9 os6b innych narodowosci’®. Na biatostockiej kolei do
pazdziernika 1940 r. zatrudniono 1561 oséb pochodzgcych ze wschodu
(574 komunistéw, 452 komsomolcéw i 535 bezpartyjnych). Na polecenie
Ludowego Komisariatu Komunikacji ZSRR do obwodu skierowano dodat-
kowe 2 851 0s6b (w tym 737 komunistéw, 498 kandydatéw do partii oraz
937 komsomolcéw). W efekcie ponad 50 % wszystkich zatrudnionych w ko-
lejnictwie stanowita ludnos$é naptywowa®’. W caltym obwodzie byto 2898
stanowisk nomenklaturowych, z czego Obkom bezposrednio zatwierdzat
886. Do obsadzenia byto 668 stanowisk partyjnych i komsomolskich, 991
w milicji, NKWD, sadach i prokuraturze, 411 w handlu i finansach, 163

94 PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 350, k. 73-74.

95 Ihidem, t. 741, k. 3, Raport o liczbie oséb wciggnietych do pracy partyjnej z ludnosci
miejscowej od wrzesnia 1939 do pazdziernika 1940 r.

96 Ibidem, t. 181, k. 79, Informacja o pracy wydziatu kadr biatostockiego Obkomu za
1940 r....

97 Ihidem, t. 736, k. 25, 92, Spisy i informacje o osobach przybytych ze wschodnich ob-
wodéw do pracy na Kolei Biatostockiej wg stanu na 3 pazdziernika 1940 r.



112 Rozdziat 11T

w kulturze i ochronie zdrowia, 326 w rolnictwie, 339 w przemysle, trans-
porcie 1 tgcznosci.

Jaka byta tworzgca si¢ na tych terenach wtadza radziecka? Na pewno
catkowicie nieprzygotowana do czekajgcych jg zadan. Wymuszone propa-
gandg pierwszych dni wojny dziatania na rzecz przywrdcenia wtasciwego
miejsca ,,braciom Biatorusinom” sprawity, ze do wtadz terenowych nie do-
puszczono Polakéw, a tych, ktérzy w tych strukturach byli, starano sie za
wszelkg cene usungé. Wprowadzono parytety narodowosciowe majgce pod-
kreslic, ze to sg ziemie biatoruskie i ze tak duzy udziat we wszelkich wta-
dzach terenowych Biatorusinéw to naturalna kolej rzeczy. Nie oznaczato
to jednak, Ze Biatorusini zostali uznani za osoby, ktérym nalezy si¢ ,,za-
do$c¢uczynienie” za lata rzekomych cierpient i upokorzen doznawanych od
Polakoéw 1 rzgdu polskiego. Z racji zamieszkiwania ziem ,,pariskiej Polski”
byli tak samo podejrzani dla nowej wladzy, jak pozostata ludnosé. Dodat-
kowym czynnikiem warunkujgcym nieufnosé wtadzy wobec nich byt brak
,rozeznania operacyjnego” przez Swiezo zainstalowane struktury NKWD.
Zasadniczy stosunek nowej wtadzy do ludnosci biatoruskiej mozna scha-
rakteryzowac najkrécej maksymgq ,,wszystko dla was, ale bez was”, a jesli
juz trzeba byto wlaczyc lokalng spotecznosc do wspoétodpowiedzialnosci za
nowgy, radzieckg rzeczywisto$¢ — to w zasadzie tylko jako bezwolnie gtosu-
jacego obywatela.

Aby uzupetnic ciggle rosngce niedobory urzednikow mozna byto siegnac
jedynie po ludnosé naptywowg ze wschodu lub oprzeé sie na miejscowych
Zydach i Biatorusinach. Oparcie sie na ,,swoich”, , dobrych towarzyszach
ze wschodu” nie zawsze byto najlepszym rozwigzaniem. Ludzie, ktérzy
naplyngli na te tereny nie stanowili zadnej awangardy partyjnej, jak to sobie
obiecywaty wladze w Minsku. W nowej rzeczywistosci wiecej szkodzili niz
pomagali, pozbawiajgc przy okazji lokalng ludnosé szansy na znalezienie
zatrudnienia. Thumy radzieckich obywateli, ktorzy mieli tworzyc¢ nowy,
lepszy Swiat okazaty sie wyjgtkowo ztym ,,ambasadorem”, co w ogdlnym roz-
rachunku nie miato i tak znaczenia, gdyz jako wierni ideom partii w sposob
naturalny byli ,,predysponowani” do tych stanowisk. Sytuacja ta zaczeta
ulegaé zmianie dopiero pod koniec 1940 r., kiedy wyraznie zelzal jawnie
antypolski dotgd charakter radzieckiej polityki narodowo$ciowej. Niemniej
jednak ludno$é okupowanych ziem wszelkie wpadki i niedociggniecia admi-
nistracji radzieckiej, w potaczeniu z terrorem NKWD i jednoznacznie anty-
polska retoryka, odbierata jako §wiadomie i celowo wymierzone w bytych
obywateli Drugiej RP, nawet jesli — parafrazujac stowa jednego z radziec-
kich politykéw — wtadza ,.chciata jak najlepiej, a wyszto jak zawsze”.

Nie tylko lokalni dziatacze wystawiali wtadzy radzieckiej jak najgorsze
swiadectwo. W jednym z dokumentéw skierowanych przez sekretarza bia-
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tostockiego Obkomu A. Elmana do sekretarzy rajkoméw podkresla sie na-
ganne zachowanie dzieci wysoko postawionych dziataczy partyjnych. Ter-
roryzuja one mtodziez i nauczycieli w szkotach, dopuszczajg sie wielu prze-
stepstw, uwazajq sie za osoby nietykalne, wykorzystujgc pozycje rodzicow.
Do najbardziej razgcych naruszen prawa doszto w Augustowie, gdzie gru-
pa mlodziezy na czele z synem II sekretarza Rajkomu F. Balaszkiewicza
zajmowala sie ztodziejstwem oraz terroryzowata uczniéw szkoty, do ktorej
chodzita oraz w Biatymstoku, gdzie za ostre naruszenie dyscypliny wyrzu-
cono ze szkoty oraz Komsomotu syna zastepcy przewodniczgcego Gorispot-
komu Gribojedowa i syna bytego sekretarza Obkomu Siemionowa®,

Sprawy narodowos$ciowe

Gloszone powszechnie we wrzesniu 1939 r. hasta o wyzwoleniu ,,braci
Biatorusinéw” z ucisku ,,polskich panéw i obszarnikéw”, bedgce de facto
propagandowa konstrukcjg niezbedna do pozyskania ludnosci biatoruskiej,
pomimo ofiacjalnego ich zarzucenia po wyborach do Zgromadzenia Ludo-
wego pojawialy sie jako usprawiedliwienie antypolskich dziatari wielu ra-
dzieckich urzednikéw. Miato to by¢ swoiste ,,zado$cuczynienie za krzyw-
dy” wyrzadzone ,biatoruskiej wiekszosci” na tzw. Zachodniej Biatorusi
przez ,,polskg mniejszo$c¢”, bezwzglednie - jak podkreslali politycy radzieccy
- polonizujgcg masy chlopstwa biatoruskiego. Co ciekawsze, w zadnych do-
kumentach radzieckich z pierwszych tygodni agresji i okupacji nie znaj-
dziemy ani stowa na temat ,brania w obrone” lokalnej spotecznosci zy-
dowskiej (bedgcej takze mniejszoscig) przed ,,represjami” ze strony Polakéw,
choc stosunkowo szybko rézne antypolskie posuni¢cia miejscowych wtadz
bedg uzasadniane rownoscig wszystkich nacji wobec prawa oraz ochrong
lojalnych wobec nowych wtadz Zydéw przed zemsty ,,polskich nacjonali-
stéw”. Dziatania te szczegdlnie Zle byty odbierane na Biatostocczyznie i ziemi
lomzynskiej, gdzie przewaga Polakow byta bezdyskusyjna, cho¢ strona ra-
dziecka za wszelkg cene starata sie wykazaé, ze ludnosé polska znajdowata
sie tam w mniejszoSci.

Nasuwa sie pytanie — dlaczego tak jawnie antypolskg retoryke zastoso-
wano na terenach z tak ogromng przewagg zywiotu polskiego? Jakie cele
chciano przez to osiggngcé? Czy znéw ,forma” przewazyta nad ,trescig”?
Pamietajmy, ze pierwotnie wladze radzieckie (przynajmniej na Kremlu)
zaktadaty mozliwos$¢ powstania Polskiej Republiki Rad z - jak to okreslo-

98 Ibidem, t. 172, k. 83, Pismo sekretarza biatostockiego Obkomu A. Elmana z 28 kwiet-
nia 1941 r. do sekretarzy rajkoméw w sprawie zlego wychowania swoich dzieci.
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no - ziem z przewagg ludnosci polskiej, a za takie z pewnoscig mozemy
uznaé zarowno Lomzynskie, jak i Biatostocczyzne. Jest wielce prawdopo-
dobne, ze wlgczono by je w sktad przysztej polskiej republiki. Poniewaz
tak sie nie stalo, jedynym realnym scenariuszem okazalo sie budowanie
Zachodniej Biatorusi, tam jednak Polacy nie mogli juz by¢ nacjg dominuja-
cg. Tym samym rdzennie polskie ziemie z dnia na dzien staty si¢ ,,odwiecz-
nymi” ziemiami biatoruskimi ze wszystkimi tego konsekwencjami w poli-
tyce narodowosciowe;.

Aby udowodnic ich wielowiekowg przynaleznos$¢ do dawnego Imperium
Rosyjskiego chetnie powotywano sie na okres napoleoniski, kiedy na mocy
pokoju w Tylzy w 1807 r. powiaty biatostocki, sokdlski, drohiczyriski i biel-
ski zostaly odebrane Prusom i ofiarowane carowi Aleksandrowi I, tworzac
gubernie biatostockg. Podkreslano przy tym, ze ziemie te nigdy nie byty
podbite, zas ich przynaleznosc do Rosji, a tym samym i ZSRR wynika z praw
historycznych, ktére zostaty brutalnie podeptane w 1919 1 1920 r., kiedy to
,polskie pany”, korzystajgc ze stabosci wtadzy radzieckiej, zbrojnie zagar-
nely te tereny i przystapity do ich bezwzglednej polonizacji. Aktualna obec-
nos¢ na tych ziemiach wtadzy radzieckiej to jedynie ,,akt sprawiedliwosci
dziejowej”, dzigki ktéremu zostato przywrdcone braciom Biatorusinom
nalezne im miejsce. Stad byt juz tylko krok do postawienia tezy, ze wiek-
szos$¢ os6b uwazajgcych sie za Polakéw, przynajmniej na terenie Biatostoc-
czyzny stanowig spolonizowani i wynarodowieni Biatorusini. Byto to szcze-
gblnie podkreslane w przypadku, kiedy miejscowa ludno$¢ wyznania
prawostawnego okreslata sie jako polska. W dokumentach radzieckich pod-
kresla sie wowczas czesto, ze to wynik kolonizacyjnej polityki Drugiej Rze-
czypospolitej i utraty swiadomosci narodowej przez lokalng spotecznosé,
gdyz w terminologii radzieckiej praktycznie nie wystepowato pojecie ,,pra-
wostawny Polak”, czego bolesnie doswiadczyli na sobie m.in. Polacy wy-
znania prawostawnego mieszkajgcy we wschodnich obwodach Biatoruskie;j
SRR, zwlaszcza zas na Dzierzyniszczyznie.

Czasem byto odwrotnie. W lutym 1941 r. w jednym z raportéw dotycza-
cych szkolnictwa w obwodzie biatostockim pojawita sie informacja, ze w re-
jonie grodzieriskim mieszkajg Biatorusini, ktérzy za podszeptem bytych
wtadz i katolickiego duchowieristwa przeszli na katolicyzm i dlatego twier-
dza, ze sg Polakami i chcg szkét z jezykiem polskim. Aby temu zado$c¢uczy-
ni¢ otwarto juz 6 takich szkot, zas w wydziale szkolnictwa jest jeszcze 11
podar, ktérych nie chciano rozpatrywac, ale najprawdopodobniej trzeba
bedzie to uczynié?. W obu wypadkach widaé wyraznie stosowanie przez

99 Ihidem, t. 181, k. 101, Raport o poprawie bledéw w powotywaniu szkét w obwodzie
biatostockim, 10 lutego 1941 r.
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administracje radzieckg prostego schematu narodowosciowego: Polak - ka-
tolik i prawostawny - Biatorusin.

Byt to jeden z najwiekszych btedéw administracji radzieckiej zar6wno
szczebla centralnego, jak i lokalnego. Jednak w éwezesnej sytuacji o in-
nym trybie postepowania wobec Polakéw nie mogto by¢ mowy. Raz rozpe-
dzona machina propagandowa nie dala si¢ juz zatrzymac. Polacy zostali
zepchnieci do roli pariaséw. Stali sie wrogami publicznymi, silg sprawczg
wszystkich stworzonych przez propagande nieszczesé, zywym swiadectwem
istnienia ,,parniskiej Polski” — odwiecznego wroga panistwa radzieckiego. Z ta-
kim pietnem nie mozna byto liczy¢ na jakgkolwiek litos¢ 1 zrozumienie.

Biatystok juz raz odgrywat wazng role w planach radzieckich, kiedy to
w 1920 r. zainstalowano w nim Polrewkom, stajgc sie miastem ,,tranzyto-
wym” dla polskich komunistow wyczekujgcych niecierpliwie ,,dobrych”
wiesci z frontu. Nasuwa sie jednak w tym miejscu pytanie, czy w ewentu-
alnej Polskiej Republice Rad znalaztoby sie dla niego miejsce? Jest ono wielce
zasadne, gdy spojrzymy na mapke, ktorg w czasie wojny polsko-radziec-
kiej kolportowat w Londynie dos¢ aktywny i krzykliwy National ,,Hands
off Russia” Committee. W ulotce przystanej przez te organizacje 7 maja
1920 r. do Polskiego Poselstwa w Londynie wida¢ wyraznie, Ze obszar ,, True
Polish nationality” znajduje sie kilkadziesigt kilometréw na zachéd od Bia-
tegostoku, Chetmna i Lublina, pokrywajac si¢ na pétnocy, przynajmniej
czesSciowo, z linig stacjonowania wojsk niemieckich na poczgtku 1919 r.
Jak twierdzg autorzy ulotki, jest to przedruk mapki zamieszczonej w ,,Man-
chester Guardian”!?’. Wydaje sie mato prawdopodobne, by takie poprowa-
dzenie linii rozgraniczajgcej tereny ,.etnicznie polskie” wynikato z glebo-
kiej wiedzy jej autoréw. Mozemy raczej przyjaé, ze byto to nieoficjalne
stanowisko wtadz radzieckich, przekazywane poprzez sie¢ wspieranych fi-
nansowo przez Kreml gazet zwigzanych z brytyjskim ruchem zwigzkowym,
niezwykle woéwczas silnym 1 do$¢ wptywowym. Pokrywato sie to zasadni-
czo z cytowanymi juz wyzej, pdzniejszymi opracowaniami dotyczgcymi
przynaleznosci etnicznej Biatostocczyzny, co jedynie potwierdza dtugofa-
lowy proces ,;scalania” ziem bylego imperium, prowadzony przez wladze
radzieckie pod przykrywkg przywracania mniejszo$ciom ich praw.

Wedtug radzieckich danych statystycznych obwdd biatostocki w poto-
wie 1940 r. liczyt 1 322 260 mieszkaricéw, w tym 802 770 (60,7 %) Pola-
kéw, 193 510 (14,6%) Zydéw, 300 782 (22,7%) Biatorusinéw, 1246
(0,09 %) Rosjan, 8639 (0,63 % ) Litwinéw oraz 15 313 (1,15%) ,,miejsco-

100 National ,,Hands off Russia” Committee, ,,Danger of Another European War”, ulot-
ka przystana do Polskiego Poselstwa jako zatgcznik do pisma z dn. 7 maja 1930 r. (kopia
ulotki w zbiorach autora).
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wych”1l, Jak widaé, nawet w tych statystykach nie ma mozliwosci ukry-
cia, ze od samego poczatku byt to teren z wyrazng przewagg ludnosci pol-
skiej, w niczym nie pasujacy do propagandowej tezy o brutalnie polonizo-
wanej Zachodniej Biatorusi. Dodatkowo pamieta¢ nalezy o tym, ze
kilkadziesigt tysiecy Polakow zniklo z tych statystyk w wyniku areszto-
wan, deportacji i przemieszczenn wywolanych dziataniami wojennymi.
Wzrosta natomiast na terenie obwodu liczba oséb narodowosci zydow-
skiej'%?, biatoruskiej i rosyjskiej. Najciekawsza jest w tym zestawieniu po-
zycja ,,ludnosé miejscowa”. Teoretycznie moglaby ona odpowiadac znanej
w polskich spisach grupie oséb okreslajgcych sie jako ,,tutejsi”. Jednak sto-
sunkowo niewielka liczba moze tez wskazywac, ze statystyki radzieckie
pragng w ten sposéb przemycié¢ do ogdtu mieszkaricow czeS¢ naptywajgcej
ze wschodu kadry. Wskazywataby na to bardzo niska liczba Rosjan, zupet-
nie nieadekwatna do faktycznej ich liczby, przystanej juz wéwczas do pra-
cy na tych terenach. Oczywiscie cyfra 15 tys. ,,miejscowych” w zZaden spo-
sob nie pokrywa si¢ z podawang w niektorych zestawieniach szacunkowgq
liczbg oséb skierowanych do pracy ze wschodnich obwodéw BSRR, tym
niemniej jednak wydaje sie¢ mato prawdopodobne, aby Rosjanie zastosowa-
li kryterium ,,tutejszy” wobec os6b niepotrafigcych sie jednoznacznie okre-
§li¢ narodowosciowo. Wiekszo$¢ tych ludzi zostata zapewne zakwalifiko-
wana jako Biatorusini.

Dane radzieckie sg bardzo interesujgce, jesli zestawimy je z opracowa-
niami wojewody biatostockiego z czerwca 1939 r., skierowanymi do MSW
1 przejetymi wraz z innymi dokumentami Urzedu Wojewddzkiego przez wia-
dze radzieckie. Z raportu tego wynika, ze 1 kwietnia 1939 r. w wojewddz-
twie biatostockim doliczono si¢ 71,1 % Polakéw, 13,5 % Biatorusinéw, 11,9 %
Zydéw, 2,2 % Rosjan, 0,5% Niemcéw oraz 0,9 % Litwinéw. Wedtug innych

101 W innym raporcie jest mowa o 1 309 440 osobach, wsréd ktérych jest 618 441 Po-
lakéw (60,8%), 223 617 Biatorusinéw (22%), 127 419 Zydéw (12,5%), 14 991 Rosjan
(1,5%), 1943 Ukraincéw (0,19%), 29 999 innych (2, 97% ). Zob. PAOSOG, zespét 6195,
op. 1, t. 184, k. 117-134, Raport o powotywaniu i przygotowywaniu miejscowych kadr w ob-
wodzie bialostockim. Widaé wyraznie ponad dziesieciokrotny wzrost liczby Rosjan (zapew-
ne dokladnie ujeto tu urzednikéw). Pojawiajg sie Ukrainicy, natomiast catkowicie znikajg
Litwini. Znika takze ludnosc ,,miejscowa”, pojawiajg si¢ natomiast ,,inni”, ktérych jest pra-
wie dwa razy wiecej. Czy ,,inni” stanowig po raz kolejny ukrytg w statystykach kadre ze
wschodu? Wielokrotny wzrost liczby Rosjan moze sugerowac, ze nie. Mamy tu zatem do
czynienia z osobami innych narodowosci. Skad jednak taka liczba, skoro weczesniej Rosja-
nie, Litwini i ,,miejscowi” razem nie osiggneli 30 tys.? Kim wiec sg owi ,,inni”? Czy chodzi
o ,tutejszych”, czy tez sg to ludzie ze wschodu?

102 W wyniku naptywu dziesigtek tysiecy uchodzcow z centralnej i wschodniej Polski,
nawet jesli uwzglednimy, ze zestawienia te zostaly wykonane juz po wysiedleniu czesci z nich
w glgh ZSRR w ramach deportacji z czerwca 1940 r.
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danych przytaczanych przez wojewode byto to odpowiednio: 66,85 % Pola-
kéw, 18 % Biatorusinéw, 12 % Zydéw, 1,6 % Rosjan, 0,4 % Niemcéw oraz
1,15% Litwinéw. Owe 12% Zydéw, to zdaniem wojewody okoto 155 tys.
0s6b, z czego 77,1 % zyto w miastach i miasteczkach, co daje 38,4 % wszyst-
kich ich mieszkanicéw. W rekach Zydéw byto skupione 75% handlu oraz
80% przemystu'®. Sporg grupe Zydéw w wojewoédztwie biatostockim sta-
nowili tzw. litwacy, osadzeni tu w okresie rozbiorow. Wielu z nich nadal
postugiwato sie jezykiem rosyjskim i nie przyjeto polskiej kultury. Oczywi-
scie do danych tych, zwtaszcza w wypadku ludnosci biatoruskiej, podcho-
dzi musimy z duza ostroznoscig, znajgc niedoktadnos¢ polskich spiséw
powszechnych okresu miedzywojennego.

Pamietaé tez nalezy, ze dane te nie pokrywajg sie z granicami obwodu
biatostockiego, z ktérego odeszto kilka gmin o wyraznej przewadze ludno-
$ci biatoruskiej oraz kilka mieszanych (litewskich i polskich). W wyniku
przytaczenia ziemi tomzyniskiej, znajdujgcej sie przed wojng w wojewodz-
twie warszawskim, wzrosta natomiast w sposéb zauwazalny liczba Pola-
kéw i Zydéw. Jesli uwzglednimy te zmiany, widaé wyraznie, ze statystyki
radzieckie zanizyly liczbe Polakéw, a wyraznie zawyzyty liczbe Biatorusi-
néw (odwrotnie niz to czynily polskie spisy powszechne). Liczba Zydéw
wydaje sie w miare wiarygodna. Wzrost o ponad 40 tys. to niewgtpliwie
efekt wlgczenia w sktad obwodu ziemi lomzyniskiej oraz dziesigtek tysiecy
uciekinieréw, pomniejszony - jak juz wezesniej pisatem — o Zydéw wysie-
dlonych w gtgb Biatorusi i ZSRR. Ubytek w statystykach radzieckich tak
duzej liczby Polakéw to nie tylko efekt represji. Nalezy przypuszczaé, ze
wladze radzieckie wiekszo$é Polakéw wyznania prawostawnego!™* zakwa-
lifikowaty do grona Biatorusinéw.

Interesujgco wypada tez poréwnanie danych polskich z niektérych po-
wiatéw przedwojennego wojewodztwa biatostockiego z radzieckimi infor-
macjami statystycznymi z potowy 1940 r. dotyczgcymi podobnych rejonow,
cho¢ musimy pamigtac, ze byly one znacznie mniejszymi jednostkami te-
rytorialnymi niz powiaty, co komplikuje poréwnywanie, jednak powala oce-
nié ,,proporcjonalnosé” szacunkow radzieckich w wypadku poszczegdlnych
narodowosci.

103 PAOSOG, zespot 6195, op. 1, t. 28, k. 4-6, Raport Wojewody Biatostockiego ,,Proble-
my umocnienia polskosci w wojewddztwie biatostockim” z 23 czerwea 1939 r. do Minister-
stwa Spraw Wewnetrznych w Warszawie (thumaczenie na jezyk rosyjski).

104 A byto ich na tym terenie w 1931 r. co najmniej 62 800 — zob. ibidem, k. 7, Raport
Wojewody Biatostockiego. ..



118 Rozdziat 11T

Tablica 1
Narodowosci zamieszkujgce wybrane powiaty wojewddztwa
biatostockiego w 1939 1. (w %)
Powiat Polacy Biatorusini Zydzi Inni
Bielsk 49,0 41,0 9,0 1,0
Biatystok 79,6 11,45 7,8 1,2
Grodno 49,5 40,5 7,5 3,5
Sokétka 84,0 8,0 7,0 1,0
Wotkowysk 48,4 41,6 8,6 2,4

Zrédto: PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 28, k. 9, Raport Wojewody Biatostockiego z 23 czerwca
1939 r. do MSW w Warszawie (ttumaczenie z jezyka rosyjskiego).

Tablica 2
Narodowosci zamieszkujace wybrane rejony obwodu biatostockiego
w potowie 1940 r. (w %)

Rejon Polacy Biatorusini Zydzi Inni
Bielski 31,7 57,9 9.8 0,6
Biatostocki' 76,5 13,9 7,7 1,9
Grodzieniski’ 53,5° 41,3 48 0,4
Sokélski 73,7 17,2 8,4 0,7
Wotkowyski b.d 70,0° b.d. b.d.

3 Bez uwzglednienia miasta.

b Bez uwzglednienia miasta.

¢ W zestawieniu przy rejonie grodzieriskim znajduje sie informacja o 12 277 Polakach,
co daje 24 %, jednak po zsumowaniu wszystkich danych o narodowosciach brakuje infor-
macji o 17 tys. osdb, ktére najwyrazniej w zestawieniu gdzies znikty. Tym samym szacunki
radzieckie dotyczgce rejonu grodzieriskiego sg mocno niepewne.

d W raporcie jest jedynie mowa o tym, ze w rejonie pozostata ludnosé to Polacy i Zydzi.

Zrédto: PAOSOG, zespot 6195, t. 130, k. 18-71, Ekonomiczna charakterystyka miast i rejo-
néw obwodu biatostockiego w 1940 r.

W wypadku rejonu bielskiego oraz wotkowyskiego statystyki radziec-
kie wyraznie wskazujg na zdecydowang przewage ludnosci biatoruskiej, od-
wrotnie niz statystyki polskie. W wypadku rejonu wotkowyskiego podane
liczy sg wyjatkowo wysokie. Jesli jednak przyjmiemy, Ze statystyki radziec-
kie obejmowaty rejony bez liczenia wigkszych miast, ktére jako centra re-
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jonowe byly zestawiane oddzielnie, przewaga ludnosci biatoruskiej nad
polskg ,,w terenie” mogta by¢ zdecydowana, choé moze nie az tak, jak to
podano w raporcie. W przypadku pozostatych rejonéw widac¢ wyraznie, ze
tezy o zdecydowanej przewadze ludnosci biatoruskiej w obwodzie biato-
stockim sg jedynie sktadnikiem propagandy radzieckiej, wykorzystywanym
do przeciggniecia na swojg strone lokalnych mniejszosci narodowych.
7 czasem za$ postuzg za podstawe antypolskiej polityki praktycznie we
wszystkich dziedzinach zycia spotecznego, i to mimo posiadania przez
wtadze w miare doktadnych danych, jasno swiadczgcych, ze sg to tereny
etnicznie polskie ze znaczgcym udziatem ludnosci zydowskiej (zwlaszcza
w miastach i miasteczkach). Radzieckie szacunki méwigce o tym, jak w za-
chodnich i centralnych rejonach obwodu biatostockiego ksztattowata sie sy-
tuacja narodowosciowa obrazuje tablica 3.

Dane te sg niedoktadne, w poszczegdlnych opracowaniach podawane
liczby réznig sie od siebie nawet okilka tysiecy oséb. Wiekszo$¢ zestawien
opracowywanych na poziomie komitetu obwodowego partii opierata si¢ na
czgstkowych szacunkach przesytanych z poszczegdlnych rejonéw, gdzie do-
datkowo oddzielnie wyliczano liczebnosé i udziat poszczegdlnych narodo-
wosci w miastach i miasteczkach — centrach rejonowych i posiotkowych.
Informacje ta zawierajg wiele btedéw. Czesto nie zgadzajg sie liczby. Wiele
z nich jest wpisanych recznie i dodatkowo kilkakrotnie poprawianych.
Widaé wyraznie, ze raporty powstawaty na podstawie wielokrotnie popra-
wianych danych sptywajgcych bezposrednio z terenu. W obwodzie szacunki
te byly zbierane, jeszcze raz przeliczane i jako takie stanowily podstawe
dalszych opracowan. Stanowily tez material poréwnawczy dla lokalnych
struktur wladzy, a takze dla wtadz centralnych w Minisku.

Interesujgcym uzupelnieniem tej statystyki jest oficjalne pismo %.. Cana-
wy z 5 sierpnia 1940 r. dla Piotra W. Fiedotowa, naczelnika 2 Oddziatu
Gléwnego Zarzadu Bezpieczenistwa Paristwowego NKWD ZSRR, o struk-
turze ludnosci w zachodnich obwodach BSRR. Wynika z niego, ze obwdd
biatostocki zamieszkiwato wéwczas 1 025 000 os6b narodowosci polskiej.
Na terenie catej Zachodniej Biatorusi doliczono sie 1 580 356 Polakdéw, co
oznaczato, ze obwdd biatostocki zamieszkiwato prawie 65%. W innym ra-
porcie z grudnia 1940 r. Canawa informowat Fiedotowa, Ze na terenie ob-
wodu biatostockiego doliczono si¢ 1322 260 os6b, w tym 802 tys. Pola-
kéw, co daje 62,65 % 9. Wida¢ wyraznie znaczne zmniejszenie sie liczby

105 Centralne Archiwum Federalnej Stuzby Bezpieczeristwa Federacji Rosyjskiej (dalej —
CAFSBFR), zespdt 3, op. 8, t. 648, k. 113-116, Raport L. Canawy z 25 grudnia 1940 r. dla
P. Fiedotowa o liczbie ludnosci w zachodnich obwodach BSRS i przeprowadzonych areszto-
waniach cztonkéw polskiego podziemia, w: Polskie podziemie na terenach Zachodniej Ukra-
iny i Zachodniej Biatorusi w latach 1939-1941, Warszawa-Moskwa 2001, dok. 43, s. 449.
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Tablica 3
Ludno$¢ zamieszkujgca zachodnie i centralne rejony obwodu
biatostockiego w podziale na narodowosci (potowa 1940 r.)
Rejon Liczba Polacy [ Biatorusini Zydzi Inni Rosjanie
ludnosci

Augustowski 54 792 50352 950 2 306 169 1015
Biatostocki® 59 776 45714 8 300 4 583 1179 b.d.
Bielski 48 660 15 351 28 184 4791 334 b.d.
Brariski 39 360 33 831 4109 1411 9 b.d.
Ciechanowiecki 40 889 32978 205 4711 2995 b.d.
Czyzewski 49 572 43 338 - 6 234 - -

Jedwabieriski’ 40 181 38 830 97 1254 b.d. b.d.
Knyszynski 57113 51785 477 4 807 25 19
Krynkowski 46 460 8976 31670 5753 61 b.d.
Lapski 47961 43 807 875 3131 148 b.d.
LomZyI’lskfl 34 656 33 321 - 1324 11 b.d.
Sokélski 51254 37 811 8 806 4 307 330 b.d.
Zabtudowski® 55163 24 520 25595 5027 21 b.d.
Zambrowski 48 910 43 297 429 5154 30 b.d.

2 Bez Biategostoku, ktéry 1 stycznia 1940 r. liczyt 116 885 mieszkanicow, w tym czaso-
wych 15 989 (nie liczgc uchodZcéw wojennych).

b W innym dokumencie cyfra ta nie wystepuje, a catkowita liczba ludnosci rejonu wyno-
si 37 894.

¢ Jedwabne zamieszkiwato 3985 oséb (3670 Polakéw, 250 Zydéw i 65 Biatorusinéw).
W Wiznie mieszkato 476 Zydéw (na 3187 mieszkaricéw), w Radzitowie okoto 500 (na 2 865
mieszkaricéw).

4 Bez Lomzy, ktéra liczyta okolo 28 000 mieszkaricéw.

¢ W wypadku 290 oséb brak byto danych o ich narodowosci.

Zrédto: Obliczenia wlasne na podstawie: PAOSOG, zespdt 6195, t. 130, k. 15-80, Ekono-
miczna charakterystyka miast i rejonéw obwodu biatostockiego w 1940 r.; Ibidem,
t. 129, k. 1-436, Krétka charakterystyka ekonomiczna miast, rejonéw i sielsowie-
téw obwodu biatostockiego.

Polakow. Takze ogdlna liczba Polakow w zachodnich obwodach BSRR zo-
stala zmniejszona do 1 391 916 os6h, co miato stanowic zaledwie 29,42 %
ogétu mieszkaricow tych ziem. W obu wypadkach mamy do czynienia
z ubytkiem blisko 200 tys. os6b, co nie moze by¢ podciggniete jedynie pod
,straty” w wyniku represji (deportacje i aresztowania). Gdzie i w jakich
okolicznosciach ze statystyk ubyta taka liczba oséb — nie wiadomo. Praw-
dopodobnie spora grupe oséb narodowosci polskiej zakwalifikowano osta-
tecznie jako ludno$¢ biatorusksg. Jesli spojrzymy na raport biatostockiego
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Tablica 4
Polacy w obwodzie biatostockim wedtug danych NKWD (potowa 1940 r.)

Rejon fden | votiow | *
Augustowski 55402 50 352 90,9
Biatostocki 59 776 45714 76,5
Brariski 39 360 33831 85,9
Ciechanowiecki 40 889 32976 80,6
Czyzewski 49 572 43 338 87,4
Grajewski 50 449 40 000 79,3
Kolneriski 44 532 37 850 84,9
Lapski 56 599 43 377 76,6
Lomzynski 34 656 33321 96,1
Moniecki 57113 51785 90,6
Sokolski 48 984 37500 76,6
Sopockinski 30432 27 324 89,8
Sniadowski 36 758 33 856 92,1
Zambrowski 48 905 43176 88,3

Zrédlo: Obliczenia whasne na podstawie: Polskie podziemie na terenach Zachodniej Ukrainy
i Zachodniej Biatorusi w latach 1939-1941, Warszawa-Moskwa 2001, dok. 34, s. 383,
Meldunek .. Canawy nr 1/4613 z 5 sierpnia 1940 r. dla P. Fiedotowa o strukturze
ludnosci w zachodnich obwodach BSRS; zrédlo: CAFSBFR, zesp6t 3, op. 8, t. 648,
k. 108-110.

Obkomu ze stycznia 1941 r., to zauwazymy, ze dane tam zawarte zasadni-
czo pokrywajg sie z informacjami Canawy. Wynika z nich, ze obwdd liczyt
woweczas 1 309 440 mieszkaricow, w tym: 795 663 Polakéw, 288 076 Biato-
rusinéw, 163 679 Zydéw, 19 641 Rosjan, 2787 Ukraificéw oraz 39 283 osoby
- jak to okreslono - innych narodowosci'’®. Jak juz wczesniej wspomina-
tem wyjatkowo intrygujgce w spisach sg dane o osobach ,,innej narodowo-
sci”. Dlaczego tak skrupulatni radzieccy statystycy nie pokusili sie o opisa-
nie, o jakie narodowosci chodzi? I dlaczego w zestawieniu nie ma ani stowa
o Litwinach zamieszkujgcych potudniowe rejony obwodu?

Informacje zawarte w tablicy 4 wraz z uzupelieniami z tablicy wcze-
$niejszej w sposob zasadniczy pokazujg nam, jaka byta faktyczna struktura

106 PAOSOG, zespot 6195, op. 1, t. 941, k. 122-123, Raport o awansie i wychowaniu
kadr wérdd ludnosci miejscowej w obwodzie biatostockim, styczen 1941 r.
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narodowosciowa Bialostocczyzny i ziemi tomzyniskiej. Widaé wyraznie, ze
dane Canawy pokrywajg sie¢ zasadniczo z informacjami zbieranymi przez
dziataczy obwodowych, tym samym potwierdza si¢ teza, ze wladze radziec-
kie na kazdym szczeblu (od rejonowego do centrali w Mirisku) doskonale
zdawaly sobie sprawe z faktycznej liczby Polakéow na tych ziemiach. W
wyniku zmiany sytuacji geopolitycznej w Europie musiaty dostosowac swa
polityke do rzeczywistosci panujgcej w obwodzie. Nie byto to tatwe, gdyz
propaganda antypolska rozpetana jeszcze przed wojng, podsycana skrajnie
antypolskimi dziataniami nowych wtadz lokalnych okazata sie niezwykle
trwata, tym bardziej ze wladzom tym udato sie skutecznie poréznic ze sobg
zamieszkujgce te ziemie narodowosci.

Od samego poczgtku tezy propagandowe nie miaty zadnego przetozenia
na faktyczng ,,poprawe” sytuacji rzekomo wyzwalanych mniejszosci, na-
wet jesli dziatania wtadz radzieckich wydawaty sie na to wskazywacé. Za-
sadniczym celem wtadz nie byto wcale odbudowanie §wiadomosci biatoru-
skiej i biatorutenizacja zajetych ziem, czy tez przywrodcenie naleznego
miejsca Zydom. Gléwnym celem byta sowietyzacja tych terenéw, ztamanie
mieszkajgcych tam spotecznosci, naktonienie ich (czesto sitg) do wspdlne-
go budowania nowej radzieckiej ojczyzny. Nie bylo tam miejsca na inter-
nacjonalizm. ,,Narodowe” formy dzialan miaty jedynie utatwi¢ asymilacje
spotecznosci biatoruskiej i zydowskiej, zas poczatkowa skrajnie antypolska
retoryka ztamac¢ morale Polakow, zmiekczy¢ przed dalszg ,,obrobkg” oraz
pokazaé Biatorusinom i Zydom, ze nastat czas sprawiedliwosci dziejowej,
czas zaplaty za wyrzadzone im krzywdy. Polacy nie sg juz gospodarzami
nie tylko we wlasnym kraju, ale nawet na wilasnej ziemi, ktéra odtgd miata
by¢ Zachodnig Biatorusig.

Po raz pierwszy problem stosunku nowych witadz do Polakéw pojawit
sie na cytowanej juz wczesniej naradzie Ponomarienki z przedstawicielami
zarzgdow tymczasowych w Wotkowysku 4 pazdziernika 1939 r. Dotyczyto
to wprawdzie polskich osadnikéw, ale w rzeczywistosci chodzito o kwestie
- jak odnosi¢ sie do Polakéw, jako ,grupy uprzywilejowanej” w Drugiej
RP. I sekretarz KC KP(b) Bialorusi nie ukrywal, ze ,jesli chlopi dadzg im
po mordzie, nie bedziemy si¢ gniewac, ale samowoli tolerowac nie bedzie-
my. [...] Jesli takich osadnikéw chlopi poturbujg puszczaé wolno, na zdrowie
niech ich bijg. Nie bedzie w tym nic ztego”'%. Podnoszac kwestie narodo-
wosciowe podkreslat jednak wyraznie, aby nie dopuszczac do sytuacji, w kto-
rej komitet wlodcianiski decyduje o zabraniu np. kapusty, bo to ,,zydow-
ska”. Ztos¢ uciemiezonych obrécié sie miata gtéwnie w kierunku ludnosci

107 NARB, zespoét 4, op. 21, t. 1748, k. 15-16, Stenogram zebrania przewodniczgcych
Zarzgdéw Tymczasowych Zachodniej Biatorusi, Wotkowysk, 4 pazdziernika 1939 r.
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polskiej. Nie oznaczato to jednak — zdaniem Ponomarienki — przyzwolenia
na potepienie Polakow jako nacji. Dowodem na to miato by¢ uczulanie dzia-
taczy, aby nie dopuszczali do zadnych wrogich wystgpient wobec polskich
chtopéw-biedniakéw oraz robotnikéw. Z czasem rozciggnieto to na czesé
Sredniej kadry technicznej w zaktadach przemystowych, ktéra starata sie nie
dopuscic do rozgrabienia majgtku badz zniszczenia maszyn i urzadzen tech-
nicznych. Podkreslat tez w swym wystgpieniu w Wotkowysku, aby zgromadze-
ni pamietali o tym, Ze sg rejony, gdzie Polacy zdecydowanie przewazajg'’®.

Gléwnym celem nowych witadz stata sie ostateczna rozprawa z Polaka-
mi stanowigcymi warstwe przywoédczg na zajetych we wrzesniu 1939 r.
ziemiach. Masowe aresztowania lokalnych urz¢dnikow wszelkich szczebli,
najaktywniejszych dziataczy samorzgdowych, pracownikow aparatu spra-
wiedliwos$ci, drobnej burzuazji oraz najwybitniejszych przedstawicieli in-
teligencji mialy zastraszyc i ztamaé w lokalnej spotecznosci jakgkolwiek
wole oporu. Nalezato takze catkowicie odizolowaé od ,prostej” ludnosci
wszelkie sSrodowiska opiniotworeze (gléwnie inteligencje i duchowieristwo),
co miato poméc w ostatecznym uformowaniu ,,radzieckiego Polaka”. Nie
byto to niczym nowym zwazywszy podejmowane w latach trzydziestych
eksperymenty z polskimi okregami narodowymi na Ukrainie i1 Biatorusi.
Po raz pierwszy jednak przeksztatcenia te miaty zostac przeprowadzone na
ziemiach etnicznie polskich i — by¢ moze — postuzyé w przysztosci jako
pretekst do ponownego powotania Polskiej Republiki Rad lub nowej Polski
catkowicie zaleznej od ZSRR.

Na posiedzeniu Biura KC KP(b)B 9 listopada 1939 r. Ponomarienko,
przedstawiajgc rozwdj sytuacji na ziemiach Zachodniej Biatorusi, odnidst
si¢ m.in. do kwestii bibliotek. Tam - méwit - postuguja si¢ literatura, kto-
ra z naszego punktu widzenia jawi sie jako makulatura — rézne polskie
patriotyczne powiesci. Trzeba zmienic¢ zasady organizacji bibliotek, prze-
ktada¢ naszg literature na polski i zydowski, wprowadzi¢ takze literature
rosyjska 1 biatoruskg — naszg literature. Dobierzemy takze swoich bibliote-
karzy'®. Naturalnym nastepstwem proponowanych przez Ponomarienke
zmian byta catkowita likwidacja istniejgcej na opanowywanych terenach
ksigzki polskiej. Polskie biblioteki byly zamykane, za$ ksigzki uznane za
niepotrzebne niszczone!'?. 15 marca 1940 r. Biuro KC KP(b)B przyjeto
uchwate ,,O0 wycofaniu wrogiej literatury z bibliotek publicznych i sieci
handlowej w zachodnich obwodach BSRR”, a takze potwierdzito rozporzg-

108 Thidem, k. 16

109 NARB, zesp6t 4, op. 3, t. 835, k. 12-18, Stenogram z posiedzenia Biura KC KP(b)B.

10 Zsodnie z zaleceniami Oblitu wszystkie ksigzki polskie oraz wydane w jezyku pol-
skim powinny zostac spalone, co — jak sam péZniej przyznat I sekretarz Obkomu S. Igajew —
byto dziataniem prowokujacym Polakéw — zob. PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 238, k. 113.



124 Rozdziat 11T

dzenie Glawlitu BSRR z 9 stycznia 1940 r. o wyeliminowaniu z bibliotek
1 czytelni wszelkiej wrogiej literatury. Pozostawiano jedynie 1-2 egzempla-
rze danego tytutu w wydzielonych, zamknigtych zbiorach biblioteki obwo-
dowej w Biatymstoku. Antypolskie nastawienie lokalnych dziataczy par-
tyjnych oraz che¢ przypodobania sie centrali sprawily, ze za wrogie uznano
nie tylko dzieta polskich pisarzy, ale tez polskie przektady literatury swia-
towej, wliczajgc w to thumaczenia literatury i poezji rosyjskiej. Réwnie tra-
giczny los spotkat literature zydowskg wydawang w hebrajskim, ktéra
z punktu widzenia nowych witadz byla szkodliwa i aspoteczna. Jedynym
jezykiem tolerowanym przez witadze byt jidysz. Jesienig 1940 r. ten sam
Ponomarienko w jednej z uchwal KC KP(b)B pisa¢ bedzie o szalenistwie
oczyszczania ksiegarn i bibliotek z literatury nacjonalistycznej i kontrre-
wolucyjnej, ktéra doprowadzita do utraty tysiecy cennych ksigzek i mocno
pietnowac te dziatania'll.

Stanowisko Ponomarienki w kwestii polskiego stowa pisanego nie wy-
nikato wcale z jego uprzedzen lub faktycznej wrogosci wobec polskiego je-
zyka 1 kultury. Z zachowanych stenograméw narad jasno wynika, ze I se-
kretarz KC KP(b) Biatorusi jako jeden z nielicznych wysokich urzednikéw
biatoruskich znat polskg literature i czytat dzieta najwybitniejszych polskich
pisarzy (w tym Adama Mickiewicza i Elizy Orzeszkowej), znat tez dosé
dobrze prace Janiny Broniewskiej oraz Wandy Wasilewskiej. Na naradach
czesto podkreslat, ze potepianie polskiej kultury i jezyka nie stuzy intere-
som biatoruskim. Krytykowat dziataczy partyjnych réznego szczebla za pro-
stackie podejscie do problemu polskiego, podkreslat jak wazne jest jej po-
szanowanie, aby do korica nie zrazi¢ lokalnej polskiej spotecznosci.

Kolejne miesigce przyniosty dalsze zaostrzenie antypolskiego kursu wtadz
radzieckich, ktére w sposéb niemal masowy zaczety usuwac Polakéw z wiek-
szosci zajmowanych stanowisk, juz nie tylko w administracji, ale takze
w handlu, szkolnictwie oraz rolnictwie. W lokalnej administracji radzieckiej
niejako zasadg stato sie usuwanie Polakéw z zajmowanych stanowisk, jesli
tylko na ich miejsce przybyt z gtebi ZSRR odpowiedni kandydat. Odpowied-
ni — nie zawsze oznaczato posiadajgcy kwalifikacje. Miarg warto$ci byt raczej
fakt przybycia ze wschodu oraz przynaleznos$c do partii. Jednym z jaskra-
wych przyktadow takich dziatan byto usuniecie z zajmowanych stanowisk
wielu polskich agronoméw i skierowanie ich do pracy w fabryce tytoniowe;j
w Grodnie. Ludzie, ktérzy ich zastgpili, mimo posiadania stosownych kur-
sow, kompletnie nie nadawali sie do pracy, gdyz nie znali tradycyjnych miej-
scowych sposobow gospodarowania. Pomimo strat, jakie pociagneta za sobg

H1 PAOSOG, zespdt 6195, op. 1, t. 36, k. 5, Uchwata Biura KC KP(b)B z 21 pazdziernika
1940 r. o niedostatkach pracy partii i organéw wiadzy radzieckiej.
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ta decyzja, wladze lokalne nie zgodzily sie na powrdt polskich agronomoéw
do pracy w rolnictwie. Analogiczna sytuacja panowata w szkolnictwie!'?,
Jedng z pierwszych uchwat podjetych przez Zarzad Tymczasowy Biale-
gostoku juz 29 wrzesnia 1939 r. byta decyzja o powszechnym bezptatnym
nauczaniu. Jednocze$nie zadecydowano o powstaniu sieci szkét z biatoru-
skim jezykiem nauczania. Z powodu braku pomieszczeni i niedostatecznych
srodkéw finansowych najtatwiej byto to osiggngc przejmujgc i likwidujgc
szkoty polskie. Kiedy doszto do tego wyrzucanie nauczycieli aktywnie dzia-
tajacych przed wojng we wszelkich organizacjach politycznych i spotecz-
nych oraz wyszydzanie i potepianie wszystkiego co bylo zwigzane z nie-
podleglta Polsky, polska mtodziez i dzieci uznaly szkole za narzucone im
przez okupanta zto konieczne. Jednoczesnie byta tez indoktrynowana mto-
dziez biatoruska, ktérej wpajano, ze wszystko to dzieje sie dla jej dobra
iwinng jest za to wdziecznos$é¢ nowej witadzy. Nie mozna jednak nie za-
uwazy¢, ze wladze radzieckie na masowgq skale powotywaty szkoty na tere-
nach, gdzie do niedawna nie bylo zadnych tego typu placéwek!!3. Inna
sprawa, ze nie bylty to szkoty dobre, gdyz brakowato w nich praktycznie
wszystkiego: nauczycieli, podrecznikéw, zeszytéw, map, atlaséw itd. Bra-
kowaé musiato, bo w zadnych planach wtadz Biatoruskiej SRR nie byto
zapisanej mozliwosci powstania z dnia na dzieri kilku tysiecy szkot z set-
kami tysiecy uczniéw, ktorym nalezato dostarczy¢ wszystko, co niezbedne
do nauki. Zadne paristwo postawione przed takim problemem, a co dopie-
ro republika radziecka ze scentralizowang gospodarkg planowg, nie zdota-
toby rozwigza¢ tego problemu w tak krétkim czasie. O kosztach urucho-

12 Szerzej na temat szkolnictwa na terenie obwodu oraz catej okupowanej péinocno-
wschodniej Polski — zob. A. Gtowacki, Sowieci wobec Polakéw na ziemiach wschodnich II Rze-
czypospolitej 1939-1941, 1.6dz 1997, rozdziat IV: Oswiata i szkolnictwo wyzsze, s. 411-475;
A. Jackiewicz, Oswiata narodowa na Biatorusi Zachodniej w latach 1939-1941, w: Spoleczeri-
stwo biatoruskie, litewskie i polskie na ziemiach pdétnocno-wschodnich 1I Rzeczypospolitej (Bia-
torus Zachodnia i Litwa Wschodnia) w latach 1939-1941, pod red. M. Gizejewskiej i T. Strzem-
bosza, Warszawa 1995, s. 161-167; W. Sleszyriski, Okupacja sowiecka na Bialostocczyinie
1939-1941. Propaganda i indoktrynacja, Biatystok 2001, czes$¢ II: Polityka oswiatowa wladz
sowieckich na BiatostocczyZnie. Ideologiczna i propagandowa rola szkoly sowieckiej, s. 445-523.

113 Wedtug wladz radzieckich przed wojna w obwodzie dziataty 1242 szkoty podstawo-
we, 29 gimnazjow i liceéw, 21 szkét rzemieslniczych (nie liczgc szkét prywatnych oraz pod-
legajacych gminie zydowskiej). Utrudniony dostep do nauki miato okoto 35 tys. dzieci.
W szkolnictwie zatrudnionych byto 3162 nauczycieli. Zob. PAOSOG, zespét 6195, op. 1,
t. 369, k. 111, Raport o szkolnictwie w obwodzie biatostockim w 1940 r. Rocznik statystyczny
z 1939 r. podaje, ze w wojewddztwie biatostockim dziatato 1317 szkét powszechnych z pol-
skim jezykiem nauczania, co w zasadzie pokrywa sie z danymi radzieckimi, gdyz cze$é ziem
wojewodztwa biatostockiego odeszta do innych obwodéw lub zostata przekazana Trzeciej
Rzeszy. Jednoczesnie do obwodu przytgczono ziemie tomzyriskg, a tam liczba polskich szkét
byta niewatpliwie wysoka. Zob. Maty rocznik statystyczny 1939, Warszawa 1939, s. 324.
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mienia na zaj¢tych terenach szkolnictwa biatoruskiego §wiadczy najlepiej
postanowienie Rady Komisarzy Ludowych BSRR z 1 pazdziernika 1939 r.
Okazato sig, ze z chwilg wezwania znacznej liczby nauczycieli do Armii
Czerwonej i pozostawienia ich na zajetych ziemiach w celu organizowania
szkolnictwa w szkotach zabrakto kadr. Aby ratowac sytuacje RKL wydata
polecenie oddelegowania jako wykladowcow stuchaczy szkét pedagogicz-
nych, instytutéw pedagogicznych, uniwersytetéw i instytutéw nauczyciel-
skich, a takze polecita pilnie zorganizowac miesi¢czny kurs na nauczycieli
klas 1-4 wsréd oséb, ktére ukoriczyty 8-9 klase szkoty sredniej!“.

Po raz pierwszy kwestie przeksztatcenie szkoét polskich w biatoruskie
podejmowane byly przez Biuro KC KP(b)B 9 listopada 1939 r. Przewodni-
czgcy obradom Ponomarienko nalegat na przygotowanie odpowiedniej liczby
nauczycieli 1 podrecznikéw. W kwestii nauczycieli nie powinno by¢ - jego
zdaniem - zadnych ktopotéw. ,, Tych, ktérych Polacy wygnali ze szkét przyj-
mowac $miato”!'®, Kolejne spotkanie w tej sprawie odbylo sie 1 grudnia
1939 r. To wowezas zapadly wszystkie najwazniejsze decyzje dotyczace
szkolnictwa na zajetych ziemiach. Poniewaz brakowato kadry najpierw pla-
nowano wprowadzi¢ do szkoét jezyk biatoruski (od 1 stycznia 1940 1.), a na-
stepnie rosyjski (od 1 wrzesnia 1940 r.). Bylo to uzupelnienie do przyjete-
go przez Biuro postanowienia ,,O przedsiewzieciach w celu organizacji
ludowej oSwiaty w zachodnich obwodach Biatoruskiej SRR”. Gtéwnym
zadaniem nowych wladz miato by¢ zwrécenie szczegolnej uwagi, by wiek-
szo$¢ szkot w zachodnich obwodach byta biatoruska. Nalezato tez wprowa-
dzi¢ nauczanie rosyjskiego w szkotach biatoruskich oraz szkotach narodo-
wych od 3 klasy. Nauke biatoruskiego w szkotach rosyjskich nalezato
wprowadzi¢ od 3 klasy, a w szkotach narodowych od 2116, Przy okazji uczu-
lono wtadze lokalne, aby zadbaty o wtasciwy dobér kadr, gdyz ,,wyktada-
nie jezyka biatoruskiego zbyt czesto poleca sie¢ polskim wyktadowcom, kto-
rzy tylko dyskredytujg biatoruski jezyk i bialoruskg kulture”.

Jak podkreslono na posiedzeniu — duzym utrudnieniem we wprowadze-
niu szkolnictwa biatoruskiego jest nieznajomos$¢ tego jezyka wsrdd dzieci
biatoruskich oraz ciggte ktopoty kadrowe!!”. Postulowano takze szybkie

14 NARB, zespét 4, op. 21, t. 1625, k. 100, Postanowienie RKL BSRR nr 755 z 1 paz-
dziernika 1939 r. ,,O zabezpieczeniu kadrg pedagogiczng szkét w BSRR w zwigzku z we-
zwaniem znacznej liczby nauczycieli w szeregi RKKA”.

15 Thidem, op. 3, t. 835, k. 13, Stenogram do posiedzenia Biura KC KP(b)B z 9 listopada
1939 r.

16 Thidem, op. 3, t. 850, k. 79-81, Postanowienie KC KP(b)B ,,0 przedsiewzieciach w ce-
lu organizacji ludowej o§wiaty w zachodnich obwodach Biatoruskiej SRR”.

17 Do korica 1940 r. udalo sie zebraé i wysta¢ na zachdd zaledwie 2,5 tys. nauczycieli,
najczesciej bardzo stabo przygotowanych pedagogicznie.
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zorganizowanie szkét rosyjskich dla dzieci wojskowych, gdyz ich rodzice
kategorycznie odmawiali posytania swoich pociech do szkét z jezykiem bia-
toruskim. Przechodzenie szkdt na jezyk biatoruski powino byé czynione
mozliwie szybko, w miare nasycania terenu podrecznikami i nauczyciela-
mi. Zasadniczo wiekszos¢ szkot w zachodnich obwodach BSRR, gdzie znaj-
duje sie ludno$¢ biatoruska, powinna by¢ biatoruska. Nalezy uznac za nie-
dopuszczalne przerabianie szkét na biatoruskie bez zadnego przygotowania,
bez nauczycieli, wykorzystujgc polskg kadre, ktéra dyskredytuje jezyk bia-
toruski. Religie w szkotach nalezato eliminowac¢ w sposéb stanowczy, ale
tak, by grubianiskim postepowaniem w tej sprawie nie urazié¢ wierzgcych!8,

Problemy z organizacjg sieci szkolnej w obwodzie staty sie przedmio-
tem obrad biatostockiego Obkomu 13 grudnia 1939 r. W tym czasie w ob-
wodzie dziatato 217 szkét biatoruskich, 196 rosyjskich, 967 polskich, 70 zy-
dowskich, 15 litewskich oraz 1 niemiecka. Podkreslano, ze nadal nie udato
sie doprowadzi¢ do zlikwidowania podziatu szkét na zeriskie i meskie. Po-
stulowano zaostrzenie walki z symbolami religijnymi w szkotach. Zwréco-
no uwage na postugiwanie sie w wielu placéwkach polskimi programami
nauczania, ktére sg ,,przesigkniete ideologig faszyzmu”. Nadal - jak pod-
kreslono w uchwale - nie udato sie nadrobié zaleglosci we wprowadzaniu
do szkot jezyka biatoruskiego i rosyjskiego. Ktopoty lokalowe proponowa-
no rozwigzac poprzez przejmowanie na szkoty budynkéw nalezgcych do
fabrykantéw i burzujéw. Uchwalono, ze 1 stycznia 1940 r. w caltym obwo-
dzie obowigzywac juz bedzie radziecka struktura szkolnictwa'?. Reorgani-
zacja szkot zaczela sie 23 grudnia (termin nie byt przypadkowy), a zakon-
czyta 15 stycznia. Jak donosit naczelnik Zarzgdu NKWD obwodu
biatostockiego P. Gtadkow przeprowadzono jg w sposéb catkowicie chaotycz-
ny i nieprzemyslany. Dzieci przypisano do szkét z odlegtych dzielnic, co
spowodowato liczne protesty. Bardzo wiele dzieci wrogo odniosto sie tez
do wprowadzenia jezyka rosyjskiego i biatoruskiego, historii ZSRR oraz
stalinowskiej konstytucji'?’.

22 lutego 1940 r. Rada Komisarzy Ludowych BSRR wydata specjalne
rozporzgdzenie ostatecznie regulujgce zasady dziatania oSwiaty na terenie
zachodnich obwodéw BSRR. Postanowiono wprowadzi¢ powszechne bez-
ptatne szkolnictwo z jednoczesnym uparistwowieniem wszystkich szkoét. Na
wsi miaty dziatac czteroletnie szkoly podstawowe, w miastach niepelne $red-

118 NARB, zesp6t 4, op. 3, t. 851, s. 23-28, Stenogram do posiedzenia Biura KC KP(b)B
z 1 grudnia 1939 r.

119 PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 1, k. 81-83, Postanowienie biatostockiego Obkomu
KP(b)B z 13 grudnia 1939 o reorganizacji szkél.

120 Ihidem, t. 90, k. 54-57, Specdoniesienie naczelnika UNKWD obwodu biatostockiego
Gtladkowa z 1 lutego 1940 r. do sekretarza biatostockiego Obkomu S. Igajewa.
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nie i §rednie. Polecono catkowicie wycofac ze szkot religie oraz ,,dla zabez-
pieczenia potrzeb ludnosci biatoruskiej” stworzy¢ sie¢ szkét z biatoruskim
jezykiem nauczania. Nalezato tez wprowadzi¢ obowigzkowg nauke jezyka
rosyjskiego 1 biatoruskiego we wszystkich szkotach podstawowych i Sred-
nich od 2 klasy. Postanowiono takze o powotaniu w Bialymstoku Instytutu
Pedagogicznego oraz Instytutéw Ksztalcenia Nauczycieli w Pirisku, Bara-
nowiczach i Grodnie!?!,

Przyjecia do Instytutu odbywaty sie wedtug klucza narodowosciowego.
Kiedy w marcu 1940 r. planowano przyjecie 100 nowych studentéw wyzna-
czono limity przyjec poszczegdlnych narodowosci: 25 Biatorusinéw, 22 Po-
lakéw, 45 Zydéw oraz 8 oséb innych narodowosci. Kiedy przyjeto podania
okazato sig, ze cheé nauki zglosito 25 Bialorusinéw, 20 Polakéw, 184 Zy-
déw, 4 Rosjan, Tatar, Ukrainiec, Gruzin, Niemiec i Czuwasz. Poniewaz jed-
nym z wymogéw byla znajomos$¢ jezyka obcego, nad nielicznymi Biatoru-
sinami zawista grozba odpadniecia, co catkowicie zachwiatoby zasade klucza
narodowosciowego. W efekcie 6wczesny dyrektor Instytutu, za zgodg wiadz
obwodowych, odstgpit w przypadku Biatorusinéw od tego obowigzku'??.

Do potowy 1940 r. na terenach wecielonych do BSRR dziataty 5633 szkoty,
w tym: 4192 (74,4 % ) biatoruskie, 987 (17,5 % ) polskich, 173 (3,1 % ) rosyj-
skie, 169 (3 % ) zydowskich, 62 (1,1 % ) litewskie, 50 (0,9 % ) ukrairiskich!??.
W lutym 1940 r., a wiec juz po ostatecznym uksztaltowaniu sie sieci szkol-
nictwa radzieckiego, w obwodzie biatostockim dziatato 1375 szkét, w tym:
858 polskich!?* (634 podstawowe, 205 niepelnych srednich oraz 19 $red-
nich), 415 biatoruskich, 21 rosyjskich, 62 zydowskie oraz 19 litewskich.
W rejonie tomzyriskim 1 czyzewskim nie byto zadnych innych szkét niz pol-
skie. Szkot biatoruskich nie byto w Bialymstoku i Lomzy oraz w rejonach:
augustowskim, grajewskim, jedwabieniskim, tapskim, moniecki i ciechano-
wieckim!?®, Liczby te sg bardzo interesujgce, kiedy zestawimy je z refera-
tem I sekretarza biatostockiego Obkomu S. Igajewa wygtoszonym z okazji
obchodow ,,100 dni wtadzy radzieckiej”. Igajew podawat tam, ze w obwodzie
dziatajg 1482 szkoty, w tym 237 biatoruskich oraz 204 rosyjskie!?. Widaé

121 Thidem, t. 35, k. 3, Postanowienie RKL BSRR nr 209 z 12 lutego 1940 . ,,O przedsie-
wzigciach w szkolnictwie na terenach zachodnich obwodéw BSRR”.

122 Thidem, t. 9, k. 114, Raport z przyjecia studentéw do Instytutu Pedagogicznego.

123 8, Sitkiewicz, S. Silwanowicz, W. Barabasz, N. Rybak, op. cit., s. 123.

124 Co stanowito 87 % wszystkich ,,polskich” szkét dziatajgcych wéwezas na terenie tzw.
Zachodniej Biatorusi. Pamigtac¢ przy tym nalezy, ze byt to okres najbardziej restrykcyjny,
z czasem liczba szkoét z wyktadowym jezykiem polskim wzrosta.

125 PAOSOG, zespot 6195, op. 1, t. 399, k. 86, Raport o liczebnosci sieci szkét w obwo-
dzie biatostockim w podziale na narodowosci, stan z 1 lutego 1940 r.

126 Thidem, t. 6, k. 1-4, 100 dni wiladzy radzieckie;.



Obwdd biatostocki w strukturach Biatoruskiej SRR 129

wyraznie znaczgcy wzrost szkot biatoruskich kosztem szkét rosyjskich oraz
zmniejszenie sie az o 107 ogdlnej liczby szkét, co by oznaczato, zZe masowe
otwieranie placowek nawet w matych wsiach okazato sie niewypatem.

1 maja 1940 r. w obwodzie pracowato 4592 nauczycieli, z czego jakikol-
wiek staz partyjny i komsomolski miato zaledwie 111. Wéréd nauczycieli
byto 2618 Polakéw, 186 Zydéw, 640 Biatorusinéw, 169 Rosjan, 55 Ukrairi-
coéw oraz 24 innych narodowosci. Az 3109 z nich miato §rednie wyksztal-
cenie pedagogiczne. W szkolnictwie mniej niz 5 lat pracowato 2117 nauczy-
cieli, od 5 do 10 lat — 785, od 10 do 15 lat — 517, od 15 do 25 lat — 988,
powyzej 25 lat — 19227, Nadal brakowato 2049 pedagogéw (1163 do klas
1-4 oraz 886 do klas 5-10), w tym 732 nauczycieli do szkét polskich, 385
do szkot biatoruskich, 19 do szkét zydowskich, 13 do litewskich i 14 do
rosyjskich!?%. Aby temu zapobiec, w specjalnej uchwale KC KP(b)B z 27
lipca 1940 r., dotyczacej wzmocnienia rejonéw nadgranicznych BSRR, zo-
bowigzano Ludowy Komisariat Oswiaty do skierowania do pracy w nowym
roku szkolnym 1050 nauczycieli szkét podstawowych oraz 600 szkét Sred-
nich, gtéwnie sposréd opuszczajgcych wyzsze szkoty pedagogiczne. Jak pod-
kreslono w uchwale, koniecznie musza to by¢ pedagodzy wykwalifikowa-
ni'?. Byto to zrozumiate zwazywszy na dotychczasowq praktyke wysytania
do obwodu ludzi po kilkumiesiecznych kursach, najczesciej komsomolc6w,
catkowicie nieprzygotowanych do pracy pedagogicznej, ktérych jedynym
yatutem” byta zaprogramowana wrogo$¢ do wszystkiego, co polskie i co
dotyczyto burzuazyjnej Drugiej RP. Z takim ,bagazem doswiadczert” ich
dziatalno$¢ w szkole przynosita wiecej szkody niz korzysci.

Interesujgcy jest sktad narodowosciowy dyrektorow szkot, a takze miej-
sca ich pracy. Dane te dotyczg 347 szkot w obwodzie, nie podano jednak,
wedtug jakiego klucza je sporzgdzono. Widac wyraznie, ze Polacy dominu-
ja wsréd dyrektoréw szkot polskich, trafiajg sie takze jako dyrektorzy szkot
biatoruskich. Przewazajg tez w ogdlnej liczbie dyrektoréw placéwek. Row-
noczesnie bardzo wielu Bialorusinéw pracuje jako dyrektorzy w placéw-
kach polskich. Sg to wylgcznie osoby przyjezdne. Rosjan w tej grupie jest
stosunkowo niewielu. Najprawdopodobniej, gdybysmy dotarli do danych
ze wszystkich placowek, liczba Polakow zmniejszytaby sie, wzrosta by zas
liczba Biatorusinéw. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze proporcje zblizone
do tych zawartych w tablicy bylyby zachowane.

127 Ibidem, k. 84, Raport o nauczycielach w obwodzie biatostockim, stan z 1 maja 1940 .

128 Thidem, k. 85, Raport o niedostatku nauczycieli w obwodzie biatostockim.

129 Thidem, t. 33, k. 2—6, Postanowienie KC KP(b)B z 27 lipca 1940 r. ,,O przedsiewzie-
ciach w celu wzmocnienia rejonéw nadgranicznych”.
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Tablica 5
Dyrektorzy szkét w podziale na narodowosci
Narodowos¢ bi;f)ll(i}s}l’de rg sz;gcs)ge s s%{sfi}; nyif)l:zgg(ie Razem
Biatorusini 60 16 43 - 119
Polacy 16 1 118 - 135
Rosjanie 10 22 15 - 37
Zydzi 1 7 7 41 56

Zrédto: PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 12, k. 212, Raport o obsadzie dyrektoréw szkét z lu-
dzi miejscowych i przyjezdnych ze wschodnich obwod6éw BSRR.

Zmiany w polityce narodowosciowej w potowie 1940 r. pociggajg za sobg
takze zmiany w szkolnictwie. Dziatacze szczebla centralnego w Minsku,
zapomniawszy najwyrazniej o zaleceniach dotyczacych rozwoju szkolnic-
twa biatoruskiego oraz prowadzonej do jesieni 1940 r. polityce kadrowej,
polegajgcej na rugowaniu ze wszystkich stanowisk Polakéw 1 zastepowaniu
ich miernymi, ale wiernymi towarzyszami ze wschodu, w licznych uchwa-
tach zaczeli pigtnowac polityke szkolng w obwodzie biatostockim. W uchwa-
le KC KP(b)B z 21 pazdziernika 1940 r. ,,O niedostatkach pracy partii i or-
ganow wiadzy radzieckiej w zachodnich obwodach Biatorusi” zarzucali
wladzom rejonéw: monieckiego, sopockiniskiego i augustowskiego tamanie
zasad polityki narodowosciowej, polegajace na przymusowym przerabia-
niu szkét polskich na szkoty rosyjskie i biatoruskie. Jako przyktad wyjatkowo
ztej woli cytowali wypowiedz kierownika Wydziatu O$wiaty Ludowej (ONO)
z Wolkowyska'3?, ktéra jest niczym innym jak oficjalnym stanowiskiem
wtadz biatoruskich, podkreslanym w licznych antypolskich materiatach pro-
pagandowych: , Polskie szkoty nie majq perspektyw, poniewaz w ZSRR nie
ma uczelni z polskim jezykiem wykladowym. Poza tym jezyk polski to zty
jezyk, on nie posiada swoich klasykow, dlatego jeszcze nie jest za p6zno
oddac dzieci do szkoty rosyjskiej”. W dalszej czesci uchwaty podkreslano,
ze w wielu szkotach polskich nauczycieli zastgpiono rosyjskimi i biatoru-
skimi, w efekcie jedni nie rozumiejg drugich. Pod pretekstem oczyszczenia
szkot z elementéw nacjonalistycznych i kontrrewolucyjnych przystgpiono
do zwolnienn Polakow za sam fakt bycia Polakami. Pozbywano si¢ ludzi,
ktérzy mogli z powodzeniem uczy¢ dla dobra ogétusl.

130 W niektérych dokumentach wypowiedz te przypisuje sie naczelnikowi rejonowego
ONO w Sopockiniach.

131 PAOSOG, zespot 6195, op. 1, t. 36, k. 3-4, Uchwata Biura KC KP(b)B z 21 pazdzier-
nika 1940 r.
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Uchwate KC poprzedzita w obwodzie biatostockim kilkutygodniowa akcja
ujawniania i rozliczania sie z bledéw popetnionych przez miejskie i rejonowe
oddziaty ONO, ktdre ,nie pojety zasad stalinowskiej polityki narodowo-
Sciowej”. 3 pazdziernika 1940 r. zwotane zostato posiedzenie kierownikow
oddziatéw, na ktérym wystgpit I sekretarz Obkomu S. Igajew. W ostrych
stowach zwrécit on uwage na niedopuszczalne wypadki odwotywania i wy-
rzucania z pracy polskich nauczycieli bez zadnego uzasadnionego powodu,
bez posiadania jakichkolwiek materiatéw kompromitujgcych. Jako przyktad
podat rejon ciechanowiecki, gdzie zdjeto 12 nauczycieli oraz jedwabieniski,
gdzie usunieto 7. Skrytykowat wtadze rejonowe ONO za wielokrotne przy-
padki zwalniania dyrektorow szkét tylko po to, zZeby zrobic¢ miejsce dla ,,to-
warzyszy ze Wschodniej Biatorusi”, ktérzy czesto nie majg ani wyksztal-
cenia ani przygotowania do petnienia takiej funkcji, nie méwigc o catkowitej
nieznajomosci jezyka. Nastepnie wywotywani byli ,,do odpowiedzi” kie-
rownicy poszczegdlnych rejonéw i publicznie opisywali sytuacje panujgcg
w terenie. Obraz wytaniajgcy sie z tych sprawozdarn pokazuje jasno catko-
wity niedowtad organizacyjny szkolnictwa na kazdym z poziomoéw. Widaé
wyraznie, ze nie chodzi tylko o zlg wole lokalnych czynnikéw. Batagan i brak
umiejetnosci podejmowania decyzji przez wielu urzednikow sprawit, ze licz-
ne posuniecia byly odbierane jako dziatania wymierzone w Polakéw, na-
wet jesli nie byto takich intencji. Oto kilka przyktadéw: Bialtystok miat
ogromne klopoty z pojedynczymi klasami polskimi, rosyjskimi i zydowskimi
tworzonymi w réznych szkotach. Zastanawiano sie, co robic¢? Czy przenosié
Kklasy i tworzy¢ szkoty narodowe, ale wtedy buntowaliby si¢ rodzice, ze dzieci
muszg jezdzi¢ na zajecia przez pét miasta, czy tez prowadzi¢ w kazdej szkole
rézne klasy, nawet na tym samym poziomie. Skad bra¢ nauczycieli znajg-
cych zaréwno polski, jak 1 rosyjski, bo jak przedmiot jest wyktadany tylko
po rosyjsku, to polskie dzieci siedzg 1 nic nie rozumiejg; takze nauczyciel
ma ogromny klopot, bo nie wie, czy kto$ cos zrozumiatl. Nie ma za$ mozli-
wosci zatrudniania w kazdej szkole kilku kompletéw pedagogéw. W Bran-
sku podkreslano fatalne przygotowanie nauczycieli, z ktorych wiekszosc
jest przyjezdna i ma tylko ukoriczone kursy. Nie znajg oni polskiego, a nawet
biatoruskiego i potrafig na lekcji opowiadac, ze ziemia sktada sie z wody
i powietrza. Analogicznie byto w rejonie augustowskim, gdzie na prosbhe
o przystanie pedagogéw znajgcych jezyk polski zjawito sie 40, z ktérych
zaden nie mowit w tym jezyku. Problem ten dotyczyt catego obwodu. Przed-
stawiciel rejonu czyzewskiego opisywat ogromne klopoty z podrecznikami.
Zaméwiono podreczniki polskie otrzymano p6t wagonu biatoruskich!2.

132 Thidem, t. 79, k. 4-43, Stenogram z posiedzenia kierownikéw miejskich i rejonowych
oddziatéw ONO obwodu biatostockiego, 3 pazdziernika 1940 r.
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Klopoty te wynikaly takze z obsesji wladz na punkcie szkodliwosci ksigzek
polskich wydawanych w okresie miedzywojennym. W efekcie biblioteki
szkolne byty zamkniete na klucz, a uczniowie nie byli w stanie zdoby¢ lek-
tur szkolnych, w tym doskonatych ttumaczen literatury rosyjskiej i Swiato-
wej. O tym, ktére ksigzki polskie nalezy bezwzglednie usungc¢ z bibliotek
decydowat Glawlit BSRR, ktéry publikowatl szczegotowe wykazy niepra-
womysSlnej literatury!33.

Na koniec spotkania przeméwit do zgromadzonych sekretarz KC KP(b)B
Wiadimir N. Malin podkreslajgc, ze wszelkie przejawy ,nacjonalizmu”,
wyrzucania nauczycieli oraz nieuzasadnionej likwidacji szkot tepione bedg
z calg surowoscia, gdyz ostabiajg one walke klasowg i sg wodg mtyn dla
przeciwnikéw nowej wiadzy radzieckiej. Przy okazji okazato sie, ze wtadze
ONO nie majg kompletnie pojecia, ile majg w obwodzie szkot, ilu i jakich
nauczycieli, a takze ilu uczniéw!**. Kosztowato to kierownika biatostockie-
go ONO utrate stanowiska!?>. Byta to typowa akcja, polegajgca na znale-
zieniu kozta ofiarnego wsrod urzednikéw nizszego szczebla, aby pokazac,
ze to nie wladza jest winna, ze w obwodzie o niczym nie wiedziano, a te-
raz bedzie lepiej.

Nie byt to pierwszy przypadek rozliczania struktur rejonowych z dzia-
tan, ktore jeszcze do niedawna uchodzily za ,konieczne dla umacniania
biatoruskosci tych ziem”. Po raz pierwszy wiladze rejonowe ttumaczyty sie
z ,bledéw” w czasie narady sekretarzy rajkoméw KP(b)B rejonéw przy-
granicznych, ktéra odbyta sie we wrzesniu 1940 r. I sekretarz KC KP(b)B
Ponomarienko instruowat wéwczas zgromadzonych: ,,Jesli chcecie zdejmo-
wac nauczycieli, to nie jak leci. Tylko tych, ktorych faktycznie trzeba. Szkota
to powazna sprawa. Nic tak rodzicow nie denerwuje, jak sprawa szkoty,
nauki dzieci. Sami macie dzieci, wiec wiecie, jak reaguje rodzic, gdy przy-
chodzi ze szkoly dziecko i sie skarzy, ze go w szkole zle potraktowano”.
Jednym z powodoéw frustracji Ponomarienki byt fakt wyrzucenia z pracy
w ObtONO przez kierownika tego oddzialu - Siergieja S. Najdina, polskiej
pisarki Janiny Broniewskiej, ktéra — jak stwierdzil Ponomarienko — ,trzy
razy madrzejsza od Najdina 1 jego pomocnikow”. ,,Spotkali§my inspektora
GorONO - Zyda — méwit dalej Ponomarienko — okazato sie, ze to on robi
takie zmiany. Najdin to Biatorusin. Rozmawiam z Najdinem i jego zastepca,
Zydem, méwie, ze to blad, a on — my uznali$my, ze Polakom catkowicie nie

133 Zob. NARB, zespét 4, op. 3, t. 1067, k. 686-718, Instrukecje Glawlitu BSRR o wycofa-
niu z bibliotek ksigzek i1 broszur wydanych w Polsce.

134 PAOSOG, zespot 6195, op. 1, t. 79, k. 84, Stenogram z posiedzenia kierownikéw miej-
skich i rejonowych oddziatéw ONO...

135 Thidem, t. 373, k. 40, Postanowienie Biura Bialostockiego Obkomu z 11.10.1940 r.
,,O faktach naruszania leninowsko-stalinowskiej polityki narodowosciowej w szkolnictwie”.
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mozna ufaé [...] A co z Najdinem — on odstrasza od nas Polakéw swymi
durnymi posunieciami, idiotycznymi, gtupimi politycznymi metodami”!36.

14 pazdziernika odbyto sig¢ III Plenum biatostockiego Obkomu, na ktérym
po raz kolejny omawiano sytuacje panujgcg w obwodzie. Igajew poinformowat
zebranych o niedopuszczalnych praktykach likwidacji polskich szkot. Po-
wotatl si¢ m.in. na przyktad Suprasla, gdzie pozwolono rodzicom wybierac
tylko miedzy szkotg rosyjskg i biatoruskg, Knyszyna i Sokétki, gdzie za-
mknigto niepetne szkoty polskg i zydowska, tworzac jedng szkote rosyjska
oraz Lomzy, gdzie dyrektorami dwéch polskich szkét uczyniono ludzi przy-
bytych ze wschodu'®”. Pod koniec listopada sekretarz biatostockiego Obko-
mu G. Siemionow poinformowat sekretarza KC KP(b)B W. Malina o realizacji
uchwaty KC z 21 pazdziernika. W dtugim raporcie szczegétowo wymienit
on wszystkie wykryte przypadki naduzy¢ oraz sposoby ich naprawienia.
Podkreslit, ze w obwodzie w polskich szkotach 21 dyrektoréw Rosjan zastg-
piono Polakami. Przywrdécono takze do pracy 29 zwolnionych nauczycieli.
Zabrano z rejonow 43 nauczycieli, ktorzy nie nauczyli sie jezyka polskiego.
7, miejscowych nauczycieli kompletowano nowe miejskie i rejonowe wy-
dzialy ONO. Wiekszo$é Polakéw skierowano na stanowiska inspektoréw!38,

Jesienig 1940 r. wprowadzono na terenie ZSRR odptatnos¢ za nauke
w klasach 9-10 oraz w technikach i szkotach wyzszych. Uczniowie ptacili
po 300-400 rubli, studenci po 400. Jak podkreslono w uchwale, spoteczeni-
stwo radzieckie osiggneto juz tak wysoki poziom dobrobytu, Ze nie bedzie
problemu z ptaceniem. Wyjatek uczyniono dla terenéw witaczonych do
ZSRR we wrzesniu 1939 r. Jak stwierdzono, na tych terenach optaty zosta-
ja zawieszone do czasu ,zrownania stopy zyciowej ludnosci ziem przyla-
czonych do ZSRR z pozostatymi obszarami kraju”. Warunkiem zwolnienia
z oplat byto nieutrzymywanie sie z pracy najemnej'®.

W lutym 1941 r. podsumowano zmiany przeprowadzone w szkolnictwie.
Jak wynikato z raportu, przywrécono prawo wykltadania w jezyku polskim
w 39 szkotach, w jezyku jidysz w 3 szkotach. W obwodzie w tym czasie
byto 835 szkét polskich (12 Srednich, 189 niepelnych srednich oraz 634
podstawowe), do ktérych uczeszczato 105 563 uczniéw, 471 szkdt biatoru-
skich (3 $rednie, 88 niepelnych srednich, 380 podstawowych), gdzie uczyto

136 NARB, zespot 4, op. 21, t. 1923, k. 3841, Stenogram zebrania sekretarzy rajkoméw
KP(b)B oraz naczelnikéw RO NKWD rejonéw pogranicznych BSRR, 19-20 wrzesnia 1940 .

137 PAOSOG, zespdt 6195, op. 1, t. 52, k. 105-107, Protokdt z posiedzenia nr 3 Plenum
Biatostockiego Obkomu 14 pazdziernika 1940 r.

138 Ihidem, t. 181, k. 172-180, Raport sekretarza biatostockiego Obkomu G. Siemionowa
z 26 listopada 1940 1. do sekretarza KC KP(b)B W. Malina o naprawie bledéw w szkolnictwie.

139 M. Gnatowski, , Sgsiedzi” w sowieckim raju..., s. 153. Zob. tez PAOSOG, zesp6t 6195,
op. 1, t. 79, k. 79, 84.
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sie 54 104 dzieci, 64 szkoty rosyjskie (23 Srednie, 28 niepelnych srednich,
13 podstawowych), do ktérych uczeszczato 20 769 dzieci oraz 50 zydow-
skich (2 $rednie, 41 niepelnych $rednich, 7 podstawowych), w ktérych uczy-
to sie 13 477 dzieci'®.

Mylace jest jednak przekonanie, zZe na antypolskiej polityce narodowo-
Sciowej korzystaty mniejszosci zamieszkujgce Biatostocczyzne. Doskona-
lym tego przyktadem sg Biatorusini. Tworzenie ,radzieckiego obywatela”
catkowicie wykluczato mozliwos¢ prowadzenia przez wladze dziatai zmie-
rzajgcych do podniesienia ich §wiadomosci narodowej. Ewentualny jej
wzrost stwarzat wrecz zagrozenie, ze sowietyzacja nie zostanie zrealizowa-
na. Trudno sie nie zgodzi¢ z Mikotajem Iwanowem, ze ,,skala represji za-
stosowanych wobec Polakow na okupowanym obszarze nosita szczegdlnie
bezwzgledny charakter, wyraznie przewyzszajgcy stopien dziatan represyj-
nych stosowanych wobec Biatorusinéw, jednak dla catego spoteczenistwa
biatoruskiego represje te wcale nie byly mniej dotkliwe niz dla Polakéw,
a nawet jeszcze dotkliwsze. Chodzi tu przede wszystkim o zniszczenie przez
aparat represyjny nielicznej oswieconej i uswiadomionej narodowo war-
stwy biatoruskiej inteligencji, ktora stanowila dusze narodu. Zahamowato
to na wiele dziesiecioleci dalszy rozwéj Swiadomosci narodowej Biatorusi-
néw, otworzyto ogromne mozliwosci dla szerokiej rusyfikacji i wynarada-
wiania”!*l, Widoczne to byto doskonale na losach inteligencji biatoruskiej
w Wilnie, kiedy najpierw uczyniono jej ptonne nadzieje, ze los Biatorusi-
néw jako narodu ulegnie poprawie, a nastepnie wiekszos¢ z nich areszto-
wano 1 zestano do tagréw bgdz zgtadzono w niewyjasnionych do dzi§ oko-
licznos$ciach'*2, Mimo gloszonej powszechnie tezy o ,,nadejsciu nowej ery”
w historii narodu biatoruskiego, po raz pierwszy zjednoczonego w swoim
,wlasnym” paristwie, trudno byto nie zauwazyc, ze ,,wyzwolenie” Biatoru-
si Zachodniej byto tylko preludium do jej faktycznego zniewolenia, zas bycie
Swiadomym swoich korzeni i tradycji Bialorusinem byto réwnie niebez-
pieczne, jak bycie Polakiem. O tym jednak wigkszos$¢ ludnosci biatoruskie;j
miata sie dopiero bolesnie przekonaé¢ w niedalekiej przysztosci. Chwilowo
wiekszo$¢ Biatorusinéw zostata przez nowe wiadze ,,kupiona” wszechobec-

140 PAOSOG, zespdt 6195, op. 1, t. 181, k. 99, Raport z 10 lutego 1941 r. o poprawie
btedéw w powotywaniu szkét w obwodzie biatostockim.

141 M. Iwanow, Biatorusini Zachodniej Biatorusi wobec agresji sowieckiej 17 wrzesnia 1939
roku, w: 17 wrzesnia 1939. Materialy z ogolnopolskiej konferencyi historykow. Krakow 25-26 paz-
dziernika 1993, pod red. H. Batowskiego, Krakow 1994, s. 208.

142 Szerzej na ten temat zob. M. Iwanow, Bialorusini Zachodniej Biatorusi..., s. 231-215;
tenze, Sprawa przynaleznosci Wilna i problemy narodowosciowe na Bialorusi, w: Spoleczeni-
stwo biatoruskie, litewskie i polskie na ziemiach potnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej w la-
tach 1939-1941, pod red. M. Gizejewskiej i T. Strzembosza, Warszawa 1995, s. 85-92.
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ng propagandg pokazujgca, jak wiele wspaniatych rzeczy zyskajg wraz ze
zjednoczeniem tych ziem z Biatoruskg SRR. Ich gléwnym zadaniem miato
by¢ formalne przej¢cie wladzy oraz odegranie roli ,,ofiary” wyzyskiwanej
przez zdemonizowang Drugg RP. Faktyczng wladze w ich imieniu sprawo-
wac mieli masowo naptywajgcy ze wschodu urzednicy. Mimo stosunkowo
uprzywilejowanej pozycji sytuacja Biatorusinéw (przynajmniej na Biato-
stocczyznie) byla, paradoksalnie, nawet gorsza niz Polakéw. O ile wszelkie
dziatania wymierzone w okupanta w wypadku Polakéw byty uzasadnione
jego antypolskg polityka, o tyle jakiekolwiek dziatania antyradzieckie lud-
nosci biatoruskiej byty uznawane przez propagande jako antynarodowe.
Gdyby chciec ocenic polityke narodowosciowg nowych wtadz wobec lud-
nos$ci biatoruskiej otrzymalibySmy obraz niezwykle skomplikowany i nie-
jednoznaczny. Niektére posuniecia wtadz w Mirisku, a przynajmniej cze-
Sci jej przedstawicieli, zdawaty sie wskazywacé, ze wsrod tych ludzi istniata
faktyczna potrzeba ,,podniesienia” §wiadomo$ci narodowej 1 kulturowej
Biatorusinéw z Zachodniej Biatorusi. 1 grudnia 1939 r. na jednej z narad
KC KP(b)B w Minisku postulowano np. pilne rozwigzanie problem ,,cham-
skiego odnoszenia sie” do jezyka biatoruskiego nie tylko ze strony Pola-
kéw, nacji ciemiezycieli — ale takze ze strony czesci Biatorusinéw oraz ,,na-
szych wiladz, ktére nie rozumiejg polityki narodowosciowe;j”'43. Negatywne
ustosunkowanie sie czesci spotecznosci lokalnej do idei powszechnego na-
uczania jezyka biatoruskiego niewgtpliwie zaskoczyto wladze okupacyjne,
ktérym wydawato sie, ze wydzwigniecie go w gore stanie sie czynnikiem
cementujgcym spotecznosé biatoruskg z witadzg radziecky. Po raz kolejny
nie docenity one sily probleméw ekonomicznych, z ktérymi borykata sig
wie$ biatoruska. Po pierwszym okresie entuzjazmu, kiedy to do rgk chto-
pow trafito nieco rozparcelowanej ziemi, zas obcigzenia fiskalne nie byly
jeszcze na poziomie zblizonym do tych, ktérymi byto obtozone skolektywi-
zowane rolnictwo radzieckie, posuniecia wladz wymierzone w gospodar-
stwa indywidualne wzmagaty wrogos¢ wobec systemu, ktéry glosit potrze-
be ,,ulzenie doli chtopa biatoruskiego ciemiezonego przez polskich panéw”,
sam za$ narzucat podatki i dostawy obowigzkowe wielokrotnie wyzsze niz
te obowigzujgce w Polsce przedwojennej. W ostatecznym rozrachunku to
narastajgca bieda, a nie szkota z biatoruskim jezykiem nauczania zadecy-
dowaty o stosunku wielu Bialorusinéw do wtadzy radzieckiej. Nie nalezy
tez zapominaé, ze spora czeS¢ Biatorusinéw, zwlaszcza na Bialostocczyz-
nie, gdzie ogdlny poziom §wiadomosci narodowej byt i tak dosé wysoki,
rozumowata w sposéb ,kapitalistyczny”, uznajac nauczanie tylko w jezy-

143 NARB, zespot 4, op. 3, t. 851, k. 26-27, Stenogram z posiedzenia Biura KC KP(b)B
z 1 grudnia 1939 r.
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ku biatoruskim za anachronizm. Nauke dzieci w jezyku rosyjskim lub pol-
skim uwazano za ,inwestycje” majgcq poméc im w dalszym zyciu.

Zderzenie propagandy gloszgcej, jak to dobrze jest dzi§ Bialorusinom,
jak to wspaniale sie rozwijajg, jak wiele zyskali wraz z wilgczeniem ich
w sktad paristwa radzieckiego z coraz bardziej szarg rzeczywisto$cig mu-
siato przynies¢ ogromne rozczarowanie. Szybko okazato sig, ze wtadza ra-
dziecka nie ufa im tak samo jak Polakom, ze dziatacze Komunistycznej Partii
Zachodniej Biatorusi (KPZB) sg uznawani za agentéw, za$ chlop biatoru-
ski ma tak samo ciezko jak polski. Ztudzeniem okazat sie¢ oczekiwany awans
spoteczny, dostep do stanowisk urzedniczych byt praktycznie zamkniety,
zas$ ludzie, ktérym udato sie awansowaé (najczesciej do sielsowietéw) zo-
stali zmuszeni do catkowitego i bezwzglednego podporzgdkowania sie no-
wej wiladzy. Oczekiwane tak szkoty mialy wychowywac dzieci na dobrych
obywateli radzieckich, indoktrynujgc je praktycznie na kazdym przedmio-
cie. Efektem tych wszystkich posuniec byta zmiana stosunku ludnosci bia-
toruskiej do Polakéw i paristwa polskiego!#4. Jej przykladem jest przytacza-
na w wielu relacjach i meldunkach wypowiedz chtopa biatoruskiego”: ,,tego
co Polaki nie potrafili z nami zrobic¢ przez 20 lat, bolszewicy zrobili w cig-
gu kilku miesiecy — my teraz Polaki wszyscy”!#>. Nie oznaczalo to wecale,
ze wsrod Biatorusinéw pojawit sie tak silny resentyment za Drugg RP. Jak
zauwazyl Eugeniusz Mironowicz, spora cze$¢ ludnosci biatoruskiej nadal
negatywnie odnosita sie do Polski 1 jej rzgdéw doby sanacyjnej'*6. Teskno-
ta za Polskg byta raczej probg wyboru mniejszego zta, w ktérym dane jej
byto zy¢. Podobnie uwaza Marek Wierzbicki, twierdzgc, ze ,,na fali nastro-
jow antysowieckich zauwazalna stala si¢ tez zmiana stosunku ludnosci bia-
toruskiej do panistwowosci polskiej. Na jesieni 1939 r. znaczna czesé Biato-
rusinéw przyjeta upadek rzadéw polskich z zadowoleniem lub obojetnoscia.
Jednak juz po uptywie kilku miesiecy, na poczgtku 1940 roku postawa bia-
toruskiej ludnosci wiejskiej zaczeta sie zmieniaé”'47.

144 Szerzej na ten temat zob. M. Wierzbicki, Stosunki polsko-biatoruskie w okresie okupacji
sowieckiej ziem pdtnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej (1939-1941), w: Studia z dziejow oku-
pacji sowieckiej (1939-1941). Obywatele polscy na kresach pétnocno-wschodnich I Rzeczypo-
spolitej pod okupacjq sowieckq w latach 1939-1941, pod red. T. Strzembosza, Warszawa 1997,
s. 5-48; G. Motyka, Bialorusini a Ukrairicy wobec wladzy komunistycznej na Kresach Wschod-
nich II RP w latach 1939-1941, w: ibidem, s. 49-59. Zob. tez S. Janowicz Zderzenie wielu
Swiatow, czyli Kresy biatoruskie w latach 1939-1953, w: Tygiel narodow. Stosunki spoleczne
i etniczne na dawnych ziemiach wschodnich Rzeczypospolitej 1939-1953, praca zbiorowa pod
red. K. Jasiewicza, Warszawa-Londyn 2002, s. 145-156.

145 Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945, tom 1: Wrzesieri 1939 - czerwiec 1941, Wro-
ctaw 1990, s. 174.

146 | Mironowicz, Biatorusini w Polsce 1944-1949, Warszawa 1993, s. 252

147 M. Wierzbicki, Polacy i Biatorusini w zaborze sowieckim. Stosunki polsko-biatoruskie
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Takze Litwini, ktérych niewielkie grupy znalazty si¢ w granicach obwo-
du biatostockiego nie mieli szans na rozwoj swojej narodowej tozsamosci.
Testem dla wtadz biatoruskich okazaly si¢ organizowane ,,na dziko” szkoty
z jezykiem litewskim. Jak podkres§lono na posiedzeniu Biura KC KP(b)B
1 grudnia 1939 r. byt to efekt spontanicznej radosci obywateli, ktérych czesé
chciata przylaczenia wsi do Litwy i Litwini postawili pytanie o takg mozli-
wos¢. Z rozmoéw prowadzonych w czasie posiedzenia wynikato jasno, ze
istnienie szkoét litewskich byto wyjatkowo ,,nie po mysli” wladz w Bialym-
stoku i Mirisku, choé¢ uznano, ze trzeba przygotowac zapis o szkotach na-
rodowych w jezyku polskim, zydowskim i litewskim. Do tego czasu postu-
lowano jak najszybsze rozwigzanie tej kwestii przez... rozwigzanie szkot
lub przeksztatcenie ich w szkoty bialoruskie. Na Zachodniej Biatorusi obec-
nos¢ swiadomej narodowo mniejszosci litewskiej byta w tym czasie wyjat-
kowo niepozgdana.

Ostatnig grupg, ktéra odegrata szczegdlng role w radzieckich planach
zmiany struktury narodowosciowej ziem zagarnietych po 17 wrzes$nia
1939 r. byli Zydzi. Jest to teza do$¢ kontrowersyjna, ale mozna przyjacé, ze
na Biatostocczyznie i ziemi tomzyriskiej, z braku wyraznych skupisk lud-
nosci biatoruskiej, mieli oni odegrac zarezerwowang dla Bialorusinéw
(wszak tereny te zostaly uznane za Zachodnig Biatorus) role ponizanej
i przesladowanej mniejszosci. Poniewaz Polacy zostali uznani obligatoryj-
nie za ,przesSladowce”, nalezato szybko wskazac ,ofiare”, ofierze zas za-
gwarantowac prawo do ,,rewanzu” za doznane krzywdy. System ten, z Bia-
torusinami w roli gléwnej, doskonale sprawdzat si¢ na terenach z przewaga
tejze ludnosci. Na ziemiach, gdzie Bialorusinéw praktycznie nie bylto, nale-
zato znaleZé nacje, ktéra mogta ich zastapié. Zydzi doskonale pasowali do
tej uktadanki. I podobnie jak Biatorusini byli przedmiotem, a nie podmio-
tem czynnie uczestniczgcym w zachodzgcych zmianach. Byli narzedziem
w rekach administracji radzieckiej, sumiennie i oddanie wykonujgcym
wszelkie powierzone im zadania. Bezgraniczna wiara w propagandowe ha-
sta radzieckie gltoszgce awans dla uciskanych mniejszosci oraz mozliwos¢
,odptacenia” za lata przesladowan uczynily z wielu z nich zagorzatych
zwolennikéw nowej wladzy'*8. Lokalnym strukturom partyjnym taka sy-

na ziemiach potnocno-wschodnich I1 Rzeczypospolitej pod okupacjg sowieckq 1939-1941, War-
szawa 2000, s. 321.

148 Zainteresowanych problematykg zydowska odsytam do prac: Marka Jana Chodakie-
wicza, Zydzi i Polacy 1918-1955. Wspdlistnienie — Zagtada — Komunizm, Warszawa 2000 oraz
Marka Wierzbickiego, Polacy w zaborze sowieckim, stosunki polsko-zydowskie na ziemiach pot-
nocno-wschodnich II RP pod okupacjg sowieckg (1939-1941), Warszawa 2001; Michata
Gnatowskiego, Niepokorna Biatostocczyzna. Opdr spoleczny i polskie podziemie niepodlegtoscio-
we w rejonie biatostockim w latach 1939-1941 w radzieckich Zrodtach, Biatystok 2001, tegoz
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tuacja wydawata sie niezwykle korzystna, gdyz utatwiata zadanie pozyska-
nia do wspotpracy ludzi sposréd lokalnej spotecznosci, niebedgcych Pola-
kami. Tym samym pozwalata na szybkie obsadzenie stanowisk niezbed-
nych do sprawnego funkcjonowania lokalnej administracji i handlu. Skutki
takiej polityki daty o sobie znac pod postacig btyskawicznie narastajgcych
antagonizmow polsko-zydowskich, co jednak byto na reke nowej wtadzy,
zainteresowanej w jak najwiekszym skldceniu ze sobg dotychczasowych
sgsiadow, co miato utatwic zaréwno kontrole nad ludnoscig, jak i dalszg jej
sowietyzacje.

Teoretycznie Zydzi byli grupg, ktéra najbardziej skorzystata na zaist-
niatych zmianach, przynajmniej na Biatostocczyznie 1 ziemi tomzyniskiej.
Ich masowy udzial we wladzach réznego szczebla byt postrzegany jako ko-
ronny dowdd zdrady i kolaboracji. Najdziwniejszy jest w tym wszystkim
fakt, ze podobnie skrajnie negatywne odczucia nie wystepowaly na naszych
ziemiach w wypadku ludno$ci biatoruskiej. A powinny by¢ znacznie sil-
niejsze zwazywszy na fakt, ze wigkszos$¢ dziatart nowych wtadz odbywata
sie w imieniu tej ludnosci i, przynajmniej teoretycznie, dla jej dobra. Praw-
dopodobnie wptyneta na to stosunkowo niewielka liczba miejscowych Bia-
torusinéw, ktérzy dostali sie do wtadz rejonowych i wiejskich oraz znacz-
nie mniejsze antagonizmy ekonomiczne i kulturowe. Awans spoteczny
Zydéw oraz ich publiczne podkreslanie tego faktu wraz z ciggnacym sie za
nimi odium tych, ktérzy masowo powitali Armie Czerwong sprawity, ze
w $§wiadomosci Polakéw ugruntowat sie obowigzujgcy do dzi§ obraz maso-
wego udzialu Zydéw w radzieckim aparacie okupacyjnym. Obraz nie do
korica fatszywy, gdyz ich udzial we wtadzach byt dos¢ znaczny, jak na li-
czebnosc tej grupy narodowej. Nie mozna jednak zapominac, ze wsrdd tych
Zydéw sporg grupe stanowil element naptywowy ze wschodu, analogicz-

W radzieckich okowach (1939-1941). Studium o agresji 17 wrzesnia 1939 r. i radzieckiej poli-
tyce w regionie tomzyniskim w latach 1939-1941, Lomza 1997 oraz ,,Sgsiedzi” w sowieckim raju.
Rejon jedwabieriski pod radzieckg wladzq 1939-1941, Lomza 2003; Bogdana Musiata, Roz-
strzelac elementy kontrrewolucyjne. Brutalizacja wojny sowiecko-niemieckiej latem 1941 roku,
Warszawa 2001; Andrzeja Zbikowskiego, Konflikty narodowosciowe na polskich Kresach
Wschodnich (1939-1941) w relacjach sydowskich biezericow, w: Tygiel narodow..., s. 409-427;
Krzysztofa Jasiewicza, Pierwsi po diable. Elity sowieckie w okupowanej Polsce 1939-1941, War-
szawa 2001; Wokdt Jedwabnego, pod red. P. Machcewicza i K. Perska, t. 1: Studia, t. 2: Doku-
menty, Warszawa 2002; Jana Tomasza Grossa, Zydzi polscy pod panowaniem sowieckim
w przededniu Holocaustu, w: Holocaust z perspektywy potwiecza, Warszawa 1985; tegoz Upiorna
dekada. Trzy eseje o stereotypach na temat Zydow, Polakéw, Niemcow i komunistéw 1939-1948,
Krakéw 1988; Bena-Ciona Pinchuka, Shtetl Jews under Soviet rule. Eastern Poland on the Eve
of the Holocaust, Oxford 1990. Zob. tez D. Boc¢kowski, ,, Zydokomuna” — mit czy rzeczywistos¢?
Zydzi polscy na Bialostocczyznie pod okupacjg radzieckqg 1939-1941, w: Europa Srodkowa
i Wschodnia w XX wieku, pod red. A. Koryna i P. Lossowskiego, Warszawa—Lowicz 2004.
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nie jak w wypadku Biatorusinéw, i to on swoim postepowaniem czesto
wplywat na ogdlny obraz obu tych nacji w naszej zbiorowej §wiadomosci.
Nie zmienia to faktu, ze wiele os6b, ktére dzieki wladzy radzieckiej awan-
sowaly spolecznie prowadzilo swojg dzialalnosé, czesto wymierzong we
wspotobywateli, z wyjatkowa gorliwoscig i cynizmem.

Udzial procentowy poszczegélnych narodowosci w strukturach wiadzy
zmieniat si¢ stopniowo wraz z krzepnigciem administracji radzieckiej oraz
zmianami celéw, jakie sobie stawiata. Dane statystyczne, kryjgce sie w set-
kach raportéw i sprawozdan, pokazujg nam doskonale ten proces. Pamie-
tac¢ jednak musimy, ze w wiekszosci wypadkéw nie mamy tam do czynie-
nia z rozréznieniem, ile os6b wywodzi si¢ z ludnosci miejscowej, a ile
stanowi element naptywowy, a bez tego nie da sie jednoznacznie ocenic
rozmiaréw wspélpracy z okupantem Polakéw, Zydéw i Biatorusinéw.

Jesienig 1 zimg 1939/1940 r., w czasie krzepniecia wladzy radzieckiej,
wiekszo$¢ kadr w obwodzie stanowit element naptywowy. Przewazali Bia-
torusini, choc to Rosjanie zajmowali najwazniejsze stanowiska. Sporg grupe
stanowili takze Zydzi, najmniejsza Polacy. Byt to okres, kiedy budujac Za-
chodnig Biatorus przywracano mniejszosci biatoruskiej nalezne jej miejsce
na szczycie drabiny spotecznej. Starano sie przy tym zachowywac parytet
narodowosciowy przy obsadzaniu wszelkich stanowisk!*?. Byt on jednak
catkowicie niezgodny z zastang na miejscu rzeczywistoscig, gdyz z gory
zakladal znaczgcg przewage we wszystkich strukturach ludnosci biatoru-
skiej. Na drugie miejsce awansowali Zydzi (z przyczyn, ktére juz wczes-
niej wymieniatem), na trzecim byli Polacy. Rugowanie Polakéw ze wszyst-
kich stanowisk w krétkim czasie wywolalo paraliz administracji, ktéra
staneta przed wyborem - pozostawienia przynajmniej czesci z nich na sta-
nowiskach albo poszukania oséb, ktére mogg ich zastgpic. Poniewaz anty-
polskie nastawienie przybytych ze wschodu urzednikéw i dziataczy partyj-
nych w zasadzie wykluczato to pierwsze rozpoczeto na masowgq skale
poszukiwanie ,,zastepcéw”. To whasnie w tym okresie liczba Zydéw w struk-
turach wtadzy gwattownie wzrosta. Nie bez znaczenia byt tu proceder po-
szukiwania ,,swoich przez swoich”.

Proceder ten utrzymat sie praktycznie do jesieni 1940 r. Potem widac
wyraznie odchodzenie od przyjmowania do pracy Zydéw, przynajmniej na

149 Wida¢ to doskonale na przykladzie kadr naptywajgcych do regionu tomzyriskiego.
Na 1466 os6b przystanych tam ze wschodu do pazdziernika 1940 r. Biatorusini stanowili
54,2 % (792 osoby), Rosjanie 29,5% (430), Zydzi 8,3% (118), Polacy zas zaledwie 1,9 %
(27). Podobny parytet obowigzywat przy awansowaniu miejscowych kadr, co musiato pro-
wadzi¢ do narastania konfliktéw. Wiekszos¢ tych ludzi zostata skierowana do pracy partyj-
nej (33,7%) oraz na stanowiska kierownicze w administracji i gospodarce (39,6 %). Zob.
M. Gnatowski, W radzieckich okowach..., tab. 39, s. 152-154.
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terenach z przewagg ludnosci polskiej. Problemu z przyjmowaniem lub nie
ludnosci biatoruskiej praktycznie nie byto, gdyz nie byto wsrdéd ludnosci
miejscowej os6b nadajacych sie do awansu, zas wigkszos¢ Biatorusinéw na
stanowiskach to ludno$¢ naptywowa ze wschodu. Prawdziwg odmiane wi-
dac¢ po grudniowych wyborach do komitetéw wykonawczych. Polacy sta-
nowig przytlaczajacg wigkszo$¢ wsréd wybranych na poziomie lokalnym.
Nie oznacza to, ze wtadze obwodu catkowicie zmienity swdj stosunek do
ludnosci. Nie bez znaczenia byty naciski z Miniska, jednak o wyniku wy-
boréw zadecydowat sktad etniczny ziem. Nie dato sie na cztonkéw i prze-
wodniczgcych sielsowietéw wybraé tylko Biatorusinéw i Zydéw, gdyz tych
pierwszych praktycznie nie byto, drudzy za§ w wigkszosci nie byli zainte-
resowani objeciem stanowisk.

Zmiany kursu wobec Polakéw najlepiej sg widoczne w spisach 0s6b
awansowanych sposréd ludnosci miejscowej. Z opracowar ze stycznia
1941 r. wynika, ze w obwodzie awansowano ogétem 18 066 oséb, w tym:
5425 Biatorusinéw (na 288 076 zamieszkujgcych obwdd), 8814 Polakéw
(na 795 663), 552 Rosjan (na 19 641), 3111 Zydéw (na 163 679) oraz
164 osoby innych narodowosci. Byto wéréd nich 13 332 mezczyzn oraz 4734
kobiety!™. Jest to jednak statystyka mocno mylgca, gdyz ujeto tu wszyst-
kie osoby objete jakimikolwiek awansami, przez ktére rozumiano nawet
sam fakt przyjecia do pracy w strukturach nowej wladzy. Na stanowiskach
kierowniczych w handlu, przemysle i finansach znalazto si¢ 11 598 os6b,
z czego 3214 (27,7 % ) byto narodowosci biatoruskiej, 613 (5,3 % ) rosyjskiej,
5193 (44,8 % ) polskiej, 2431 (21%) zydowskiej, 145 innej. W administra-
cji lokalnej pracowato 2667 oséb, w tym: 976 Biatorusinéw (36,6 % ), 1430
Polakéw (53,6 %), 153 Zydéw (5,7 %) oraz 64 Rosjan (2,4 %)'5!. W Obwo-
dowym Zarzgdzie Milicji pracowato 352 Rosjan (20,5% ), 1071 Biatorusi-
néw (62,5%), 188 Zydéw (11%), 32 Ukraificéw (1,9% ), 70 Polakéw (4,1%)
oraz 1 Tatar. W Prokuraturze Obwodowej 27 Rosjan (25,5 % ), 60 Biatoru-
sinéw (57%), 13 Zydéw (21,7%), 3 Ukraificéw (2,8%), 1 Polak, 1 Tatar,
1 Ormianin. W Obwodowym Zarzadzie Sprawiedliwosci 34 Rosjan (13,8% ),
67 Biatorusinéw (27,2 %), 41 Polakéw (16,7 %), 48 Zydéw (19,5% ), 4 Ukra-
ificéw (1,6 %), 1 Niemiec i 1 Tatar. W Obwodowym Komisariacie Wojsko-
wym 5 Rosjan (18,7 %), 22 Biatorusinéw (68,7%), 2 Zydéw (6,2%), 1 Polak
i1 Ukrainiec!®?. W sumie w obwodowych organach milicji, prokuratury, sgdéw

150 PAOSOG, zespot 6195, op. 1, t. 941, k. 122, Raport o awansie i wychowaniu kadr
wiéréd ludnosci miejscowej w obwodzie biatostockim. ..

151 Ihidem, t. 52, k. 33, Protokot z posiedzenia nr 3 Plenum biatostockiego Obkomu 14 paz-
dziernika 1940 r.

152 Thidem, t. 12, k. 106, Raport szczegétowy o strukturze narodowosciowej wsréd pra-
cownikow milicji, sgdu 1 prokuratury obwodu biatostockiego.
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1 wojskowosci pracowato 2048 oséb, w tym 419 Rosjan (20,4 % ), 1220 Bia-
torusinéw (59,6 %), 251 Zydéw (12,3 %), 113 Polakéw (5,5 % ), 40 Ukrain-
c6w (1,9%), 3 Tataréw, 1 Ormianin i 1 Niemiec. Jako adwokaci pracowato
3 Rosjan (5%), 1 Biatorusin, 51 Zydéw (85%) i 5 Polakéw (8,3 % )153.
Interesujgco przedstawia sie sktad narodowosciowy oséb pracujgcych
w aparacie KP(b)B w obwodzie. W kwietniu 1941 r. byly to ogélem 482
osoby, w tym 295 Biatorusinéw (61,2%), 94 Rosjan (19,5), 67 Zydow
(13,9%), 14 Polakéw (2,9 % ), 9 Ukraificéw (1,9 % ) oraz 6 oséb innych naro-
dowosci. Rosjanie dominowali na poziomie komitetu obwodowego, Biato-
rusini wsrdd 11 I sekretarzy, sekretarzy ds. kadr i przemystu, kierownikéw
wydzialéw oraz instruktoréw komitetéw rejonowych i miejskich. Zydzi
piastowali gtéwnie stanowiska instruktoréw komitetu obwodowego, kierow-
nikéw wydzialéw oraz instruktoréw komitetéw rejonowych i miejskich!>%.
W komitetach wykonawczych pracowato w sumie 8885 o0séb, z czego
8356 wybrano sposréd ludnosci miejscowej, pozostatych 529 stanowili przy-
jezdni. Az 7771 os6b stanowili zwykli cztonkowie sielsowietéw, wsrdd kté-
rych byto 4892 Polakéw (62,9 % ), 2384 Biatorusinéw (30,7 % ), 144 Rosjan
(1,8%), 287 Zydéw (3,7%) oraz 64 osoby innych narodowosci. Praktycz-
nie na wszystkich stanowiskach w obwodowych, rejonowych i miejskich
komitetach wykonawczych przewazata ludnosé biatoruska. Polacy przewa-
zali jedynie wéréd przewodniczacych i sekretarzy sielsowietéw. Zydzi pia-
stowali stanowiska w rejonowych i miejskich komitetach wykonawczych!®.
Liczba Zydéw w komitetach wykonawczych mogtaby byé wieksza, lecz lokal-
ne wiadze zgodnie z ptyngcymi z Miriska zaleceniami postanowily ograniczy¢
liczbe oséb narodowosci zydowskiej dopuszczonych do kandydowania.
Wylaniajgcy sie z tych statystyk obraz wymaga pewnych uzupelnien.
Cho¢ wyraznie wida¢ wzrost, a nawet przewage Polakow w niektérych
strukturach spogladac¢ na to nalezy przez pryzmat faktycznej liczby oséb
narodowosci polskiej zamieszkujgcych Bialostocczyzng 1 ziemig tomzyniska.
Dopiero wtedy widac¢ wyraznie, ze przewaga liczbowa jest ztudna i procen-
towo Polacy nadal stanowig mniejszo$¢ w lokalnej administracji, z wyjat-
kiem najnizszych struktur w komitetach wykonawczych. Jest to niewatpli-
wie poprawa w stosunku do stanu z pierwszej potowy 1940 r., nie moze

153 Thidem, t. 741, k. 25 oraz t. 739, k. 239, Sktad narodowos$ciowy pracownikéw orga-
néw $cigania i sprawiedliwosci w obwodzie bialostockim (stan z pazdziernika 1940 r.).

154 Thidem, t. 806, k. 4-5, Zestawienie statystyczne wyksztalcenia, sktadu narodowoscio-
wego oraz pochodzenia spolecznego pracownikéw aparatu KP(b)B w obwodzie biatostoc-
kim (stan na 1 kwietnia 1941 r.).

155 Thidem, t. 742, k. 16, Zestawienie przewodniczgcych, zastepcéw przewodniczgcych,
sekretarzy, kierownikéw wydziatéw obwodowych, miejskich i rejonowych komitetéw wy-
konawczych oraz deputowanych sielsowietéw, stan z 30 grudnia 1940 r.
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by¢ jednak mowy o prowadzeniu przez lokalne wladze polityki kadrowe;j
opartej na faktycznym parytecie narodowosciowym. Powodem takiej sytu-
acji jest tez zapewne zdecydowana nieche¢ Polakéw do jakiejkolwiek wspot-
pracy z okupantem oraz ciggly strach lokalnych struktur partyjnych przed
ich zatrudnianiem, potegowany narastajgcym oporem spotecznym (czyn-
nym i biernym). Im wyzsze struktury administracji radzieckiej, tym mniej-
sza w nich liczba pracujacych Polakéw. W przypadku Zydéw zjawisko to
jest zdecydowanie odwrotne. Widaé wyraznie zwigkszanie si¢ ich liczby
w strukturach administracyjnych. Juz na poziomie sielsowietéw liczba Zy-
déw we wtadzach to 3,7 %. Jest to znacznie wigcej niz procentowy udziat
tychze w strukturze narodowosciowej polskiej 1 biatoruskiej wsi. W komi-
tetach rejonowych KP(b)B pracuje ich blisko 13 %, w komitecie obwodo-
wym blisko 16 %.

W czerwecu 1940 r. po raz pierwszy wyraznie podniesiono w Minsku
problem fatalnych skutkéw obowigzujgcej od chwili agresji antypolskiej
polityki narodowosciowej. Nadal jednak nie potrafiono znalezé zwigzku
przyczynowo-skutkowego pomiedzy faktyczng sytuacjg Polakéw, jako
obywateli drugiej kategorii a ich catkowicie negatywnym nastawieniem do
wiadzy radzieckiej, bez wzgledu na pochodzenie spoteczne, aktualny sta-
tus 1 miejsce pracy. W dokumencie koriczgcym obrady Plenum KC KP(b)B
odnotowano duze niedociggniecia w kwestii realizacji polityki narodowo-
$ciowej oraz brak wlasciwej pracy propagandowej wéréd Polakéw i Zydéw,
zwlaszcza zas wsrdd inteligencji. Podkreslono, ze brakuje kadr moggcych
prowadzié prace masowa wsréd Polakéw i Zydéw, gdyz nikt z przystanych
do pracy ludzi nie zna zadnego z tych jezyk6w!*S. | Praca i odnoszenie sie
do niej - méwil Ponomarienko poruszajgc kwestie polskiej inteligencji
na naradzie sekretarzy rajkoméw i naczelnikéw rejonowych oddziatéw
NKWD we wrzesniu 1940 r. — do dzis$ byly bardzo nieprawidtowe. Na pra-
ce wsrdd nich nie zwracali§my uwagi. Podchodzg do czlowieka, zdejmujg
z pracy, nie mowig dlaczego. Oni jadg do obwodu, pytajg dlaczego, a z rejo-
nu, ze to byli narodowcy. A kiedy pytasz czy nie wywigzywali sie ze swo-
ich zadan odpowiadajg z rejonu, ze wywigzywali sie, ale politycznie im nie
wierzymy” 17,

Zmiana stanowiska wtadz biatoruskich w , kwestii polskiej” byta wyni-
kiem przewartosciowywania catej polityki radzieckiej wobec ,,sprawy pol-
skiej”, wyniktej z niespodziewanego dla Kremla wyjgtkowo tatwego i szyb-

156 PAOSOG, zespot 6196, op. 1, t. 1, k. 85-87, Postanowienie Plenum KC KP(b)B z 27-
-28 czerwca 1940 r. ,,O partyjnej propagandzie i agitacji w obwodzie biatostockim”.

157 NARB, zespét 4, op. 21, t. 1923, s. 95, Stenogram zebrania sekretarzy rajkoméw
KP(b)B oraz naczelnikéw RO NKWD rejonéw pogranicznych BSRR...
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kiego zwyciestwa Niemiec nad Francjg. Tempo oraz rozmiar niemieckiego
Blitzkriegu catkowicie zaskoczyly Stalina, ktory liczyt na powtdrke z I woj-
ny $wiatowej. Pchnigcie Niemcow na zachdd byto przeciez jednym z pod-
stawowych powodow, dla ktérych doszto do zblizenia radziecko-niemiec-
kiego. Upadek Francji uswiadomit mu, ze na kontynencie europejskim nie
ma juz dla Niemiec zadnego zagrozenia, co moze pozwoli¢ na swobodne
przerzucenie na wschod doborowych jednostek niemieckich. Marzenie o de-
cydujgcym gtosie w europejskich zmaganiach panistw kapitalistycznych od-
dalato sie nieuchronnie'®®. Przygotowujgc sie na nieuchronng konfrontacje
z Niemcami Kreml postanowit ,,uregulowac” kwestie paristw battyckich oraz
Besarabii. Mniej wiecej w tym samym czasie zaczgl sie zmieniac stosunek
wtadzy radzieckiej do Polakéw. Poczgtkowo nie byto to wyczuwalne w tere-
nie, gdyz gléwne zmiany musiaty zaj$¢ na poziomie wtadz republikaniskich,
obwodowych i rejonowych. Trwato to do jesieni 1940 r.

Ewolucja , kwestii polskiej” odbywata sie na dwdéch frontach. Pierwszym
byta polityka radziecka wobec rzgdu RP na uchodZstwie oraz poruszenie
kwestii polskiej w stosunkach niemiecko-radzieckich, drugim stosunek do
Polakow na terenach anektowanych. Najbardziej tajemniczym elementem
radzieckiej uktadanki jest memoriat sporzgdzony przez korespondenta Pol-
skiej Agencji Telegraficznej Stefana Litauera. Litauer przygotowat go na
osobistg prosbe gen. Wiadystawa Sikorskiego, po spotkaniu z koresponden-
tem agencji TASS w Londynie Andriejem Rothsteinem (faktycznie rezy-
dentem wywiadu radzieckiego). 19 czerwca 1940 r. gen. Sikorski miat go
wreczyC, w trakcie spotkania, Winstonowi Churchillowi. Na szczescie za-
pobiegt temu ambasador Edward Raczyriski, ktory przejrzat gre Kremla.
Rosjanie, ktéorym nie udato sie dotrzec bezposrednio do premiera Wielkiej
Brytanii, aby wysondowac¢ mozliwosé wspdlnych rozméw o przysztosci
Europy, odbierajgc jednocze$nie dos¢ wyrazne sygnaty z Londynu, Ze naj-
wazniejszy sojusznik Polski nie zamierza upieraé sie przy granicy z wrze-
$nia 1939 r., starali sie najwyrazniej poprzez nieSwiadomego niczego Si-
korskiego przemyci¢ propozycje ewentualnego rozwigzania kwestii spornych
w Europie Srodkowej po mysli Kremla i Londynu. W memoriale tym zna-
lazt sie zapis mowigcy, ze ,,Utrzymujac zgdanie restytucji polskiego status
quo, Rzad Polski, ktéry jg reprezentuje, bylby jednak sktonny zgodzic sie
na pewne zmiany terytorialne dotyczace etnograficznych rejonéw Bialej
Rusi i Ukrainy wzdtuz polsko-rosyjskiej granicy”!>®, w zamian za co Rosja-

158 Szerzej na ten temat zob. S. Debski, Migdzy Berlinem a Moskwq. Stosunki niemiecko-
-sowieckie 1939-1941, Warszawa 2003, s. 363-459.

159 F, Raczynski, W sojuszniczym Londynie. Dziennik ambasadora Edwarda Raczyviskiego
1939-1945, Londyn 1960, s. 71; zob. tez M.K. Kaminiski, Od wojny do zniewolenia. Polska
a Zwigzek Sowiecki; stosunki polityczne 1939-1945, Warszawa 1992, s. 22-23.
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nie zgodziliby sie na powotanie w ZSRR 300-tysiecznej armii'®. Sikorski
uwazat, ze zgdania rosyjskie sg zdecydowanie wygérowane, jednak mysl
o wielkiej armii polskiej niewatpliwie rozwijala si¢ wraz ze zmiang sytu-
acji w Europie. Jest to zupelnie niedoceniany fragment radzieckiej intrygi,
ktéra rozgrywata sie najprawdopodobniej takze w kraju. Aby ,,kusic¢” Sikor-
skiego kilkusettysieczng armig trzeba bylo go najpierw przekonad, ze jej
powotanie jest technicznie mozliwe. Oto niemal w tym samym czasie z zda-
niem dotarcia do deportowanych Polakéw, rozsianych po ZSRR wyruszajg
przedstawiciele Iwowskiego ZWZ — mjr Alfons Aleksander Klotz (,,Dr Hen-
ryk Urbariczyk”) oraz Eleonora Wanda Ptaszkéwna (,,Kamila Argasiriska”),
ktdérzy po powrocie wysytaja raport méwiacy o blisko 910 tys. zestaricow.
Polscy historycy, jak dotgd, nie podwazali prawdziwosci relacji z tej podré-
Zy, uznajgc sporzadzony przez nich raport za wiarygodny. Poniewaz nie
ma jednoznacznych dowoddéw, ktore mogtyby obalic te teze, nalezy sie za-
stanowic, czy ich podréz nie byta przypadkiem ,na reke” wtadzom radziec-
kim 1 czy nie postuzono si¢ tymi ludZmi, by przemycic¢ informacje mogace
przekonac Sikorskiego, ze jesli nie w okupowanym kraju, to przynajmniej
w glebi ZSRR powstanie takiej armii jest mozliwe!®!. Oczywiscie najpierw
trzeba byloby przewartosciowaé radzieckg polityke 1 w jaki§ sposéb zwol-
ni¢ te ludnosé z obozéw i miejsc zestan, co jak wiemy po podpisaniu umo-
wy Sikorski-Majski nastgpito. Istniata tez, przynajmniej teoretycznie, moz-
liwos$¢ powotania takiej armii bezposrednio, poprzez zacigg wsrod Polakéw
z inkorporowanych ziem. Znajgc jednak radzieckie realia oraz fakt, ze Pol-
ska miala sie przeciez zrzec wiekszosci tych terendéw, ten wariant wydaje
sie mniej prawdopodobny.

Stawomir Debski uwaza, ze na Kremlu kwestig przysziego ,,wykorzy-
stania” Polakow zajmowano sie juz wiosng 1940 r., czego dowodem jest
pozostawienie przy zyciu grupy oficeréw polskich, z ktorymi w sierpniu
1940 r. prowadzono wstepne rokowania na temat mozliwosci udziatu Po-
lakéw przy boku Rosjan w przysztym konflikcie z Niemcami. Jak podkre-

160 Thidem, s. 382-383; zob. tez J. Tebinka, Polityka brytyjska wobec problemu granicy pol-
sko-radzieckiej 1939-1945, Warszawa 1998, s. 107-109.

161 W 1941 r. polskie plany budowy armii w ZSRR opieraly sie wtasnie na liczbie zestan-
cow polskich w ZSRR, podanej przez Klotza i Ptaszkéwne — zob. Archiwum Zaktadu Histo-
rii Ruchu Ludowego (dalej — AZHRL), S. Kot, sygn. 93, k. 232-249, Raport ,,Dr Henryka
Urbariczyka” i ,,Kamili Argasiniskiej” z podrézy po ZSRR. Pytanie o ewentualng ,,pomoc”
NKWD jest o tyle zasadne, w tym okresie lwowski ZWZ byt juz praktycznie kontrolowany
przez NKWD, zas sam Aleksander Klotz znany NKWD, jednak - jak twierdzi Piotr Kota-
kowski — nie zostal zatrzymany z przyczyn taktycznych. Zob. J. Wegierski, Lwéw pod oku-
pacjg sowieckq 1939-1941, Warszawa 1991, s. 136-137; Armia Krajowa w dokumentach 1939-
-1945, t. 2, Wroctaw 1990, s. 79-81; P. Kotakowski, NKWD i GRU na ziemiach polskich 1939-
-1945, Warszawa 2002, s. 95-99, 103.
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sla w swej pracy, nie mozna wykluczyc, ze polskie oddzialy mogty postu-
zy¢ do prowadzenia dziatan na terenie Polski, oczywiscie tej okupowanej
przez Niemcy'®?. Nasuwa sie jednak pytanie: kiedy oddziaty polskie miaty
zostac¢ uzyte? Czy w czasie przeciggajgcego sie konfliktu niemiecko-fran-
cuskiego, na co tak bardzo liczyt Stalin, czy tez w momencie wybuchu
wojny radziecko-niemieckiej? Plany z wiosny 1940 r. wydajq sie wskazy-
wacé na pierwszy wariant. Najblizsze miesigce przesgdzity jednak, ze nic
z nich nie pozostato. Francja upadta, Sikorski pozostat nieprzejednany, Bry-
tyjczycy nie za bardzo chcieli da¢ sie wciggngé w radzieckie gry dyploma-
tyczne. Obiecane Wandzie Wasilewskiej rychte wyzwolenie Warszawy, nie-
watpliwie polgczone z proletariackg pomocg uciemiezonej klasie robotniczej
Niemiec, a moze i Francji okazato sie niewykonalne!%®. Pozostal, przynaj-
mniej teoretycznie, do rozegrania drugi wariant — pozyskania przychylno-
Sci Polakéw na anektowanych ziemiach na wypadek konfliktu zbrojnego
z Niemcami, a tym samym zyskanie spokoju na ewentualnym zapleczu fron-
tu, oczywiscie przy zalozeniu, ze Armia Czerwona bytaby zdolna w dos¢
krotkim czasie do powstrzymania pierwszego niemieckiego uderzenia
iprzeniesienia dzialan na ziemie znajdujgce sie po okupacja niemiecka.
By¢ moze w tym wiasnie celu do Moskwy byl wzywany w lipcu 1940 r.
prof. Kazimierz Bartel'®*. Nie mozna tez wykluczyé lansowanej m.in. przez
Wiktora Suworowa tezy o uderzeniu wyprzedzajacym, do czego takze po-
trzebny by byt spokd;.

W listopadzie 1940 r. Wiaczestaw Mototow spotkat sie po raz ostatni
z Adolfem Hitlerem oraz Joachimem von Ribbentropem. W trakcie spotka-
nia, na ktérym strona niemiecka starata si¢ przekona¢ ZSRR do idei przy-
sztego podziatu Swiata, za$ strona radziecka wymusic¢ na Trzeciej Rzeszy jak
najwiecej doraznych ustepstw w Europie Srodkowo-Wschodniej, a zwlasz-
cza w Finlandii i na Batkanach, Mototow usitowal wybadacé stanowisko
Niemiec w kwestii polskiej. Nieoczekiwanie dla strony niemieckiej o§wiad-
czyt, ze ,jesli chodzi o przyszte formy Polski, istnieje protokét pomiedzy
Zwigzkiem Sowieckim a Niemcami i konieczna jest dyskusja na temat

162 S, Debski, Migdzy Berlinem a Moskwg. .., s. 383-384.

163 Zob. Wspomnienia Wandy Wasilewskiej (1939-1944), w: Archiwum Ruchu Robotni-
czego / Centralne Archiwum KC PZPR, red. F. Tych, t. VII, Warszawa 1982, s. 343-344.

164 Tak przynajmniej przypuszcza Stawomir Kalbarczyk. Mozliwosé takiej wizyty 1a-
czy on z krazacymi po Lwowie pogloskami o mozliwosci utworzenia ,,rzgdu krajowego”
pod jego kierownictwem. Zob. S. Kalbarczyk, Kazimierz Bartel pod okupacjg sowieckg we
Lwowie, ,,Przeglad Historyczny”, t. LXXXIII, 1999, z. 2, s. 285-288; S. Debski, Migdzy Berli-
nem a Moskwq..., s. 385, zob. tezJ. Slusarczyk, Stosunki polsko-sowieckie w latach 1939-1945,
Toruri 2001, s. 108-110. P. Kotakowski w swojej pracy wyraza poglad, ze rozmowy w spra-
wie utworzenia rzadu kolaboracyjnego rzeczywiscie odbyly sie — zob. tenze, NKWD
i GRU...,s. 139.
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wprowadzenia go w zycie”!6>, pytajac jednoczesnie, czy umowa ta nadal

obowigzuje i jakie sg zamiary Niemiec wobec Polski. Ribbentrop udzielit
dos¢ wymijajacej odpowiedzi, podkreslajac, ze nie nadszedt jeszcze czas
omawiania nowego porzadku rzeczy w Polsce. By¢ moze ta odpowiedz, choé
catkowicie wymijajgca, byta tym, co Kreml chciat ustysze¢ — Niemcy nie
zamierzajg (przynajmniej w najblizszym okresie) w zaden sposéb wyko-
rzystaé Polski i Polakéw do swych celow. Tym samym radzieckie dziatania
zmierzajgce do zmiany wizerunku oraz wzrostu poparcia ze strony Pola-
kow dla wtadzy radzieckiej miaty szanse na powodzenia nie tylko po
wschodniej, ale tez po zachodniej stronie granicy radziecko-niemieckiej.

Dwa miesigce wezesniej, 19-20 wrzesnia 1940 r., odbyla si¢ narada se-
kretarzy komitetéw rejonowych KP(b)B oraz naczelnikéw Oddzialéw Re-
jonowych (RO) NKWD rejonéw przygranicznych BSRR, na ktérej oma-
wiano pogarszajgcq sie sytuacje spoleczno-polityczng oraz rosngcy opor
ludnosci miejscowej. W spotkaniu wzigt udzial m.in. I sekretarz KC KP(b)B
P. Ponomarienko oraz szef NKWD BSRR L. Canawa. W trakcie obrad na-
czelnik Miejskiego Oddziatu NKWD z f.omzy Dmitrij I. Manuitow przed-
stawiajgc sytuacje rejonie tomzyniskim mowit m.in.: ,,mamy ponad 90 %
Polakéw. Rejon wyjgtkowo reakeyjny, wywiezliSmy 199 rodzin osadnikéw,
135 rodzin posiadaczy. Ale nie byto pracy wsrdd ludzi i teraz méwi sie, ze
bedziemy wszystkich Polakéw wysiedlac, ze wtadza przeciwko Polakom.
I zamiast ich wykorzystac¢ dla wtadzy radzieckiej mamy tak, ze poszia plot-
ka, ze z przyjsciem wtadzy radzieckiej Zydzi szybko poszli jej na pomoc
i wigczyli sie w struktury partii i wtadzy.

Canawa: Sg u was Zydzi przewodniczacy sielsowietéw?

M.: Nie, tu nie chodzi o sielsowiety, a o aktyw sowiecki, ktory, ktory tu
przystano w czasie kampanii wyborczej. Ci ludzie, dobrzy sowieccy ludzie,
czesto méwili, ze Polacy przesladowali Zydéw, a teraz, kiedy przyszta wia-
dza radziecka Polacy za to odpowiedza. [...] Druga sprawa — do tej pory
byta u niektérych naszych towarzyszy byla taka moda méwié, ze u mnie
juz w aparacie zaden Polak nie pracuje. Chwalili sie tym, ze nie majg zad-
nych Polakéw. To bardzo powazny biad.

C.: To byli wasi ludzie?

M.: Tak, to byt mdj btad. BaliSmy sie ich, nie potrafiliSmy docenié. Te-
raz jest nieco lepie;.

Ejdinow!%: Jak to jest, 90 % Polakéw i nigdzie ich sie nie przyjmuje do
pracy?

165 A. Bregman, Najlepszy sojusznik Hitlera Studium o wspdlpracy niemiecko-sowieckiej
1939-1941, Londyn 1983, s. 123.

166 Ejdinow Rygor Borisowicz, kierownik Wydziatu Organizacyjno-Instruktorskiego
KC KP(b)B.
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Ponomarienko: To niezrozumienie zasad bolszewickiej organizacji.

C.: A teraz ile oséb — Polakow — dobrych towarzyszy - wzieliScie do
miejscowych kadr?

M.: Czterech, w tym 2 bytych cztonkéw KPZB”167,

Analogiczna sytuacja panowata rejonie augustowskim, ktéry miat zbli-
zong do lomzyriskiego sytuacje narodowosciowq oraz réwnie mocno roz-
winiety ruch oporu. I sekretarz rejonu Awchimowicz tak charakteryzowat
panujgcg tam sytuacje: ,,ciezko jest, tereny czysto polskie 92 % . Mamy tam
okoto 1000 wtasnych ludzi, reszta to Polacy. Komunistéw, ktérzy potrafig
co$ powiedzie¢ po polsku u nas 5-6.

Ponomarienko: To czemu nie wezmiecie miejscowych Polakow?

A.: Boimy sie, do tej pory byt strach przed takim postepowaniem. Ale
widzimy, co si¢ dzieje w polskich szkotach, gdzie dyrektorzy ze wschodu
przystani. Byta dyrektywa Ludowego Komisariatu O$wiaty by oddelegowa-
nych ze wschodu robi¢ dyrektorami.

P.: To jak wam bedzie wierzy¢ miejscowa ludnosé, jesli wy jej nie wie-
rzycie.

A.: Wierzymy, ale boimy sie.

P.: A wiec jest tu tak, dyrektorzy polskich szkdét nie méwig po polsku?

A.: Sg i takie przypadki — dyrektorzy nie méwig po polsku”168,

Wglebiajgc sie w stenogram z przebiegu narady, a zwlaszcza w dyskusje
pomiedzy najwyzszymi przedstawicielami wtadz z Miriska a wyglaszajacy-
mi , konstruktywne krytyki” sekretarzami rejoné6w nadgranicznych mozna
by odnie$¢ wrazenie, ze wtadze centralne §wiadome popetnionych btedow
chcg naprawic zaistnialg sytuacje. Nic bardziej btednego. Podsumowujac
spotkanie Ponomarienko informuje zgromadzonych tam dziataczy: ,,Nasz
najwigkszy problem to to, zZe ogdlnie boimy si¢ Polakow, uwazamy Pola-
kow za ,,nie swoich” 1 pracy, zwlaszcza politycznej wsréd nich nie realizu-
jemy. To duzy minus pracy rajkoméw. Teraz nastgpily zmiany, zwtaszcza
po Plenum KC KP(b)B, kiedy polecono biatostockiemu obkomowi popra-
wié tg sytuacje. [...] Kiedy wyzwalano Biatorus i kiedy Bialorusini uciska-
ni przez Polakéw odzyskali wolnosé wigkszo$¢ z nich chciala rozliczy¢ sig
z Polakami. Odptaci¢ im. Byt ogromny nacisk na Polakéw. A Polacy, w wy-
niku tego, wiekszo$c¢ Polakow, oddzielita sie od nas, odeszta. Oni zauwazy-
li, Ze u nas petna orientacja na Bialorusinéw. Z drugiej strony nap6r Biato-
rusinéw na Polakéw, jako na uprzywilejowang w owczesnym czasie
narodowos¢ [...]. Musicie dzi$ zrozumied, ze panistwo polskie istniato 20 lat,

167 NARB, zespot 4, op. 21, t. 1923, k. 38-41, Stenogram zebrania sekretarzy rajkoméw
KP(b)B oraz naczelnikéw RO NKWD rejonéw pogranicznych BSRR.
168 Thidem, k. 6-9.
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tam byta propaganda polska nacjonalistyczna i inna. Tak wiec wsréd Pola-
kow najwigcej rewolucjonistéw 1 organizacji rewolucyjnych oraz wystgpien.
Musicie wiedziec, ze wigkszos¢ Polakow byta nastawiona nacjonalistycz-
nie, Polacy ogdlnie to nacjonalici. A tu na dodatek paristwo sie rozpadto
i 1,5 miliona Polakéw znalazto sie u nas”'%. Jednym stlowem witadza musi
sie bardziej otworzy¢ w kierunku ludnosci miejscowej, jednak miejscowa
ludno$¢ to nacjonalidci, naturalni wrogowie witadzy radzieckiej. Taka po-
stawa przed zblizajgcymi sie pierwszymi wyborami do terenowych struk-
tur wladzy nie mogta nie wycisna¢ pietna na doborze oséb dopuszczonych
do list wyborczych oraz dalszym, ogélnym kursie wobec Polakéw.

Owa , konstruktywna krytyka”, ktérg uprawiali dziatacze partyjni szcze-
bla rejonowego byta bezposrednim nastepstwem decyzji o przewartosciowa-
niu polityki narodowosciowej wobec Polakéw podjetych przez KC KP(b)B.
Potem wszystko odbywato si¢ zgodnie z zasadami biurokracji radzieckiej.
Po zlozeniu samokrytyki przez Biuro Polityczne analogiczng samokrytyke
ztozyli przewodniczgcy komitetéw obwodowych, po nich dziatacze rejonowi
itd. Na kazdym szczeblu podejmowano oczywiscie zobowigzania do napra-
wy zaistnialej sytuacji, zwiekszenia obecnosci Polakéw w zyciu partyjnym
1 gospodarczym, przede wszystkim za$ do doprowadzenia do zdecydowa-
nych zmian w szkolnictwie.

Najsilniej potrzebe zmian kursu wobec Polakéw wida¢ w uchwale
KC KP(b)B z 21 pazdziernika 1940 r. Poddano w niej totalnej krytyce do-
tychczasowe antypolskie dziatania prowadzone przez administracje partyj-
ng w obwodzie biatostockim. Podkreslono catkowite niedocenianie znacze-
nia pracy partyjnej z dotami, brak dziatan dziataczy szczebla rejonowego
zmierzajgcych do ttumaczenia ludnosci zasad radzieckiej polityki narodo-
wosciowej, ogromne btedy w szkolnictwie, masowe zwalnianie polskich
specjalistow juz za sam fakt bycia Polakami, antyradzieckie dziatania nie-
ktérych urzednikéw, zmierzajgce do ograniczenia prawa Polakéw do po-
stugiwania si¢ swoim jezykiem. Wielu dziataczy - czytamy w uchwale -
nie chce sie uczy¢ polskiego i rozmawiaé z miejscowymi w ich jezyku. Na-
wet od agitatoréw chcgcych méwic po polsku zgda sie odczytow po rosyj-
sku. Nadal sg pracownicy, ktérzy uwazajg wszystkich Polakéw za wrogow
wtadzy radzieckiej. Takie postepowanie powinno by¢ surowo karane, gdyz
pomaga elementom kontrrewolucyjnym, nacjonalistycznym i klerykalnym
w ich walce z wtadzg radziecka.

Uchwate poprzedzita omawiana juz wyzej narada z wrzesnia 1940 r.
oraz III Plenum biatostockiego Obkomu, na ktérym I sekretarz Obkomu
Igajew w wyjatkowo ostrych stowach skrytykowat antypolskg postawe lo-

169 Ihidem, k. 91-92, 110.
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kalnych dziataczy partyjnych: , Towarzysze, ktorzy widzg, ze Polski juz nie
ma, tej Polski burzuazyjnej, doszli do wniosku, ze teraz mozna do wszyst-
kiego co polskie odnosic sie tak, jak to sie komu zywnie podoba. Zapo-
mnieli, ze pracujg w rejonach o przewadze polskiej ludnosci. [...] Skoro
nie ma Polski, nie ma niczego polskiego, zapomnieli, Ze nie ma paristwa,
ale naréd zostat, jego kultura. [...] Zapomniano, ze w ZSRR kazdy naréd
ma prawo do swobodnego rozwoju swojej kultury, socjalistycznej, lecz na-
rodowej w formie”!",

W praktyce byty to tylko puste stowa majgce, zgodnie z radziecky zasa-
da ,,spychologii”, usprawiedliwi¢ wtadze obwodu i przerzuci¢ odpowiedzial-
nos¢ za ewentualne btedy w dét drabiny urzedniczej. To komitet obwodo-
wy, zgodnie z wytycznymi ptyngcymi z Miniska, dawal wyrazne sygnaly
urzednikom, czego oczekuje od nich paristwo i partia. A na przetomie 1939
1 1940 r. oczekiwaly one przywrdcenia naleznego miejsca ludowi biatoru-
skiemu 1 przyktadnego ukarania polskich ciemiezycieli. W ostatecznym roz-
rachunku wszystkie trzy nacje (Polacy, Biatorusini i Zydzi) byty jedynie
trybikami w nabierajgcej rozpedu akcji powszechnej sowietyzacji 1 stop-
niowej rusyfikacji wszystkich przebywajacych na tych ziemiach narodo-
wosci. Pozostawata tylko kwestia wyboru srodkéw i czasu potrzebnego do
osiggniecia celu, jakim bylo stworzenie lokalnej odmiany homo sovieticus.
Biatorusini potrzebni byli wladzy do uwiarygodnienia swojej obecnosci oraz
dla potwierdzenia tezy o istnieniu Zachodniej Biatorusi. Oczywiscie nicze-
go nie pozostawiono ,na zywiol”. Poczgwszy od wiosny 1940 r. dziesigtki
tysiecy zotnierzy, urzednikéw, pracownikéw NKWD oraz milicji zaczeto
wykazywac w spisach jako ludnos$é miejscowa, powoli zmieniajgc statystki
narodowosciowe. W etnicznie jednorodnych rejonach pojawili sie Biatoru-
sini, Rosjanie, Ukrairicy. Tym samym zarzuty, Ze tereny te pozbawione byty
przed agresjg ludnosci biatoruskiej, ktorej wtadza radziecka i Armia Czer-
wona poszly na pomoc, stawaty si¢ chybione. Spisy miaty by¢ koronnym
argumentem, ze przeciez nie posunieto sie dalej, niz tam, gdzie przebywali
,bracia Biatorusini”. Nawet, jesli chwilowo ich role mieli odegra¢ miejsco-
wi Zydzi.

Wiele racji ma Marek Wierzbicki twierdzgc, ze ,,warunki stworzone
przez wiadze sowieckie w zachodnich, czysto polskich rejonach obwodu
biatostockiego przypominaty stosunki panujgce w koloniach miedzy lud-
noscig tubylczg a kolonizatorami. Bialorusini i Rosjanie zajmowali niemal
wszystkie wazniejsze stanowiska kierownicze na tym terenie (tzn. powy-
zej szczebla sielsowietu), natomiast miejscowa ludnos$é polska zepchnieta

170 PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 52, k. 104, Protokét z posiedzenia nr 3 Plenum Biato-
stockiego Obkomu 14 pazdziernika 1940 r.
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zostata do roli obywateli drugiej kategorii”!”!. Nie mozna jednak zapomi-
nac, ze nie zawsze byto to wynikiem ztej woli wtadz, gdyz o awansie decy-
dowal w réznej mierze aparat partyjny oraz aparat bezpieczeristwa. Zatrud-
nianie Polakéw nieuchronnie wigzalo sie z niebezpieczeristwem zarzutu
braku czujnosci rewolucyjnej, gdyz prawie na kazdego awansowanego czto-
wieka, majgcego pewien poziom intelektualny, mozna byto bez problemu
znalezé stosowne komprmaterialy.

Poniewaz naptyw kadr ze wschodu byt bardzo duzy i do jesieni 1940 r.
praktycznie nie ustawat, aby znalez¢ dla tych ludzi stosowne zajecie (a jak
zauwazyl Ponomarienko wigkszo$¢ z nich chciata by¢ ,,matymi i duzymi
komisarzami”, wzbraniajgc sie przed podejmowaniem zwyklej pracy) nale-
zato pozby¢ sie Polakéw zajmujacych jakiekolwiek stanowiska kierowni-
cze, nawet jesli oznaczato to znaczne pogorszenie jakosci pracy. Najlepszym
przyktadem jest cytowany wyzej fragment narady z wrzesnia 1940 r. doty-
czgcy sytuacji w rejonie augustowskim. Wprawdzie od jesieni 1940 r., kiedy
uchwatg KC KP(b)B zabroniono nieuzgodnionych z Miriskiem wyjazdéw
na zachéd, liczba przyjezdnych znacznie zmalata, jednak nadal obowigzy-
wata zasada obsadzania stanowisk ,,swoimi”. Dziato sie tak pomimo nacis-
kéw KC KP(b) B. Wszystko to sprawito, ze do momentu rozpoczecia woj-
ny nie udato sie, pomimo sporych stararn wtadz lokalnych, przeciggngd
Polakéw na strone wladzy radzieckiej i wiaczyé do budowy nowej rzeczy-
wisto$ci. Zbyt wiele btedéw popelniono na samym poczatku okupacji, co
zaowocowato silnym sktéceniem pomiedzy narodami zamieszkujgcymi do
niedawna wspdlnie Drugg Rzeczpospolitg, choé to akurat byto najprawdo-
podobniej jednym z zamystow okupantéw. Kleska polityki narodowoscio-
wej data o sobie szczegdlnie zna¢ w szkolnictwie. Nowa wtadza nie mogta
zrozumieé, ze nie wystarczy przywrécié lekcje w jezyku polskim, jesli na
lekcjach nadal opluwa sie wszystko, co jest zwigzane z Polskg. Nie pomo-
gla, bo nie mogta pomdc nagta zmiana w stosunku do niektérych polskich
poetéw, pojawienie sie ksigzek i gazet w jezyku polskim. Z podobnych przy-
czyn z coraz wiekszym dystansem do nowej rzeczywistosci podchodzi¢ za-
czely spore grupy Biatorusinéw i Zydéw. Kiedy stato sie jasne, ze wszelkie
radzieckie zapewnienia o lepszym jutrze to jedynie slogany propagandowe,
za$ realiami dnia codziennego jest NKWD, wszechogarniajgcy strach, gwat-
towne pogorszenie sie warunkow zycia oraz widzimisie przystanego ze
wschodu nieudolnego urzednika, Druga Rzeczpospolita stala si¢ synoni-
mem dawnych, lepszych czaséw. Zto wyrzadzone przez polskg administra-
cje 1 spoteczeristwo mniejszo$ciom okazalo si¢ niczym w poréwnaniu
z dobrem, ktére ,braciom Biatorusinom” zaaplikowata witadza radziecka.

171 M. Wierzbicki, Polacy i Biatorusini w zaborze sowieckim..., s. 14.
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Wybuch wojny niemiecko-radzieckiej dodatkowo skomplikowat sytuacje.
Nadejscie Niemcow z jednej strony odebrane zostato przez Polakow i Bia-
torusinéw jako kres pewnej znienawidzonej epoki, z drugiej jako okazja
do wzajemnych rozliczen za winy. Pogromy Zydéw, jakich dopuscili sig
mieszkanicy polskich miasteczek i wsi, byly (intencyjnie, nie rozmiarami)
zadziwiajgco podobne do odbywajacych si¢ za cichym przyzwoleniem ,,wy-
zwolicieli” pogroméw dokonywanych przez biatoruskich chtopéw na pol-
skich osadnikach i ziemianach, znienawidzonych symbolach ,,mijajgcej epo-
ki”. Biatorusini, przy cichej akceptacji Niemcow, takze byli ,,karani” ze swojg
postawe pod pierwszg okupacjg przez powracajgcych Polakéw, domagajg-
cych si¢ oddania zagrabionej ziemi i utraconych débr materialnych. Obie
strony nie przypuszczaty jednak, ze uciekajgcy Rosjanie stang sie juz nie-
dtugo trzecig siltg ksztattujgcqg sytuacje na okupowanych przez Trzecig Rze-
sze terenach.

Gospodarka

Sytuacja gospodarcza byta réwnie skomplikowana i bezposrednio lub
posrednio wpltywata na sytuacje spoteczng, determinujgc w wielu wypad-
kach skrajnie negatywny odbioér okupacji radzieckiej, co da si¢ zauwa-
zy¢ w tysigcach wspomnieni i relacji opublikowanych zaréwno wiele lat
po wojnie, jak i zebranych staraniem Biura Drugiego Korpusu i zdepo-
nowanych w Instytucie Hoovera w Stanford, w Kalifornii'”?. Nie zawsze
byta to celowa dziatalnos$¢ wtadz. Czesciej catkowicie nieudana préba prze-
niesienia w polskie realia radzieckich mechanizméw odgdrnie sterowanej
gospodarki.

W 1939 r. Kreml po raz pierwszy stanat przed nietatwym, takze z punk-
tu widzenia gospodarczego, zadaniem wchtoniecia niezaleznego dotad or-
ganizmu panstwowego. Podobny eksperyment, tylko w innej nieco skali
oraz uwzgledniajgcy przynajmniej cz¢sc¢ bledéw popelnionych na ziemiach
wschodnich Drugiej RP, przeprowadzano latem 1940 r. na terenie panstw
battyckich. Doswiadczenia te przydaty sie tez w latach 1944-1945, co nie
oznacza, ze analogicznych btedéw 1 absurdéw gospodarczych nie popetniano
po raz kolejny. Byto ich tylko mniej, gdyz na zajmowane ponownie ziemie
powracaty ocalate z pozogi wojennej kadry polityczne 1 gospodarcze, ktore
znaly te tereny oraz wiedzialy, przynajmniej czeSciowo, co 1jak nalezy robic.

172 Wybrane i opracowane relacje omawiajgce skomplikowang sytuacje pod okupacjg
radzieckg w podziale na poszczegdlne wojewddztwa i powiaty znajduja si¢ w zbiorach Osrod-
ka Karta w Warszawie.
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Deinstalacja paristwa polskiego, realizowana pod hastami wyréwnania
krzywd ciemigzonych przez obszarnikéw i krwiopijcdw mas robotniczych,
spowodowata catkowite zalamanie si¢ struktur gospodarczo-spotecznych.
Obserwujgc dziatania wtadz radzieckich na Bialostocczyznie 1 ziemi fom-
zynskiej odnosi sie wrazenie, ze wiekszo$¢ z nich miata charakter propa-
gandowy, catkowicie oderwany od rzeczywistosci, obliczony bardziej na
pochwale przez KC, niz faktyczng wdziecznosé miejscowych obywateli z ra-
cji rzekomej poprawy ich losu. Zaréwno w kwestii nacjonalizacji przemy-
stu, jak 1 kolektywizacji rolnictwa, nowej wtadzy chodzito gtéwnie o prze-
jecie catkowitej kontroli nad §rodkami produkeji oraz mozliwie szerokim
oddziatywaniu na osoby srodki te wytwarzajgce. Przy okazji zmiany te miaty
zlikwidowac rzekome zacofanie gospodarcze i rolne tych ziem, co z kolei
powinno przynie$¢ upragniong sprawiedliwosc spoteczng — oczywiscie w ro-
zumieniu radzieckim. W efekcie stopniowemu niszczeniu (wedtug wiadz
przechodzeniu na nowy, lepszy poziom ekonomiczny) podlegata zaréwno
gospodarka rolna, jak i wszelkie formy przemystu, handlu oraz rzemiosta.
To z kolei powodowato pogarszanie sie sytuacji materialnej ludnosci. Nie
dotyczyto to oczywiscie dziesigtek tysiecy radzieckich urzednikéow wszel-
kich szczebli oraz kadry partyjnej i komsomotu. To praktycznie jedyna gru-
pa, ktéra na przemianach zachodzgcych na tych ziemiach zyskata.

Likwidacja prywatnego sektora w gospodarce, handlu i ustugach w spo-
sob oczywisty pociggneta za sobg pogorszenie si¢, a nawet catkowity para-
liz dziatania wielu struktur paristwowych. Nowe wtadze po przeprowadze-
niu nacjonalizacji handlu zupelnie nie miaty pomystu, w jaki sposéb
wprowadzic¢ na zaj¢tych ziemiach system nakazowo-rozdzielczy. Same do-
bre checi do tego nie wystarczaly. Brakowalo towaréow. Wigkszos¢ zostata
zrabowana w czasie pierwszych dni okupacji'”®, badz zarekwirowana i wy-
wieziona. Nowych dostaw przez wiele miesiecy nie byto, bo by¢ nie mogto.
Nie ujete w centralnych planach ziemie péinocno-wschodniej Polski nie
dostawaty praktycznie nic. Zapisanie w planach takze nie gwarantowato,
7e towar zostanie dostarczony. Po pierwsze, plan wcale nie musiat by¢ wy-
konany, a po drugie, trzeba bylo jeszcze dany towar dostarczyé na miejsce,
co przy permanentnym braku wagondéw, ztej koordynacji dostaw oraz cat-
kowitej rozsypce miejscowych struktur handlowych konczyto si¢ najcze-
Sciej stwierdzeniem, ze towar bedzie pdzniej lub jest gdzie§ na stacji, ale
nikt nie wie gdzie i kiedy zostanie dostarczony.

173 Trudno ,,zakupy” po zréwnaniu wartosci rubla i ztotego okreslié inaczej niz rabun-
kiem, tym bardziej ze otrzymane w zamian za zakupiony towar ruble nie mialty praktycznie
zadnej sity nabywczej.
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Jednym z przyktadéw absurdalnosci przepisow radzieckich w zderze-
niu z ,,polskg rzeczywistoscig” byta podnoszona w czasie posiedzenia Biura
KC 1 grudnia 1939 r. sprawa pilnego skupu zboza od rolnikéw na potrzeby
lokalnego przemystu spozywczego, a zwlaszcza piekarni. Jak donoszono
w raportach kontrola skupu zboza praktycznie nie istniata, nie bylo syste-
mu zakupu ziarna i jego mielenia na make. Byta wprawdzie propozycja,
aby przy skupie stosowaé widetki miedzy cenami paristwowymi a obowig-
zujgcymi na lokalnym rynku (co miato zacheci¢ chtopéw do odsprzedania
ziarna), jednak nadal brakowato decyzji co do jej wprowadzenia. W efek-
cie najwieksze miasta zostaly zmuszone do organizowania we wtasnym za-
kresie calej procedury skupu potrzebnego im ziarna oraz innych produk-
téw rolnych. Paradoks polegal na tym, ze mozna bylo te zywnosc skupic,
jednak bez zgody czynnikéw centralnych nie mozna jej byto rozdyspono-
waél’™. Do tego dochodzita nieuregulowana sprawa duzych mtynéw walco-
wych (m.in. w Biatymstoku, Lomzy, Bielsku i Augustowie), ktére dopiero
w styczniu 1940 1., po ich znacjonalizowaniu, przejat trust ,,Gtawmuka”17>.

Ceny urzedowe od samego poczatku byty ,,zmorg” wtadz centralnych.
Do korica 1939 r. nie udato sie wprowadzi¢ jednolitych, urzedowych cen
na najwazniejsze produkty rolne i spozywecze!”®. Jak sie okazalo, nie jest
tatwo prowadzi¢ polityke cenowgq na obszarach, gdzie do niedawna istniata
gospodarka rynkowa, zas cene regulowato prawo podazy i popytu. Naiw-
no$¢ dziataczy szczebla centralnego zaktadajgcych, ze z chwilg ogloszenia
oficjalnych cen zywnosci wolny rynek na okupowanych ziemiach dostosu-
je sie do nich!'”” byta powodem wielu ,,wpadek”. Jedng z nich byto ustano-
wienie urzedowej ceny pieczywa w Biatymstoku, co doprowadzito do ma-
sowego wykupywania chleba przez okolicznych rolnikéw. Okazato sie, ze
jest to najtarisza karma dla zwierzgt. Dawniej - jak podkre§lano w rapor-
cie — wypiekano w miescie 30 ton chleba, teraz 100 ton dziennie, a chleba
i tak brakuje!™. 2 grudnia 1939 r. bialostockie Orgbiuro podjeto nawet w tej

174 NARB, zesp6t 4, op. 3, t. 851, k. 51-52, Stenogram do posiedzenia Biura KC KP(b)B
z 1 grudnia 1939 r.

175 Dawnych wtascicieli pozostawiono na miejscu i zobowigzano do ich obstugi i kon-
serwacji. Zob. NARB, zespo6t 4, op. 3, t. 852, k. 382, Postanowienie Biura KC KP(b)B z 16-
-17 stycznia 1940 1. o organizacji w Bialymstoku trustu ,,Gtawmuka”.

176 Thidem, t. 850, s. 91, Postanowienie Biura KC KP(b)B z 1-2 grudnia 1939 r. o ujedno-
liceniu cen i zarobkéw w zachodnich obwodach BSRR. Jednolite ceny wprowadzono na
nastgpujace towary: wyroby piekarnicze z mgki pszennej, chleb, kaszg, wyroby spirytuso-
we, cukier, tekstylia, wyroby krawieckie, buty skérzane, parciane i walonki, mydto, wyroby
cukiernicze, wyroby perfumeryjne i trykotaz.

177 Takie stwierdzenia kilka razy padaly w czasie obrad Biura KC KP(b)B.

178 NARB, zesp6t 4, op. 3, t. 851, k. 60, Stenogram z posiedzenia Biura KC KP(b)B
z 21 grudnia 1939 r.
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Zestawienie cen towaréw (w zi)
- stan na 1 wrzesnia 1939 1 20 listopada 1939 r.

Nazwa towaru 1.09.1939 r. 20.11.1939 1.
Kietbasa 1,80 kg 5,00 kg
Stonina 1,79-1,80 kg 10-12 kg
Masto 3,6 kg 14-18 kg
Mleko 0,15 litr 1,00 litr
Ryby 1,60-1,80 kg 3,50 kg
Ziemniaki 3,30 100 kg 28,00 100 kg
Zyto 15-16,50 100 kg 60,00 100 kg
Chleb 0,50 kg 3,00 kg
Kasza 0,50 kg 1,80 kg
Ryz 0,80 kg 4,00 kg
Herbata 20,00 kg 120,00 kg
Jabtka 0,70 kg 2,00-3,00 kg
Mydto 1,20 10,00
Kakao 6,00 100,00
Czekolada 6,00-8,00 50,00-60,00
Buty 60,00 300,00
Skarpetki 1,00-2,00 10,00

Tablica 6

Zrédo: PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 13, k. 92-95, Raporty i zestawienia cen sporzadzone
na potrzeby wiadz radzieckich.

sprawie specjalng uchwate, ostrzegajac, ze cena 25 kopiejek za bochenek
w stosunku do ceny ziarna jest razgco niska, dlatego tez nalezy urealnié
jego cene i powigzaé z faktyczng ceng ziarna'”. W analogicznej sytuacji
znalazly si¢ wladze obwodu piriskiego, ktore stangly przed dylematem -
wprowadzic¢ ceny urzedowe mleka, czy utrzymac dawne, z czaséw Drugdiej
RP, nizsze o kilkanascie procent.

Najczesciej jednak w pierwszych miesigcach socjalistycznego gospoda-
rzenia wigkszos$¢ cen na towary wzrosta. O gwattownym pogorszeniu si¢
wartosci nabywczej pienigdza swiadczy najlepiej zestawienie cen sporzg-
dzone przez pracownikow biatostockiego Gorkomu pod koniec 1939 r.

179 PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 1, k. 26, Postanowienie biatostockiego Orgbiura
z 2 grudnia 1939 r. w sprawie ceny chleba.
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1 marca 1940 r. decyzjg Rady Komisarzy Ludowych ZSRR zmieniono
rozporzgdzenie RKL z 1 stycznia oraz rozporzadzenie RKL BSRR z 27 lu-
tego, regulujgce zasady handlu, ktére dopuszczato mozliwosé dostosowy-
wania cen towaréw do warunkéw panujgcych na rynku'®?, Uchwalono, ze
na terenie zachodnich obwodéw BSRR i USRR nalezy wprowadzi¢ jedno-
lite ceny na towary spozywcze i przemystowe, ustanowic¢ kontrole w celu
niedopuszczenia do zmian ustalonych odgérnie cen w sklepach paristwo-
wych oraz kooperatywach. W celu walki ze spekulacjg zakazano sprzedazy
,2nowych” towaréw przemystowych i spozywczych kupionych w sklepach
panistwowych ,,z rgk do rgk” po cenach innych niz ustalone dla sklepow
parnstwowych. Ztapanych nalezalo karaé¢ grzywng 100 rubli, a recydywi-
stéw odsytac¢ do sgdéw!8l.

Kwestia cen okazata sie zaledwie poczatkiem ,,drogi przez meke” two-
rzenia socjalistycznego handlu uspotecznionego. Stosunkowo prosto byto
sklep zabrac i znacjonalizowac. Znacznie trudniejsze okazato sie¢ stworze-
nie w jego miejsce wtasnych struktur handlowych. I nie chodzito tu o bra-
ki w personelu, ktéry dawato sie tatwo uzupetni¢. Najwiekszym klopotem
okazato sie wprowadzenie centralnego sterowania oraz permanentne nie-
dobory towaréw. O ogromnych ktopotach w tworzeniu sieci handlowe;j z po-
wodu braku podstawowych towaréw (sol, zapatki, machorka, cukier, mgka,
maslo, kasza) méwiono m.in. na jednym z pierwszych posiedzen biatostoc-
kiego Obkomu 5 grudnia 1939 r. Okazato sie, ze z planowanych na listo-
pad dostaw do obwodu nic nie dotarto, i to mimo licznych monitéw do
Ludowego Komisariatu Handlu'®2.

W lutym 1940 r. I sekretarz biatostockiego Obkomu S. Igajew informo-
wat Ponomarienke o catkowitym paralizu dostaw. Towary, ktére miaty do-
trze¢ do Bialegostoku w grudniu 1939 r. oraz w styczniu 1940 r. i pomdce
w zorganizowaniu sprawnie dzialajgcej paristwowej sieci handlowej (zaréw-
no w miescie, jak i obwodzie) ugrzezly na stacjach w Baranowiczach, Brze-
Sciu 1 Stotpcach. Jakiekolwiek préby przyspieszenia dostaw, nawet przez
wystanych na miejsce ludzi, nie odniosty zadnego skutku. Wraz z raportem
dotgczyt on liczgcy 4 strony spis 104 wagonéw wraz z ich specyfikacjg!®®.

180 Thidem, t. 31, k. 2, Postanowienie RKL BSRR nr 299 z 27 lutego 1940 . ,,O stworze-
niu w zachodnich obwodach BSRR czasowych zréznicowanych cen na migso, produkty mie-
sne, mleko, produkty mleczne i jajka”.

181 Thidem, t. 32, k. 1, Postanowienie RKL ZSRR nr 338 ,,0 organizacji paristwowej oraz
kooperatywnej sieci handlowej oraz o cenach w zachodnich obwodach USRR i BSRR”.

182 Ihidem, t. 32, k. 35-38, Protokdt z posiedzenia Biura bialostockiego Komitetu Obwo-
dowego KP(b)B z 5 grudnia 1939 .

183 Thidem, t. 85, k. 10, Notatka Igajewa dla Ponomarienki z 4 lutego 1940 r.; ibidem,
k. 12-13, Zestawienie wagonéw z towarami dla obwodu bialostockiego stojgcych na stacjach
Stotpce, Baranowicze i Brzesc.
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W podobnym tonie pisat w kwietniu do Igajewa naczelnik NKWD biatostoc-
kiej kolei Zielenin: z powodu bataganu i niekompetencji, a takze pijaristwa
kadry stuzb kolejowych setki wagonéw z towarami dla obwodu biatostoc-
kiego stojg na stacji w Motodecznie, gdzie czekajg na przetadunek z wago-
now szeroko osiowych na normalne. W sumie w réznych miejscach utkne-
to juz okoto 3 tys. wagondéw z towarami dla zachodnich obwodéw BSRR 4,

W marcu 1940 r. bialostocki Obkom przyjat uchwale ,,O wypelieniu
postanowienia Biura KC KP(b)B w sprawie handlu i Zywienia zbiorowego
w Biatymstoku”, w ktérej jako winnych zlej organizacji struktur handlo-
wych wskazat ,obcy element”, ktéry nalezato niezwtocznie usungé. Byto
to typowe dziatanie pozorowane, majgce odwroci¢ uwage od prawdziwych
przyczyn catkowitej kleski handlu uspotecznionego!®>. Wyrzucenie kolej-
nej grupy osob, ktérym udowodniono prace w handlu w okresie do wrze-
$nia 1939 1. jedynie pogarszato cala sprawe. Swiadezy¢ o tym moze kolej-
ny punkt uchwaty, w ktérym zobowigzuje si¢ sekretarzy rajkoméw oraz
sekretarzy rajispotkoméw do przeprowadzenia masowej akcji uSwiadamia-
jacej wsréd miejscowych chtopéw, aby przywozili do miasta wiecej towa-
réow. Jednoczes$nie polecono biatostockiemu Gorkomowi zdecydowanie po-
prawi¢ poziom handlu na biatostockich rynkach, aby mozna tam byto
sprzedawac jak najwiecej towarow. Spelniaty sie tym samym stowa Pono-
marienki skierowane do dziataczy partyjnych jesienig 1939 r.: ,,Nie nalez-
ny zakladaé, ze tu pojawi sie taka sie¢ [handlowa — D.B.|, ze bedziecie mo-
gli ignorowac prywaciarza. Sklepy bedg pojawiac si¢ powoli. Na razie
prywaciarz musi istniec”.

Zbierajgce sie w tym samym czasie Biuro KC KP(b)B wydawalo sie cat-
kowicie obojetne na alarmujgce pisma i raporty. Uchwata ,,O przedsiewzie-
ciach w celu rozszerzenia handlu w Biatymstoku” byta niczym innym, jak
spisem poboznych zyczen, praktycznie nie do wykonania na tym poziomie
dostaw i rozwoju paristwowej sieci handlowej. Kolej miata szybciej dostar-
czac towary, wtadze otworzy¢ kolejne sklepy oraz placowki zywienia zbio-
rowego, a takze wyremontowaé sklepy juz dzialajgce. Nalezato tez nie-
zwlocznie zgromadzié zapasy towaréw na 30 dni'®6. Nigdzie jednak nie
zapisano, w jaki sposob i za co zalecenia te zrealizowac. Nikt nawet nie
spytal, czy towary spozywcze, ktére dotrg do obwodu z kilkumiesiecznym

184 Thidem, t. 90, k. 193-196, Raport naczelnika NKWD biatostockiej kolei Zielenina
z 5 kwietnia 1940 r. dla I sekretarza komitetu obwodowego Igajewa.

185 Thidem, t. 233, k. 26-28, Postanowienie Biura biatostockiego Obkomu KP(b)B z 16 mar-
ca 1940 r. ,,O wypelnieniu postanowienia Biura KC KP(b)B w sprawie handlu i zywienia
zbiorowego w Biatymstoku”.

186 Thidem, t. 964, k. 276-282, Stenogram posiedzenia Biura KC KP(b)B z 19 kwietnia
1940 r.
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opdznieniem, bedg sie jeszcze do czegos nadawaé. Pod koniec 1940 r. stato
sie jasne, ze zapisy o zapasach pozostaly jedynie na papierze. Prawdziwym
sukcesem okazato si¢ jedynie zapewnienie w miar¢ normalnych dostaw
towarow pierwszej potrzeby do Bialegostoku i wiekszych miast obwodo-
wych (Grodno, L.omza). Pozostate rejony nadal byly pozbawione zaopatrze-
nia. Jedynym sposobem na zdobycie deficytowych towaréw stat si¢ lokalny
rynek, spekulacja bgdz przemyt z Generalnego Gubernatorstwa. ,,Ciggle
dochodzi do przypadkéw brakéw w zaopatrzeniu” - pisat Igajew w kolej-
nym raporcie do zastepcy przewodniczgcego RKL ZSRR Anastasa Mikoja-
na'®”. Odpowiedz centrali zawsze byla taka sama: ujeliSmy w planach, cze-
kajcie, towar nadejdzie za kilka miesiecy.

W tym samym czasie przed sklepami ustawiaty sie coraz wieksze kolej-
ki zdesperowanych ludzi. Jak donosily raporty, liczba stojacych w nich oséb
siega nawet 500. 6 stycznia 1940 r. robotnicy fabryk tekstylnych porzucili
w sposOb zorganizowany prace i staneli w kolejce po cukier. W tym sa-
mym czasie w miescie zabraklo chleba; w kolejkach po niego stato 150-
-200 oso6b. Okazalo sie, ze czesc¢ piekarn nie otrzymata drewna opatowego
inie byta w stanie sprostaé rosngcemu zapotrzebowaniu'®. Klopoty z opa-
tem mialy nie tylko biatostockie piekarnie. Drewna i wegla brakowato prak-
tycznie wszedzie. Wiadze Biatorusi na podstawie sobie tylko znanych sza-
cunkéw uznaty, ze podstawowym paliwem w obwodzie bedzie wydobywany
w okolicach torf. Nie poinformowaly jednak, w jaki sposéb torfem zastg-
pic olej opatowy w elektrowni, drewno w piekarniach oraz wegiel w fabry-
kach, zwtaszcza produkujgcych wyroby metalurgiczne.

Poniewaz obwdd biatostocki, a zwtaszcza Biatystok, miat by¢ namacal-
nym dowodem na wysoki poziom radzieckiej gospodarki i przemystu, po-
stanowieniem RKL ZSRR z 5 kwietnia 1940 r. zréwnano Biatystok i Lwéw
w prawie do zaopatrzenia w towary spozywcze i przemystowe z Moskwa
i Leningradem'. Podjeto takze szczegétowe decyzje odnosnie do otwarcia
w obu miastach odpowiedniej liczby sklepéw, kawiarni, restauracji, piwiar-
ni, a nawet saturatoréw - z doktadng datg, kiedy to ma nastgpié. Od tej

187 Thidem, t. 13, k. 110-112, Raport o handlu w Biatymstoku i obwodzie biatostockim.

188 Thidem, t. 90, k. 23-25, Raport naczelnika UNKWD BSRR P. Gtadkowa o stanie han-
dlu towarami spozywczo-przemystowymi w obwodzie biatostockim, stan na 9 stycznia 1940 r.

189 NARB, zesp6t 4, op. 21, t. 1843, k. 45, Postanowienie RKL ZSRR i KC WKP(b)
z 5 kwietnia 1940 r. ,,O przedsigwzigciach w celu rozszerzenia handlu w miastach Lwowie
i Biatymstoku”. Do postanowienia dotaczono niezwykle szczegtowe normy dostaw do obu
miast towaréw spozywezych i przemystowych. Obserwujgc te normy wida¢ wyrazne uprzy-
wilejowanie Lwowa w stosunku do Biategostoku srednio o 50-60 % na korzysé tego drugiego.
W czesci towaréw spozywezych 1 przemystowych réznice siegajg nawet 500 % . Zob. ibidem,
k. 47-51.
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chwili wszelkie niezb¢dne towary powinny by¢ dostarczane do miasta
w pierwszej kolejnosci oraz w ilo$ciach przewidzianych w zaméwieniach.

Znaczgcg pomoc w przeforsowaniu tego projektu w Moskwie przypisy-
wal sobie I sekretarz KC KP(b)B Ponomarienko. W trakcie obrad bialostoc-
kiego obwodowego i miejskiego aktywu partyjnego latem 1940 r. opowia-
dat zgromadzonym, jak udato mu si¢ przekonaé Stalina do zwigkszenia norm
zaopatrzenia obwodu. Wiosng byt razem z Nikitg Chruszczowem w Mo-
skwie. W trakcie spotkania ze Stalinem miat si¢ poskarzy¢, ze Ludowy Ko-
misariat Handlu wyjatkowo Zle traktuje miasta Zachodniej Biatorusi i Ukra-
iny. ,,U nas powinno by¢ zdecydowanie lepiej — mowit — niz byto dawniej”.
Stalin miat si¢ bardzo zdenerwowac na ludzi odpowiedzialnych za takg sy-
tuacje, po czym nakazatl, aby zebrata sie komisja w sktadzie: Mikojan,
Chruszczow, Ponomarienko 1 ludzie z Ludowego Komisariatu Handlu, kt6-
ra miata przygotowac stosowng uchwate o zaopatrzeniu zachodnich obwo-
déw BSRR i USRR we wszelkie potrzebne towary, w wiekszym asorty-
mencie niz dotychczas. Jesli wierzy¢ Ponomarience, kiedy zebrano sie, aby
omdéwic potrzeby obwoddw, na wiesé czego i ile potrzeba, ludzie z Komisa-
riatu Handlu ,,0 mato nie stracili przytomnosci”. Mikojan ucigt jednak wszel-
kie dyskusje i obiecat zrealizowaé wszystko w miare mozliwosci, czyli za
kilka miesiecy, bo towary nie lezg w magazynach. ,,Co innego — méwit —
postanowienie, nawet Stalina, co innego jego realizacja, zwtaszcza, ze cho-
dzi tu o najlepszy asortyment”!%,

W potowie roku Igajew znéw alarmowat Mikojana, ze Ludowy Komisa-
riat Handlu z kwartatu na kwartat zmniejsza dostawy produktéw spozyw-
czych 1 przemystowych. Za przyktad stawial dostawy masta — realizowane
w 27%, sera — w 17% oraz jajek — w 5% 91, We wrzesniu 1940 r. w mie-
Scie znow pojawity sie kolejki do sklepow siegajgce nawet tysigca osob.
Najwieksze po cukier, mydto i wédke, ktérych regularne dostawy ulegly
drastycznemu ograniczeniu. Jednym z powod6éw byt brak paliwa dla sekto-
ra dostawczego. Kiedy towary dotarly wreszcie na miejsce nie byto tech-
nicznych mozliwo$ci rozwiezienia ich w teren. Masowe aresztowania oka-
zaly si¢ bronig catkowicie nieskuteczng, gdyz to nie ludzie dezorganizowali
handel. Problemem byta fatalnie rozwigzana struktura handlowa w mie-
Scie oparta na ,,waskiej specjalizacji” sklepdw oraz otwieraniu tylko jedne-
go sklepu sprzedajgcego dany asortyment!¥2. Efekt byt tatwy do przewidze-

190 Thidem, t. 76, k. 75-76, Stenogram z obrad biatostockiego obwodowego i miejskiego
aktywu partyjnego, 19 sierpnia 1940 r.

191 Ihidem, t. 8, k. 92, Pismo I sekretarza Komitetu Obwodowego KP(b)B Igajewa do zaste-
pcy przewodniczgcego RKL ZSRR Mikojana w sprawie zaopatrzenia obwodu biatostockiego.

192 Ihidem, t. 91, k. 204-206, Raport naczelnika NKWD obwodu biatostockiego S. Bielczenki
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nia. Ttumy zdesperowanych ludzi bezskutecznie prébujacych zajac jak naj-
wiecej kolejek z nadziejg, ze gdzie$ co$ uda sie im naby¢.

W jednym z listow skierowanych wowczas do wladz miasta czytamy:
, Do Komendanta miasta towarzysza Spasowa. Przychodzimy tu ze skargg
o wielkich nieporzadkach, ktdre si¢ dziejg w kolejkach przy kooperatywach
miasta. Przy wejSciach wszedzie zbierajg si¢ ttumy chlopéw wdzierajgcych
sie sitg do Srodka, a my bezsilni kobiety marzniemy po catemi dniami w ko-
lejce. Nad wieczér wracamy do naszych zgtodniatych dzieci z pustemi re-
kami. Prosimy gorgco azeby nasz towarzysz komendant miasta wydat su-
rowe rozkazy Komedom Policji azeby wiecej nie dopuscili takiego gwattu.
Jeste$my bezsilni i nie mozemy walczy¢ z przemocg. Musimy mie¢ wolny
wstep w kooperatywach. Pokrzywdzone bezbronne kobiety robotnicze”1%3.

Miesigc pdézniej odbyto si¢ III Plenum biatostockiego Obkomu, na kt6-
rym zastepca dyrektora Miejskiego Wydzialu Handlu omawiat sytuacje na
lokalnym rynku. ,,Rozumiem — méwit — ze cukier potrzebny jest i w Bia-
lymstoku i w Minisku. Jesli jednak w miescie jest 500 ton cukru i go wy-
wozg do Miniska, to jest to co najmniej dziwne. Trzeba nasz cukier rozdy-
sponowac dla naszych ludzi, a my nie mozemy zlikwidowac¢ kolejek po
cukier. Na nastepny kwartat mamy dosta¢ 1200 ton cukru, a ludzi mamy
150 tys. Brakuje zapalek. Z fabryki w Pirisku wystano caty wagon, ale ko-
lej go zgubita. Kiedy indziej mamy specyfikacje, ze dostaniemy wagon za-
patek, otwieramy go, a w Srodku owies. Stoi dla nas 5 wagonéw cukru,
tylko nikt nie chce ich wytadowacé. Idziemy do naczelnika stacji, Gorkom,
Obkom i nic. 5 dni wagony stojg. [...] 38 kilometréw stad sg Morki. 23 wa-
gony ziemniakow jadg do Biategostoku juz 22 dni. To, co dojdzie, nie be-
dzie si¢ nadawato do spozycia. Innym razem wagon ziemniakéw wyrzuca-
ja w miejsce, gdzie lezat obornik. [...] Wiekszo$¢ rejonéw nie ma zapatek.
Sg w drodze od dwdéch miesigcy. Rejon jedwabieriski miat dostac zapatki
w lipcu. Mamy pazdziernik i jeszcze nie doszty. Do rejonu grajewskiego
zapalki szly 2 miesigce”!%%.

Nic dziwnego, ze w catym obwodzie kwitta , spekulacja” Byt to natural-
ny element rynku pozwalajgcy na jakikolwiek przeplyw towaréw. Doty-
czylo to w szczegdlnosci wyrobéw przemystowych oraz przetworzonych
towarow spozywczych z gtéwnych miast obwodu w teren oraz produktéw
rolnych (masto, mleko, jajka, mieso) ze wsi do miast. Wiadze w Mirisku
podchodzity do tej sprawy (przynajmniej poczatkowo) z pewng rezerwa.

dla I sekretarza Obkomu Igajewa z 29 wrzesnia 1940 r. o wypelnieniu planu dostaw towa-
réw do Bialegostoku i panujgcych w miescie kolejkach.

193 Ihidem, t. 13, k. 204.

194 PAOSOG, zespot 6195, op. 1, t. 52, k. 81, 94, Protokdt z posiedzenia nr 3 Plenum
biatostockiego Obkomu 14 pazdziernika 1940 r.
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Kiedy na jednym z posiedzeri szef NKWD BSRR Lawrentij Canawa skar-
zyt sie, ze spekulantéw nikt przyktadnie nie karze (5 lat obozu), jedynie
wymierza grzywne i puszcza wolno, Ponomarienko ttumaczyt, ze ,,nie bar-
dzo istnieje mozliwos¢é wprowadzenia tego w Zycie, bo tam jest handel pry-
watny, a u nas tylko panistwowy”. Na uwage Canawy, ze ,,oni kupujg towa-
ry i sprzedaja w innych miejscach” oS§wiadczyt rozbrajajgco: ,,Wedtug nas
to spekulacja i tak naprawde to spekulacja, ale w przypadku wolnego ryn-
ku - to handel”!%.

Pierwsze rozporzgdzenia wtadz radzieckich dotyczgce handlu pojawity
sie w listopadzie 1939 r. Wtedy tez oficjalnie wydano wojne spekulacji,
uchwalajgc na poczgtek ceny urzedowe na produkty pierwszej potrzeby!?6.
Trzy dni pdzniej rozkazano, aby caty handel prywatny 1 paiistwowy odby-
wat sie tylko w dostosowanych o tego pomieszczeniach. Wszyscy sprze-
dawcy powinni mieé tabliczki informacyjne, zabroniono takze handlu na
ulicach i w mieszkaniach. Nakazano tez wywiesié¢ obowigzujgce cenniki'®”.
Kazdy fakt zarobienia na transakcji handlowej byt traktowany jako speku-
lacja. Podpasé mozna byto nawet za sprzedaz 200 gr cukru, recznie zrobio-
nych szczotek, czy tez pary kaloszy. Pod zarzutem spekulacji zatrzymywa-
no kupcéw, restauratoréw, wilascicieli kawiarni. Wystarczy, ze nabywali oni
towar do swoich sklepéw czy restauracji po cenie paristwowej, a potem
odsprzedawali z marzg!®8. Walczgc ze skupem towaréw od 3 wrzesnia do
31 pazdziernika 1940 r. zatrzymano 498 osob, ukarano finansowo 264, za
tworzenie kolejek pod sklepami przed ich otwarciem ukarano 692 osoby,
za skupowanie towaréw pociggnieto do odpowiedzialnosci 38 oséb, z cze-
go aresztowano 5'%. Jak widad, polityka radziecka w tym wzgledzie nie
byta az tak represyjna, jak to dotgd przedstawiano. W wiekszosci zadowa-
lano sie karami pienieznymi i administracyjnymi. Aresztowanie i skazanie
prawomocnym wyrokiem sgdu dotyczyto niewielkiej grupy oséb. W celu

195 Thidem, t. 851, k. 61, Stenogram z posiedzenia Biura KC KP(b)B z 21 grudnia 1939 r.

196 Thidem, t. 366, k. 40, Postanowienie Zarzgdu Tymczasowego z 22 listopada 1939 r.
,O walce ze spekulanctwem oraz zawyzaniem cen na produkty spozywcze i przemystowe”.

197 Thidem, t. 366, k. 45, Postanowienie Zarzadu Tymeczasowego z 25 listopada 1939 r.
,O zasadach walki ze spekulacjg”.

198 Thidem, t. 8, k. 233-236, Raport prokuratora obwodu biatostockiego Dubczynina do
sekretarza biatostockiego Obkomu Igajewa; zob. tez ibidem, k. 231-232, Raport Zarzgdu RK
Milicji z 28 lutego 1940 r. z walki ze spekulacja w Biatymstoku. Dzieri wczesniej jak wyni-
ka z raportu w Biatymstoku zatrzymano za spekulacj¢ 17 oséb, z czego wobec 12 zastosowa-
no areszt tymeczasowy. Wszyscy aresztowani byli narodowosci zydowskiej, wiekszos¢ sta-
nowili uchodzcy. Zob. ibidem, k. 237-238, Sprawozdanie Milicji z walki ze spekulacja
z 27 lutego 1940 r.

199 Ihidem, t. 11, k. 4, Raport o walce z kolejkami do sklepéw oraz skupem produktéw
przemystowych.
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pomocy organom milicji i NKWD zobowigzano obispotkomy do wlgczenia
si¢ w zdecydowang walke ze wszystkimi przypadkami spekulacji, zar6wno
w sieci handlu panistwowego, jak i na rynkach. Aby to osiggngé nalezato
niezwlocznie powotac sie¢ inspekcji handlowej oraz usprawnic przeptyw
towaréw spozyweczych i przemystowych z Bialegostoku w teren,

Wszystkie te dziatania nie spowodowaty jednak znikniecia kolejek. Wrecz
odwrotnie. Im wiecej towaréw dowozono do Biategostoku, tym wiecej ludzi
zjezdzato do miasta na zakupy. Jak donosily sporzgdzane $rednio raz w tygo-
dniu raporty milicji i NKWD kolejki tworzgce sie pod sklepami to w 90-
-95% element naptywowy i spekulacyjny z zachodnich i centralnych ob-
wodow BSRR i USRR, ktéry przyjezdza do miasta w liczbie kilku tysiecy
0s6b dziennie. Wprawdzie, zgodnie z postanowieniem RKL ZSRR z 17 stycz-
nia 1940 r., bezcelowy wjazd do miasta byt zakazany, jednak kolej zarzg-
dzenia tego zupelnie nie respektowata®’!. Masowych zakupéw dokonywali
takze lokalni lub przyjezdni dziatacze partyjni, ktorzy przy nabywaniu de-
ficytowych towaréw korzystali ze swoich stanowisk i kontaktow stuzbo-
wych. Handlarze (w wiekszosci byli nimi miejscowi badz przyjezdni Zy-
dzi) znajq system dostaw 1 jako pierwsi ustawiajg sie przed sklepami, ktére
majq dany towar (gtéwnie cukier, mydto, wédke i cukierki), a normalni
ludzie nie majg mozliwosci nabycia potrzebnych towaréw - pisat w jed-
nym z raportéw naczelnik biatostockiej Milicji. W efekcie kolejki pojawia-
ja sie juz w momencie dostawy towaréw do sklepu nawet, jesli te bedg
sprzedawane dopiero nastepnego dnia®’2. Jedyny towar, po jaki nie usta-
wiajg sie zadne kolejki, to chleb. Nie pomaga nawet werbowanie tajnych
wspoétpracownikéw wsréd handlarzy 1 spekulantéw. Wielu handlarzy za-
mkneto swoje sklepy, aby nie sprzedawac po cenach panistwowych. Pozo-
staty w sklepach towar starali sie wynie$¢ na rynek. Aby temu zapobiec,
wprowadzono obowigzkowg konfiskate catego zajetego towaru oraz kare
grzywny od 500 do 15 tys. rubli. Jednak i to nie zmienito sytuacji. Kolejki
zmniejszyty sie dopiero latem 1940 r., po zakoriczeniu akcji wysiedlania
z obwodu zydowskich uchodzcéw, ktérych wiekszosé, aby przezy¢, trudni-
ta sie tym procederem.

200 Thidem, t. 241, k. 17-18, Uchwata RKL BSRR nr 308 z 23 marca 1940 r. ,,O stanie
handlu w zachodnich obwodach BSRR”.

201 Thidem, t. 91, k. 398-399, Raport naczelnika Zarzgdu RK Milicji obwodu biatostoc-
kiego M.K. Korobowa o walce z kolejkami przed sklepami do ich otwarcia i skupowaniu
towaréw w Biatymstoku.

202 W pazdzierniku 1940 r. takie kolejki ustawialy sie po cukier nawet na 10 godzin przed
otwarciem sklepu. Liczbe stojacych w nich oséb szacowano na ponad tysigc, co wydaje sie
nieco przesadzone. Zob. PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 91, k. 273-275, Raport z 12 paz-
dziernika 1940 r. o walce z kolejkami przed sklepami i skupem towaréw w Biatymstoku.
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Gigantyczne kolejki oraz narastajgca spekulacja zmusity wtadze do wy-
dania kolejnego zarzgdzenia. Tym razem KC KP(b)B postanowil rozsze-
rzy¢ na Bialystok uchwat¢ RKL ZSRR nr 99-49/s ,,0 walce z kolejkami za
towarami przemystowymi w Moskwie i Leningradzie”?%. Kiedy przyjrza-
no sie doktadnie raportom na temat oséb zatrzymywanych w kolejkach oka-
zato sie, ze najwiecej pochodzito z obwodow: piniskiego, wilejskiego, bara-
nowickiego i brzeskiego. O skali problemu Swiadczy najlepiej sprzedaz
cukru: od 15 do 30 pazdziernika 1940 r. w miescie sprzedano go 510 ton,
co dawatlo statystycznie 5 kg na kazdego mieszkarica, jednak kolejki nie
zmniejszyty sie ani troche. Dlatego przewodniczgcy Biatostockiego Miej-
skiego Komitetu Wykonawczego Iwan Roznowski apelowal do biatostoc-
kiego Obkomu o przystgpienie do wypelniania postanowienia RKL ZSRR
nr 1550-608 z 24 sierpnia 1940 r. o ograniczeniu mozliwosci wjazdu do
miasta os6b nie bedgcych w trakcie podrézy stuzbowych lub nie majgcych
stosownych zezwolen. Paradoksalnie, do roztadowania przynajmniej cze-
sci kolejek przyczynito si¢ zajecie przez ZSRR paristw battyckich, a zwlasz-
cza Litwy. Poniewaz w sklepach byto tam znacznie wiecej towaréw niz na
ziemiach wlgczonych do BSRR, na zakupy do rejonéw przygranicznych
wyruszyly tysigce ludzi?**. Z Litwy przemycano m.in. manufakture, odziez,
buty, mydto, cukier, masto, stonine i mgke. Kupowano takze wyroby prze-
mystowe, gwozdzie, Sruby oraz samochody. Poniewaz wjazd kolejg na te-
ren Litwy byt praktycznie niemozliwy, przedostawano sie (gtéwnie do Dru-
skiennik) bocznymi, polnymi drogami. Dzialacze partyjni z Biatostocczyzny
jezdzili na podstawie delegacji badz ,,w sprawach” organizacji spotecznych.
Wysytano gtéwnie ,element miejscowy”, ktory , korzystajac z okazji pro-
wadzi szerokg akcje zakupu wszystkiego co si¢ da”. W analogiczny sposob
jezdzili przedstawiciele organizacji handlowych, zrzeszer itd.?%

7, czasem zaopatrzenie Biategostoku zaczeto sie poprawiaé. Instytucje
za to odpowiedzialne okazaty sie na tyle sprawne, ze doprowadzito to do

203 NARB, zesp6t 4, op. 3, t. 1050, k. 2, Postanowienie Biura KC KP(b)B z 3 wrzes$nia
1940 r. o rozszerzeniu postanowienia RKL ZSRR z 17 kwietnia 1940 r. ,,O walce z kolejka-
mi za towarami przemystowymi”.

204 Zob. ibidem, t. 172, k. 4, Pismo sekretarza biatostockiego Obkomu F.J. Popowa
z 15 stycznia 1941 r. do sekretarza grodzieriskiego Gorkomu w sprawie nielegalnych wyjaz-
déw kierownikéw instytucji handlowych przez granice Litewskiej SRR; ibidem, t. 188, k. 100-
-102, Raport szczegétowy o walce ze spekulantami sprowadzajacymi towary z Litewskiej
SRR; ibidem, k. 144-146, Raport naczelnika Zarzadu RK Milicji obwodu biatostockiego
M.K. Korobowa z 1 lutego 1941 r. dla sekretarza biatostockiego Obkomu F.J. Popowa o wal-
ce ze spekulantami i spekulacjg towaréw przemycanych z Litewskiej SRR.

205 PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 11, k. 3, Pismo przewodniczgcego bialostockiego
Gorispotkomu Iwana Roznowskiego do sekretarza Obkomu Kisielewa z 30 pazdziernika
1940 1.
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konfliktu ze strukturami odpowiedzialnymi za skup produktéw spozyw-
czych. Okazalo sie, ze sie¢ handlowa znakomicie konkuruje z pafistwowy-
mi punktami skupu, co powoduje, ze z zaplanowanych 11 125 ton warzyw
(buraki, kapusta, cebula) udato sie skupié zaledwie 274 tony (3,5 % ). Nikt,
nawet kierownicy okolicznych sowchozéw 1 kotchozéw, nie byt zaintereso-
wany (mimo podpisanych uméw) sprzedawaniem swoich produktéw po
proponowanej przez skup cenie. Wszyscy czekali, az bedzie wyzsza, chwi-
lowo wywozgc warzywa bezposrednio do sklepéw 1 na bazary. Dziatat pro-
sty rachunek ekonomiczny - paristwowa sie¢ handlowa dawata lepsze ceny
(kilka procent wiecej) oraz sama odbierata zakupione warzywa2°®,

Kiedy wiosng 1941 r. wladze obwodowe podsumowaly pierwszy petny
rok dziatania handlu uspotecznionego wyniki nie napawaty optymizmem.
Wprawdzie do korica roku otworzono 2461 réznego rodzaju sklepéw (tyl-
ko w Bialymstoku 408) oraz 488 punktéw i placéwek zbiorowego zywie-
nia (w Biatymstoku 205), jednak ich poziom oraz jako$ §wiadczonych ustug
byly bardzo zte. O ile jeszcze w Bialymstoku wtadze ktadly nacisk na re-
monty sklepéw, szkolenie personelu i w miare regularne dostawy towa-
réw, o tyle poza nim - jak to eufemistycznie okreslali dziatacze partyjni —
sytuacja ,,daleko odbiegata” od oczekiwan, a w rejonach typowo wiejskich
byta wrecz tragiczna. Najgorzej byto w rejonie lomzyniskim, bielskim, zam-
browskim i kolneriskim. Sklepy byty stabo wyposazone, a czasami wrecz
niedostosowane do prowadzenia handlu. Stan sanitarny placéwek byt bar-
dzo zty. Panowat nieopisany bréd. Smieci wywozono bardzo rzadko, maga-
zyny byly ciemne i wilgotne. Jako przyktad podawano sklep we wsi Kali-
nowo w rejonie zambrowskim, ktéry ,,w niczym nie przypominat tego
[sklepu] w rozumieniu jako radziecki sklep” — wybite okna, skrzynki za-
miast lady, pracownicy bez zadnych badaii medycznych. Problem persone-
lu dotyczyt w zasadzie wiekszosci sklepow w terenie. Poniewaz nie mogli
tych placéwek prowadzié byli sklepikarze (wszak byli to burzuje, kapitali-
$ci 1 krwiopijey) dobierano ludzi w sposéb przypadkowy, w wiekszosci spo-
$réd miejscowych Zydéw. To prowadzito do licznych naduzy¢ oraz nieustan-
nych konfliktéw z miejscowg ludnoscig, ktéra byta Swiecie przekonana, ze
braki w zaopatrzeniu sg zemstg wladzy radzieckiej na niepokornych Pola-
kach. Ludziom przywyklym do normalnego handlu prywatnego ci¢zko byto
pojaé, ze ,,wielkie i silne paristwo radzieckie”, ktére rzekomo jest najbogat-
sze 1 najpotezniejsze na Swiecie nie jest w stanie zapewnié zapatek, soli
i machorki.

206 NARB, zespot 4, op. 21, t. 76, k. 40, Stenogram z obrad biatostockiego obwodowego
i miejskiego aktywu partyjnego, 19 sierpnia 1940 r.
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W terenie brakowato nie tylko zapalek, ktérych terminowych dostaw
nie udato si¢ zapewni¢ do korica 1940 r. Nie byto cukru, cukierkow, migsa,
ryb i makaronu, jajek i drozdzy. Brakowato takze szkla, wyrobéw metalo-
wych (gwozdzi, toporéw, lemieszy, kos), lamp?’’, materiatéw i ubran°s,
Postanowienie RKL ZSRR i KC WKP(b) z 4 czerwca 1940 r. ,,O przedsie-
wzieciach w celu rozszerzenia handlu w Bialymstoku i Lwowie”, tak jak
inne uchwaty, pozostato na papierze. Wiele racji miat cytowany wczesniej
Mikojan - stowo Stalina to jedno, a realne mozliwo$ci radzieckiej gospo-
darki to drugie. Jak wynikato ze sprawozdan planowane w uchwale dowie-
zienie brakujgcych towaréw w trzech rzutach (do 15 kwietnia, do 10 maja
i do 10 czerwca) okazato sie niewykonalne®*. Zimg 1940 r., kiedy dostawy
wreszcie wzrosty, pojawil sie zupelnie inny problem. Jak donosit dghrow-
ski komitet rejonowy, do sklepéw zamiast zaméwionych towaréw wply-
wajg pienigdze stanowigce ich réwnowartosé. Gdzie i kiedy znikly towary
nikt nie wie. Liczne monity w tej sprawie pozostawaty bez odpowiedzi?!.

Dodatkowym problemem byty lawinowo rosngce straty. Po skontrolo-
waniu 303 sklepéw oraz 31 placéwek zywienia zbiorowego (m.in. w Bia-
tymstoku, Bielsku, Grodnie, Wotkowysku, Augustowie, Kolnie i Ciechanow-
cu) stwierdzono ponad 50 przypadkéw réznego rodzaju podwyzszania cen.
Handel przynosit znaczne straty, siegajace tylko na poczgtku 1941 r. ponad
280 tys. rubli. Sie¢ handlowa nadal ,zasmiecona byla wrogimi elementa-
mi”?!1, Straty pojawiaty sie takze w czasie skladowania zebranych jesienig
warzyw, a zwlaszcza ziemniakéw. Kiedy wiosng 1940 r. sprawdzono stany
magazynowe okazato sie, ze w placéwkach podlegtych wydziatowi handlu
z 60 ton ziemniakéw zgnilo 40 ton, natomiast w stoléwkach i restaura-
cjach z 273 ton popsuto sie 65. Prawdziwym ,rekordzistg” byta stotdwka
stacji Biatystok, gdzie zgnito ich 30 ton?'?. Wiele probleméw wynikato

207 Dostawa lamp naftowych okazala sie tak wielkim problemem, ze wladze zdecydowa-
1y sie obdzielié kazdy z rejonéw inna jej czeécig (kloszem bgdz zbiornikiem), aby mozna
bylto zapisa¢ w sprawozdaniach, ze lampy naftowe dochodzg do ludnosci. Desperatom, kt6-
rym udato sie jg skompletowac pozostawat jeszcze problem... nafty, ktérej dostaw przez wiele
miesiecy praktycznie nie byto. Zob. M. Gnatowski, W radzieckich okowach..., s. 81.

208 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 214, k. 3-8, Informacja o pracy sieci handlowej w ob-
wodzie biatostockim w 1940 r.

209 Thidem, t. 182, k. 109-114, Pismo pelnomocnika Komisji Kontroli Partyjnej przy
KC WKP(b) w sprawie organizacji paristwowego i kooperatywnego handlu w obwodzie bia-
tostockim.

210 Thidem, t. 351, k. 649, Protokoét z posiedzenia dgbrowskiego Rajkomu KP(b)B z 18 li-
stopada 1940 r.

21 Ihidem, t. 269, k. 167-170, Postanowienie Biura bialostockiego Obkomu KP(b)B
z 27 maja 1941 r.

212 Ihidem, t. 182, k. 113, Pismo pelnomocnika Komisji Kontroli Partyjnej przy KC WKP(b)...
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z ogromnej liczby instytucji odpowiedzialnych za zaopatrzenie, prowadze-
nie i nadz6r nad handlem. Pod koniec roku byto ich ponad 40, w tym wiele
dublujacych si¢ lub odpowiedzialnych za bardzo waski fragment rynku.
Dostawy do miasta i rejonéw szty dziesigtkami niezaleznych kanatéow. Jak-
by tego byto mato, jedna instytucja odpowiadata za dostawy towaréw do
obwodu, druga za ich roztadowanie 1 przewiezienie do magazynéw, trzecia
za magazynowanie, czwarta za wysytke towaréw w teren, a pigta za sprawne
funkcjonowanie magazynéw i sklepéw. Na papierze, kiedy pisano sprawozda-
nia, wszystko wygladato jak nalezy. Wszelkie braki i niedociggniecia zawsze
sktadano na dziatanie czynnikéw wyzszych lub ztg prace innych organow.

Jesli wierzy¢ raportom, wiosng 1941 r. sytuacja gospodarcza i ekono-
miczna w obwodzie, a przynajmniej w Bialymstoku, ulegta poprawie. Jak
donosit naczelnik Zarzadu Milicji NKWD obwodu biatostockiego Korobow,
w drugiej potowie stycznia w miescie nie byto juz prawie kolejek w godzi-
nach rannych, chyba ze miata sie pojawi¢ wddka, ktéra w miescie jest to-
warem deficytowym. Po otwarciu sklepéw kolejki byty stosunkowo niewiel-
kie, a sprzedaz byta prowadzona normalnie. W sklepach przemystowych
kolejki ustawiaty sie gléwnie po materiaty tekstylne. Po buty, kalosze dzie-
ciece 1 trykotaze kolejek nie byto. Na rynku wzrosty natomiast o 5-7 rubli
ceny na mieso i jego przetwory. Spore kolejki tworzyly sie jedynie w miej-
scach sprzedazy miesa koszernego, ktorego praktycznie nie mozna byto
dostac. W efekcie - jak pisat Korobow - ,spekulanci” kupuja zwierzeta,
zbijajg je koszernie, a potem rozwozg mieso po domach. W omawianym
okresie za spekulacje zatrzymano zaledwie 50 oséb. Ukarano 27, skierowa-
no 6 spraw do sgdu, aresztowano 3 osoby. Spekulantom zabrano 380 kg
cukru, 50 litréw waodki, 12 kg Sledzi, 6 kg masta, 6,5 kg mgki oraz 20 ko-
stek mydta?'3.

Czy byta to rzeczywiscie poprawa zaopatrzenia wynikajgca ze zrealizo-
wania przez wtadze biatoruskie uchwat RKL ZSRR z kwietnia 1940 r., czy
tez chwilowa poprawa koniunktury - nie wiadomo. Wybuch wojny radziec-
ko-niemieckiej nie pozwala nam jednoznacznie tego stwierdzié. Poprawa
zaopatrzenia w obwodzie wpisywala si¢ niewatpliwie w prowadzong przez
Krem od jesieni 1940 r. polityke poprawy zycia Polakéw. Wiadomo prze-
ciez, ze nic tak negatywnie nie wptywa na odbiér witadzy, jak fatalna sytu-
acja ekonomiczna. Stwierdzenie, Ze ,byt okresla Swiadomo$¢” jest tu nad
wyraz uzasadnione. W polityce ekonomicznej wtadz dziwié¢ moze jedynie
fakt, ze poprawa warunkéw bytowych Biategostoku odbywata sie kosztem

213 Thidem, t. 188, k. 147-148, Raport naczelnika Zarzadu RK Milicji obwodu biatostoc-
kiego M.K. Korobowa z 31 lutego 1941 r. dla sekretarza Obkomu F.J. Popowa o walce ze
skupowaniem towaréw w Biatymstoku od 15 do 31 stycznia 1941 r.
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m.in. Miriska. W raportach mozna znalez¢ informacje, ze dziatacze partyj-
ni szczebla republikanskiego przyjezdzali do Biategostoku na zakupy. Kie-
dy spojrzymy na ogélng sytuacje ekonomiczng ZSRR, znang nam m.in. z re-
lacji polskich zestaricéw, wida¢ wyrazne uprzywilejowanie ekonomiczne
tych terenéw. To, co miejscowa ludnosé odbierata jako znaczne pogorsze-
nie sytuacji bytowej (majgc na uwadze poziom zycia w Drugiej RP), dla
wielu mieszkancéw radzieckiego imperium bytoby zjawiskiem odwrotnym.
Nie nalezy w tym miejscu nie doceniac¢ propagandowej roli tych dziatan,
obliczonych gléwnie na odbiér Niemcow. W sprawozdaniach przesytanych
przez szefa biatoruskiego NKWD Canawe I sekretarzowi KC KP(b)B Pono-
marience wiele miejsca zajmujg informacje o infiltracji rejonéw przygra-
nicznych i catego obwodu przez wywiad niemiecki, ktéry, jakoby, interesu-
je sie poziomem zycia w ZSRR.

Drugim waznym czynnikiem warunkujgcym, przynajmniej w miastach,
stosunek lokalnej spotecznosci do nowej wtadzy byta reorganizacja prze-
mystu. Po znacjonalizowaniu, jesienig i zimg 1939 r. praktycznie wszyst-
kich wiekszych zaktadow rzemieslniczych, przeksztatconych sitg w artele,
wladze rozpoczety wdrazanie sterowanej odgornie, scentralizowanej, pla-
nowej produkcji. Pierwsze plany dla obwodu zostaty uchwalone w stycz-
niu 1940 r. Wynikato z nich w zasadzie tylko jedno: nalezato niezwlocznie
przyjaé projekty opracowane przez centralne instytucje radzieckie. Poziom
obrotu produktami przemystowymi w handlu i wytwdrstwie ustalono na
2187 mln rubli, w tym obrét w handlu paristwowym 1201 mln rubli?!4. Juz
pierwsze miesigce dziatania scentralizowanej gospodarki planowej spowo-
dowatly ogromne ktopoty. Okazalo sig, ze przemyst widkienniczy miat bar-
dzo duze problemy z aktywnym wlgczeniem sie w struktury gospodarki
radzieckiej, zwtaszcza w kwestiach wdrozenia planowania i norm. Wyko-
nanie narzuconych odgérnie planéw zalezato bowiem od dostaw surow-
c6éw 1 paliwa, a z tym praktycznie przez caly czas byly ogromne trudnosci.
Juz na poczgtku 1940 r. alarmowano Mirnsk, ze w Biatymstoku brakuje
wegla dla sprawnego dziatania zakladéw przemystowych, co powoduje co-
raz wieksze przestoje i uniemozliwia wykonanie przewidzianych planami
norm. Dla sprawnego dziatania przemystu w miescie niezbedne sg zapasy
na poziomie 114 tys. ton, bylo za$ zaledwie 11,5 tys. ton?'>. Réwnie Zle

214 NARB, zespot 4, op. 21, t. 1843, k. 4-6, Postanowienie RKL ZSRR i KC WKP(b)
nr 112 z 12 stycznia 1940 r. ,,0 planie gospodarczym dla zachodnich obwodéw BSRR”.

215 PAOSOG, zespot 6195, op. 1, t. 5, k. 18-19, Pismo sekretarza biatostockiego Obkomu
S. Igajewa do sekretarza KC KP(b)B N. Grekowej w sprawie braku wegla na potrzeby prze-
mystu. Zob. tez ibidem, t. 38, k. 20-24, Protokét z posiedzenia Pierwszej Biatostockiej Kon-
ferencji Obwodowej KP(b)B 18-21 kwietnia 1940 r.
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wygladato zaopatrzenie miasta i rejonéw w drewno. W grudniu 1940 r.
Bialystok nie otrzymat 50 tys. kubometréow drewna opatowego z powodu
zalamania sie planéw pozyskania tego surowca?'®. Z chwilg catkowitego
scentralizowania wyrebu laséw oraz powotania rejonowych gospodarstw
lesnych praktycznie nigdy nie udato si¢ zapewnic ilosci drewna niezbedne;j
zarowno do prawidtowego funkcjonowania lokalnego przemystu, jak i opa-
lania doméw w okresie zimowym, i to przy rabunkowej, w poréwnaniu
z Drugg RP, gospodarkg zasobami leSnymi. Najwieksze trudnosci panowa-
ty w fabrykach mebli, ktére nie byty w stanie pozyskaé drewna do produk-
cji, gdyz catg pozyskang tarcice wysytano do fabryk w gtebi republiki.
Analogicznie bylo z zaopatrzeniem rejonéw przygranicznych w obuwie.
Teoretycznie nie powinno by¢ z tym zadnych ktopotéw, gdyz w Biatymsto-
ku i Grodnie funkcjonowato kilka arteli oraz mate fabryki butéw?!?, ktére
pracowaty niemal na okrggto. Niestety, zgodnie z centralnym harmonogra-
mem prawie cata produkcja byta wysytana do Moskwy. Buty na potrzeby
lokalnej ludnosci miaty nadejs¢ z innych fabryk Biatoruskiej SRR, Po-
wodowalo to, zwlaszcza na wsi, ogromne problemy. W niektérych szko-
tach z powodu braku obuwia nie przychodzito na lekcje nawet 20 % dzieci.
Gdybysmy chcieli podsumowaé funkcjonowanie drobnych zaktadéow
przemystowych w obwodzie (innych praktycznie nie byto), produkujgcych
najczesciej na potrzeby lokalnego rynku mozna bez obaw stwierdzic, ze
byly to dziatania pozorowane. W warunkach permanentnego braku doswiad-
czonych kadr oraz odgérnie narzuconych norm, bez zwigzku z mozliwo-
Sciami produkcyjnymi zaktadéw, wiekszos$¢ z nich starata sie dziataé tak,
aby nie wykazac, ze mogg przynosic¢ zyski. Panowata uzasadniona obawa,
7e wykonanie czego$ wiecej niz plan minimum zaowocuje podniesieniem
norm w roku nastepnym. Brakowato tez wspolpracy pomiedzy poszczegdl-
nymi fabrykami i trustami, co powodowalo liczne przestoje i skutecznie
dezorganizowato prace. Swietnym tego przykltadem jest sporzgdzony przez

216 Thidem, t. 11, k. 23, Notatka naczelnika Obwodowego Zarzadu Przemystu Energe-
tycznego z 14 grudnia 1940 r.

217 Tak przynajmniej w terminologii radzieckiej okre§lano zaktad produkujgcy dziennie
kilkadziesigt par obuwia. Podobnym eufemizmem byto ogloszenie przez wladze w grudniu
1939 r. otwarcia w miescie kombinatu migsnego oraz fabryki kietbasy, ktérej dzienna pro-
dukcja siegata maksymalnie 2 ton. W obu wypadkach mieliSmy do czynienia z matymi ma-
nufakturami, w ktérych zatrudniono bytych rzemieslnikéw (szewcéw i masarzy) ze znacjo-
nalizowanych matych zaktadéw produkeyjnych. Nazwanie tych arteli fabrykami miato poméc
lokalnym strukturom wykazac sie przed Miriskiem. Stuzyto tez do celéw propagandowych,
zaktamujgc faktyczny poziom rozwoju lokalnego przemystu.

218 Ihidem, t. 1924, k. 15, Narada z sekretarzami rejonéw przygranicznych zachodnich
obwodéw BSRR 23 grudnia 1940 r.
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Tablica 7
Produkcja przemystowa w obwodzie w 1940 .
Towar 1940 1941
Plan Wykonanie Plan Wazrost

Taborety 6 700 7 840 20 700 264 %
Stoty 6 580 5572 22 500 404 %
Krzesta 1607 1914 7 520 393 %
Szafy 2323 892 5925 664 %
Sanie 500 1200 3 350 279 %
Fury 400 64 3 450 5390 %
Podkowy 20 000 20 500 71 000 346 %
Cegly 14 500 000 7 808 000 19 000 000 243 %
Mydto 436 ton 126 ton 240 ton 189 %

Zrédio: PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 150, k. 18, Plan produkcji wazniejszych wyrobéw
przemystowych w obwodzie biatostockim w 1941 r.

wladze obwodowe plan rozwoju lokalnego przemystu oraz wykonania norm
na potrzeby gospodarki lokalnej w 1941 r. Uchwalono go w czasie trwania
V Plenum Komitetu Obwodowego KP(b)B, ktére odbyto sie 4-5 lutego
1941 r. Podstawg do jego przygotowania byta uchwata KC WKP(b) i RKL
ZSRR ,,0 przedsigwzigciach w celu zwigkszenia produkcji towaréw po-
wszechnego uzytku 1 ich wytworstwa z zasobéw miejscowych”, zobowig-
zujgca republiki 1 obwody do zwiekszenia, w ramach posiadanych mozliwo-
sci, produkcji na potrzeby lokalnej spotecznosci w celu odcigzenia paristwa
szykujgcego sie do wojny z Niemcami. To, co zaskakuje w zestawieniu, to
bardzo niski poziom produkeji lokalnych zaktadéw przemystowych w 1940 r.
Brakuje danych pozwalajgcych stwierdzié, czy jest to faktyczna ilo$¢ towa-
réw wyprodukowana sitami drobnego przemystu, czy tez ta czesé, ktéra
zostata przeznaczona bezposrednio na potrzeby rynku lokalnego. Rownie
zaskakujgco wygladajg zadania produkcyjne na 1941 r., kiedy sie spojrzy
na wykonanie planéw. Podany w ostatniej kolumnie wzrost produkeji jest
obliczony w stosunku do faktycznie wytworzonych débr w 1940 r. Nie ma
tez, niestety, danych o produkcji w latach poprzedzajgcych agresje radziec-
kg, wydaje si¢ jednak mato prawdopodobne, by lokalni rzemieslnicy w cig-
gu roku nie byli w stanie wyprodukowac 64 furmanek.

Radziecki system ,gospodarzenia” na ziemiach pétnocno-wschodnich
Drugiej RP najlepiej chyba obrazuje anegdota opowiedziana przez Pono-
marienke w czasie jednego ze spotkani z aktywem partyjnym: Gieorgijowi
Malenkowowi przystano w darze z Biategostoku pieknie utkang makatke.
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Gdy zachwycony Malenkow, wychwalajac jej jakosé, pokazat ja Ponoma-
rience ten zorientowat sie, Ze nie jest to wyréb ,,radziecki”, a jedna z tka-
nin zagrabionych po zajeciu miasta we wrzesniu 1939 r. Poczatkowo chciat
nawet o tym powiedziec, ale w koricu uznat to za niecelowe, gdyz ,,tak piek-
ne tkaniny sg robione i dzis”. Wydaje sie to jednak mato prawdopodobne,
skoro tak tatwo zauwazyt réznice?'.

Najdziwniejsza sytuacja panowata w rolnictwie. Przez 21 miesiecy wta-
dza radziecka nie zdecydowata si¢ na zadne frontalne starcie z chtopami.
Byly wprawdzie represje (nawet bardzo dotkliwe) dotykajgce dziesigtki ty-
siecy zamoznych rolnikow, jednak nie odwazono sie przystapi¢ do maso-
wej kolektywizacji gospodarstw. Wszystko wskazuje na to, ze na okupo-
wanych ziemiach zadziatal jednak (przynajmniej na poczgtku sowietyzacji
tych ziem) rachunek ekonomiczny zyskéw i strat: utrzymywanie rolnic-
twa indywidualnego okazalo sie niezbedne dla funkcjonowania obwodu??°.
Widac to wyraznie w wypadku handlu uspotecznionego, ktéry nie byt w sta-
nie wypetni¢ narzuconych mu norm bez Scistej wspétpracy z rolnikami in-
dywidualnymi. Wtadze obwodowe, pomimo walki ze spekulacjg, nie zde-
cydowatly sie nigdy na zamkniegcie bazaréw, na ktérych w miar¢ swobodnie
handlowano produktami rolnymi. Uwaznie obserwowano, co dociera na
rynek i za jakg cene jest sprzedawane. Na biurka obwodowych dziataczy
partyjnych co kilka dni trafiaty szczegotowe zestawienia i raporty.

O tym, by nie tworzy¢ na site kotchozéw oraz nie méwié niczego chto-
pom na temat nacjonalizacji ziemi informowano na wielu naradach w pierw-
szych tygodniach instalowania sie wtadzy radzieckiej. Kiedy sekretarz so-
kolskiego rajkomu Kozietowka oglosil rozpoczecie kolektywizacji 1 polecit
powotac w rejonie 50 kotchozéw spowodowato to ostrg reakcje wtadz w ob-
wodzie oraz w Mirnsku. Zarzucono mu, ze takie dziatania nie powinny sie
zdarzyé, ze nie mozna w taki sposéb podchodzi¢ do chlopéw, zZe jest to
niepotrzebne sianie niepokojéw spotecznych. Ponomarienko posungt sie
nawet do stwierdzenia, ze wprawdzie powiedzial na jednej z narad o po-
trzebie tworzenia gospodarstw kolektywnych, lecz nie oznaczato to wcale,
ze pomyst ten nalezato natychmiast i bezmys§lnie wdrazaé??!. Na wszystko

219 NARB, zesp6t 4, op. 21, t. 76, k. 71, Stenogram z obrad biatostockiego obwodowego
i miejskiego aktywu partyjnego 19 sierpnia 1940 r.

220 Pierwsze palny gospodarcze dla zachodnich obwodéw BSRR uchwalono na Kremlu
w styczniu 1940 r. Zakladaty one dokapitalizowanie rolnictwa indywidualnego kwotg 283
mln rubli. Na potrzeby gospodarstw paristwowych planowano przeznaczy¢ 98 mln rubli.
Zob. NARB, zespot 4, op. 21, t. 1843, k. 4, Postanowienie RKL ZSRR i KC WKP(b) nr 112
z 12 stycznia 1940 r.

221 NARB, zespét 4, op. 3, t. 1940, k. 145-148, Korespondencja w sprawie rzekomego
zarzgdzenia przez sekretarza sokdlskiego rajkomu przymusowej kolektywizacji.
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miat przyjsc czas. Na razie nalezalo przeciggngc na swojg strone polskiego
i biatoruskiego chtopa. W podobny sposéb zareagowat on, kiedy cztonek
KC KP(b)B J.A. Zyljanin ujawnit w Wilnie, Ze ziemia zostanie znacjonali-
zowana i stanie sie witasnoscig narodu. Na specjalnie w tym celu zwota-
nym posiedzeniu poinformowat, ze Zyljanin popetnit powazny btad poli-
tyczny, dodat tez, ze ,,Wymeczeni Biatorusini powinni konfiskowaé ziemieg,
sami jg dzieli¢ i bi¢ po mordzie pandéw, w ten sposéb na wieki zwigzg sie
znami. [...] Towarzysz Stalin uwaza, ze trzeba odbiera¢ ziemie nalezgcg
do obszarnikéw, klasztorow i wyzszych urzednikéw paristwowych, lecz zie-
mi nalezgcej do koSciotéw (cerkwi) na razie nie ruszac¢”???. Zmiany na wsi
miaty przebiegac¢ zdecydowanie wolniej, aby nie prowokowac niepotrzeb-
nego niezadowolenia. Nic tak nie zjednoczytoby chtopéw polskich 1 biato-
ruskich, jak realna grozba utraty ziemi.

W kwietniu 1940 r. podsumowano pierwszy etap reformy. Na Biatostoc-
czyznie przejeto 109 100 ha ziemi, w tym 95 370 ha ziemi kutackiej??? oraz
13 730 ha osadniczej. Rozdysponowano jg w sposéb nastepujgcy: robotni-
kom rolnym i biedniakom — 80 167 ha®?*, sowchozom - 7197, kotchozom -
5760, innym gospodarstwom 1680 ha, MTS - 480 ha. Pozostatych 13 816
ha postanowiono przeznaczy¢ na potrzeby kolejnych sowchozéw (3000 ha)
oraz 1044 gospodarstw indywidualnych, z ogdlnej liczby 3566 wysiedlo-
nych z 800-metrowej strefy przygranicznej?*>. Podziat ziemi byt pierwszym

222 Thidem, t. 1505, k. 2-3 i nn. Stenogram z narady w sprawie towarzysza Zyljanina
z 12 listopada 1939 r. Zob. tez. M. Gnatowski, W radzieckich okowach..., s. 69.

223 Pod tym terminem kryly sie wszystkie rekwizycje ziemi dokonane jesienig 1939 r.
Z raportéw wiadz obwodowych wynika, Ze na Bialostocczyznie 1 ziemi tomzyriskiej rozpar-
celowano 613 gospodarstw. Pozyskano w ten sposéb 83 103 ha ziemi. Zob. PAOSOG, zespét
6195, op. 1, t. 8, k. 218, Uchwata Biatostockiej Obwodowej Organizacji Partyjnej z okazji
XVII Zjazdu KP(b)B. W innym sprawozdaniu informowano o skonfiskowaniu 577 posia-
dtosci oraz rozdaniu 179 788 ha ziemi. Zob. ibidem, t. 6, k. 1-4, Raport ,,100 dni wtadzy
radzieckiej”. Jesli wierzy¢ szacunkom radzieckim we wrzesniu 1939 r. na omawianych tere-
nach istniato 565 majgtkéw ziemskich majgcych w sumie 275 924 ha nierozdzielonej ziemi
(w innym miejscu méwiono o 192 485 ha) oraz 10 577 gospodarstw ,kutackich” powyzej
20 ha o tgcznej powierzchni 822 285 ha. Gospodarstwa ponizej 20 ha zajmowaty powierzch-
nie 200 512 ha. Bez ziemi byto 8284 gospodarstw. 91 790 gospodarstw posiadato mniej niz
5 ha ziemi. Zob. PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 9, k. 109-110, Raport o stanie rolnictwa
w obwodzie biatostockim oraz NARB, zespot 4, op. 28, t. 422, k. 20-21, Informacja staty-
styczna o liczbie majgtkéw ziemskich na pétnocno-wschodnich ziemiach Polski oraz o ilos$ci
w nich budynkdw, ziemi, zwierzat gospodarskich, ziarna i pasz, maszyn rolniczych i zakta-
déw przemystowych; zob. tez. M. Gnatowski, W radzieckich okowach..., tab. 6, s. 70-71.

224 Inny raport méwil o tym, ze 85 927 ha ziemi rozdano 28 733 gospodarstwom, co
dato $rednio na jedno gospodarstwo niecate 3 ha. Zob. PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 6,
k. 153, Materialy na obwodowg narade rolnikéw...

225 NARB, zesp6t 4, op. 3, t. 1940, k. 254-356, Raport sekretarza bialostockiego Obkomu



Obwdd biatostocki w strukturach Biatoruskiej SRR 171

Tablica 8
Gospodarstwa rolne w obwodzie biatostockim wedtug powiatéow
- stan na 22 grudnia 1939 r.

Nazwa powiatu Liczba gospodarstw rolnych

Do 5 ha 5-10 ha 10-20 ha | Ponad 20 ha | Razem
Augustowski 4362 4067 2 664 696 11789
Biatostocki 13 979 8 088 4 308 983 27 358
Bielski 16 678 12 648 6 567 1418 37 311
Grodzieriski 16 967 10 526 4 317 1394 33 204
Grajewski 3539 2572 2408 1150 9 669
Lomzyriski 9 823 9 624 6758 2186 28 391
Sokolski 7 084 7695 2715 485 17979
Wotkowyski 16 360 11 328 4963 1574 34 225
Wysokomazowiecki 5164 4 315 3354 1086 13919
Razem 93 956 70 863 38 054 10927 213 845

Zrédto: NARB, zespét 4, op. 21, t. 1605, k. 12-18, 23, 27-29, Raport naczelnika biatostockiego
Obwodowego Wydzialu Ziemskiego o stanie rolnictwa w obwodzie biatostockim.

sprawdzianem funkcjonalnosci administracji radzieckiej 1 jak wynika z ra-
portéw — wyjatkowo nieudanym. Wiadze rejonu augustowskiego, biatostoc-
kiego i bielskiego winne byly ,,skandalicznego” (oczywiscie z punktu wi-
dzenia radzieckiej polityki rolnej) dzielenia znacjonalizowanej ziemi. Wsréd
,obdarowanych” znalezli sie chtopi majgcy po 18-20 ha ziemi, za$ biednia-
cy nie otrzymali wcale przydzialéw. Nie przeprowadzono takze wtasciwie
podziatu wyposazenia zagrabionych majgtkéw, nie rozdysponowano w spo-
s6b wiasciwy maszyn rolniczych??®.

Wigkszo$¢ dziatan lokalnych struktur partyjnych oraz ogdlna polityka
rolna byty odbierane negatywnie przez polska wies. Panoszenie si¢ przyby-
tych ze wschodu, aroganckich i gardzgcych przedwojenng Polskg urzedni-
kéw, zaplanowane z géry terminy akcji siewnej i zniwnej, wysokie podatki,
rozparcelowanie ziemi pomiedzy bezrolnych i matorolnych chlopéow -
wszystko to nie napawato optymizmem. Chlopi masowo wybijali zwierze-
ta gospodarskie oraz ograniczali zasiewy, starajgc si¢ tylko przetrwac. Po-
wstale w wyniku parcelacji gospodarstwa biedoty wiejskiej i chtopéw mato-

S. Kostiuka z 13 kwietnia 1940 r. do sekretarza KC KP(b)B M. Kulagina ostanie ziemi ornej
odebranej bytym kutakom i osadnikom.

226 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 1, k. 39, Uchwata Biura Biatostockiego Komitetu Ob-
wodowego KP(b)B z 5 grudnia 1939 r.
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rolnych, na ktére tak bardzo liczyta miejscowa wtadza (jako przeciwwaga
dla bogatych chtopéw) okazaly sie niewydolne gospodarczo. Ludziom tym
nalezato nie tylko nadac ziemig, ale w dos¢ krétkim czasie dostarczy¢ ziar-
no pod zasiewy, bydto i trzode chlewng oraz inne §rodki produkeji rolnej.
W zamian istniata nikta szansa otrzymania produktéw rolnych w dostatecznej
ilosci 1 na zadowalajgcym poziomie, gdyz wielkos¢ gospodarstw skutecznie im
to uniemozliwiala, z trudem pozwalajgc utrzymac siebie i rodzine??”.

W zwigzku z antypolskg politykg narodowosciowsg szybko pojawily sie
problemy z zootechnikami, agronomami, weterynarzami i meliorantami,
ktérzy w wiekszosSci zostali zwolnieni ze swych dotychczasowych stanowisk.
Motywowano to gtéwnie obawami przed ich szkodliwg dziatalnoscig. W za-
mian przystano ,,swoich” ludzi ze wschodu. Ci jednak nie znali specyfiki
lokalnego rolnictwa, a brak wiedzy maskowali gtoszeniem nieustannych
sloganéw o wyzszosci kolektywnego rolnictwa w ZSRR??8, Rolnicy zostali
pozbawieni jakiejkolwiek pomocy technicznej, co przetozyto sie w sposob
bezposredni na wydajnos¢ gospodarstw. Kolejnymi czynnikami nieko-
rzystnie wptywajgcymi na rolnictwo indywidualne byty: zakaz zatrudnia-
nia najemnej sity roboczej, zakaz prywatnego uboju zwierzat tam, gdzie
dziataly rzeZnie paristwowe, wprowadzenie system dostaw obowigzkowych
(zboza, ziemniakéw, zywca, drobiu, mleka) po zanizonych cenach panistwo-
wych. Duzym obcigzeniem byty takze obowigzkowe swiadczenia na rzecz
obronnosci panistwa, tzw. szarwarki. Armia Czerwona traktowata je jako
najtatwiejsza forme pozyskiwania niemal darmowej sily roboczej. Setki chto-
pow, wiele tygodni, najczesciej catkowicie nieodptatnie, pracowato przy
zwozeniu kamieni oraz innych pracach ziemnych. Nasilito sie to wiosng
ilatem 1941 r., kiedy ZSRR aktywnie szykowat sie do wojny, skutecznie
uniemozliwiajac wykonywanie prac rolnych. Kwestia notorycznego oszu-
kiwania rolnikéw przy naliczaniu im naleznego wynagrodzenia oraz wie-
lomiesieczne zaleganie z wyplatg staty sie nawet jednym z tematéw, ktory-
mi zajmowato sie Biuro KC KP(b)B??°.

W kwietniu 1941 r. KC WKP(b) podjeto uchwate o ustanowieniu mak-
symalnej iloSci ziemi posiadanej przez jedno gospodarstwo chtopskie. Byt
to jeden z elementéw walki wtadz radzieckich z rolnictwem indywidual-
nym, ktérego jak dotad nie udato sie ujarzmié. Uzyskang w ten sposéb zie-

227 Przecietne nadziaty ziemi wynosity 1-2 ha, jedynie fornale oraz chtopi bezrolni otrzy-
mywali 3-4 ha ziemi ornej. Zob. M. Gnatowski, W radzieckich okowach..., s. 69.

228 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 9, k. 45-51, Sprawozdanie o zapotrzebowaniu —
wykorzystaniu miejscowych specjalistéw ds. rolnictwa w obwodzie bialostockim, stan na
pazdziernik 1940 r.

229 NARB, zespot 4, op. 3, t. 1198, k. 119, Posiedzenie Biura KC KP(b)B z 29 kwietnia
1941 1. Zob. tez E. Mironowicz, Bialorusini w Polsce..., s. 252.
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mie planowano przeznaczy¢ na rozwoj kotchozéw i sowchozow. Czesé zie-
mi chciano tez rozdaé pomiedzy matorolnych chtopéw, ktérzy nie skorzy-
stali na pierwszej parcelacji ziemi jesienig 1939 r. Zgodnie z uchwalg go-
spodarstwa chlopskie w rejonie bialostockim, wotkowyskim, grodzieniskim,
zabtudowskim, zambrowskim, lomzyniskim, skidelskim i sopockiriskim
miaty liczy¢ 12 ha, zas w rejonach: augustowskim, bielskim, brariskim, gra-
jewskim, dgbrowskim, jedwabieniskim, knyszyriskim, kolneriskim, krynkow-
skim, tapskim, §wistockim, §niadowskim, sokolskim, ciechanowieckim i czy-
zewskim 15 ha?*°. Odebraniu podlegaty wszelkie nadwyzki ponad okreslong
norme. Juz 24 kwietnia w catym obwodzie przystgpiono do typowania go-
spodarstw oraz szacowania wielkosci areatu, ktéry miat zostaé pozyskany.
W teren wyruszyty komisje partyjne. Catg akcje wykonano w iscie stacha-
nowskim tempie i z podobnymi rezultatami. Poniewaz oparto si¢ wylgcz-
nie na nieaktualnych i mato wiarygodnych spisach znajdujgcych sie w siel-
sowietach, popelniono mase btedow; wiele gospodarstw pominieto, innym
odebrano wiecej ziemi, niz si¢ nalezalo. Przy szacunkach nie brano pod
uwage jakosSci posiadanych przez gospodarstwo gruntéw, a jedynie ich po-
wierzchnie. Dzialania te doprowadzity do gwaltownego pogorszenia sie
nastrojéw na wsi oraz sktécenia ze sobg przynajmniej czesci biedoty oraz
bogatych chtopéw. Kompletnym fiaskiem zakotniczyta sie akcja obdarowy-
wania odebrang ziemig biedniakow i sSredniakéw. Wigkszos¢ chlopéw nie
byta nig zainteresowana, bgdz obawialta sie zemsty rozparcelowywanych
rolnikéw?*. Do ,,0krojenia” wytypowano 53 423 gospodarstwa; szacowa-
no, ze pozyska sie w ten sposoéb 522 969 ha ziemi. W rzeczywistosci gospo-
darstw takich byto znacznie mniej. Z akcji wytaczono 28 379 gospodarstw
nalezgcych do rodzin wielodzietnych o gcznej powierzchni 238 573 ha.
Ostatecznie 28 379 gospodarstwom odebrano 238 573 ha ziemi. 34 556 ha
ziemi ornej, pastwisk i gk przekazano kotchozom, 99 108 ha biednym rol-
nikom??*?, Pozostato do rozdzielenia 103 722 ha?33,

230 NARB, zespot 4, op. 3, t. 141, k. 161, Postanowienie KC WKP(b) i RKL ZSRR nr 1045
,,O ustanowieniu maksymalnych norm uzytkowania ziemi na jedne gospodarstwo rolnicze
w obwodach baranowickim, biatostockim, brzeskim, wilejskim i piriskim BSRR”.

231 Thidem, t. 189, k. 155-158, Raport naczelnika UNKWD obwodu biatostockiego S. Biel-
czenki dla I sekretarza Obkomu KP(b)B W. Kudrajewa o antysowieckich zachowaniach
w zwigzku z regulacjg norm uzytkowania ziemi.

232 Gospodarstw uprawnionych od otrzymania ziemi byto 43 214. Jedne gospodarstwo
chlopskie otrzymato wigc §rednio 2,3 ha, co byto zbyt matg iloscig, aby mozna byto zwigk-
szy¢ produkcje i podnie$¢ w sposdb zauwazalny warunki bytowe.

233 Liczba gospodarstw na péinocno-wschodnich ziemiach Polski, ktérych obszar prze-
wyzszal ustalong norme oraz podzial odebranej ziemi wedtug stanu na 5 czerwca 1941 r.
— zob. M. Gnatowski, W radzieckich okowach..., tab. 7, s. 74-75; zZrédto: NARB, zespdt 4,
op. 28, t. 927, k. 1-3.
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Uzupetnieniem walki z kutactwem byta likwidacja zabudowy kolonij-
nej potgczona z tworzeniem ,,socjalistycznych” osad wiejskich. Inicjatorem
przyspieszenia zmian, ktére mialy by¢ pierwszym krokiem na drodze do
powszechnej gospodarki kolektywnej byt biatostocki Komitet Obwodowy
KP(b)B. W maju 1941 r. wystgpil on ze stosowng inicjatywg do wtadz re-
publikaniskich. W obwodzie biatostockim nalezato przenies¢ 31 134 gospo-
darstwa. Na szczescie brak srodkéw finansowych (ponad 4 mln rubli) oraz
materiatéw budowlanych niezbednych do odtworzenia rozebranych zabu-
dowan, a takze wybuch wojny niemiecko-radzieckiej, pokrzyzowaty te plany.

Mimo tych probleméw polski chtop, nawet najbiedniejszy, starat sie ,,trzy-
mac fason”, co wprawiato nieraz w ostupienie radzieckich dziataczy par-
tyjnych. Doskonatym przykladem jest narada sekretarzy rajkoméw, ktora
odbyta si¢ 23 grudnia 1940 r. w Mirisku. Omawiajgc kwesti¢ powszechne-
go niedoboru butéw, zwlaszcza na wsi, jeden z urzednikow nie mogt sie
nadziwié, ze ,,na wsiach nie chcg chodzi¢ w tapciach. On na piecu siedzi,
ale tapci nie zalozy - taka wielka hariba”?3*. Takze chtopi biatoruscy po
poczatkowym entuzjazmie coraz bardziej krytycznie odnosili sie do nowej
rzeczywistosci. ,,Czekaliémy wolnosci i doczekaliSmy wolnosci — zali sie
jedna z kotchoznic z rejonu skidelskiego — W miejsce 8-godzinnego dnia
pracy bedziemy pracowac 24 godziny, kotchozie bedziesz pracowac dzien
inoc za kawatek chleba i zgnity kartofel”?*.

Gospodarka kolektywna, ktéra miata by¢ dowodem na wyzszos¢ rolnic-
twa radzieckiego nad drobnotowarowym gospodarstwem indywidualnym,
okazata si¢ marnym ambasadorem. Polscy chtopi patrzgc na poziom pro-
dukeji kotchozéw oraz warunki w nich panujace, robili wszystko, co w ich
mocy, by unikng¢ tego ,,zaszczytu”. Powstate na Biatostocczyznie kotchozy
obejmowaty zaledwie kilka procent areatéw i opieraly si¢ w wiekszosci na
lokalnej biedocie, ktorg skolektywizowano pod grozbg utraty uzyskanej zie-
mi. Byly one catkowicie deficytowe, za$ srodki wpompowane w ich rozwaj
zostaly bezpowrotnie zmarnowane?. Jak zauwazyt M. Wierzbicki, normag
dla catej Zachodniej Biatorusi bylo wstepowanie do kotchozéw ludnosci
biatoruskiej, réwniez tam, gdzie odsetek ludnosci polskiej byt wyjatkowo
duzy. W wypadku obwodu biatostockiego wiekszosé z 233 kotchozéw po-

234 NARB, zespot 4, op. 3, t. 1924, k. 9, Stenogram narady z sekretarzami rajkoméw
zachodnich obwodéw BSRR z 23 grudnia 1940 r.

235 PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 92, k. 253-254, Notatka informacyjna NKWD o prze-
biegu realizacji planu dostaw ziarna w obwodzie bialostockim.

236 Szerzej o kolektywizacji zob. M. Wierzbicki, Polacy i Biatorusini w zaborze sowiec-
kim..., s. 306-313, K. Jasiewicz, Zaglada polskich Kresow. Ziemianistwo polskie na Kresach
Pdtnocno-Wschodnich Rzeczypospolitej pod okupacjg sowieckq 1939-1941, Warszawa 1997,
s. 239-255.
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wstala w jego czesci wschodniej (zamieszkatej przez Polakéw i Biatorusi-
néw), a znacznie mniej tam, gdzie dominowata ludnos$¢ polska®3’.

Do potowy marca 1940 r. w obwodzie byto 11 kotchozéw, powstalo tez
41 grup inicjatywnych skupiajgcych 1602 gospodarstwa. W kwietniu licz-
ba kotchozow zwiekszyta sie do 65. Powolano je m.in. w rejonach: gro-
dzienskim - 17, krynkowskim - 13, Swistockim - 6, zabtudowskim - 6
i wotkowyskim — 5. W innym raporcie mozna znalezé informacje o powo-
taniu do konica marca 28 kotchozéw oraz ztozeniu 89 podari o ich zatoze-
nie od 4220 rolnikéw. Kotchozy dziataly w rejonie biatostockim - 1, zabtu-
dowskim - 6, bielskim - 2, grajewskim - 1, tomzyriskim - 1, czyzewskim —
1, $niadowskim - 1, brariskim - 3, tapskim — 1238, W obu wypadkach wi-
dac¢ wyraznie, ze gospodarstwa kolektywne rzadko powstajg na ziemiach
ze zdecydowang przewagg ludnosci polskiej. Jesienig 1940 r. sytuacja ta
ulegta zmianie. Dziataly juz 153 kolchozy, skupiajgce 6 841 gospodarstw:
w rejonie sokdlskim - 2, grajewskim - 3, kolneriskim - 3, tapskim - 2,
dgbrowskim - 3, augustowskim — 9, monieckim - 3, krynkowskim - 23,
czyzewskim - 4, bielskim - 6, biatostockim - 3, zambrowskim - 1, brani-
skim — 4, jedwabieniskim — 2, ciechanowieckim — 3, zabtudowskim 7239,

Op6r chtopow przed przystepowaniem do kotchozéw byt powszechny.
Przyczyn takiego stanu rzeczy byto wiele. O jednej wspominat w swym
raporcie II sekretarz biatostockiego Obkomu S. Kostiuk: ,,w zwigzku z or-
ganizacjg kotchozéw i przygotowaniami do wiosennego siewu silnie za-
ostrzyla sie klasowa walka we wsi. W niektérych miejscach kutackie ele-
menty szykujg sie do dywersji przeciwko kotchozom”24°. W rzeczywistosci
oznaczalo to tylko, ze polski chtop coraz bardziej uswiadamiat sobie, co to
jest gospodarka scentralizowana, gdzie prawie kazda decyzja musiata by¢
zgodna z planami rejonowymi, obwodowymi i republikaniskimi, gdzie siato
sie 1 zbierato plony na rozkaz, nawet jak zboza nie byly jeszcze dojrzate,
gdzie przy biurku w Minsku uchwalano, co zasiaé. I nikogo nie dziwity
takie absurdy, jak plany hodowli na naszych terenach jedwabnikéw, bo
gdzie$, kto§ napisat, ze chyba mozna. Opdr przed rosngcym sukcesywnie
naciskiem na tworzenie kotchozéw, cho¢ mizerny w stosunku do sit i §rod-
kéw, jakie przeciwko chlopom uzyte zostang na ziemiach anektowanych

237 M. Wierzbicki, Polacy i Biatorusini w zaborze sowieckim..., s. 312-313; zob. tez E. Mi-
ronowicz, Biatorusini w Polsce..., s. 253.

238 PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 6, k. 153-154, Materiat na obwodowa narade rolni-
kéw...

239 Ibidem, t. 12, k. 434, Kotchozy obwodu biatostockiego, stan na 25 wrze$nia 1940 r.

240 NARB, zespot 4, op. 3, t. 1940, k. 334, Raport sekretarza biatostockiego Obkomu
z 5 kwietnia 1940 r. do sekretarza KC KP(b)B M. Kutagina o przygotowaniach do wiosen-
nego siewu.
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w 1944 1 1945 r., byt jednak odczuwalny, zas , kutackim elementem” byt
kazdy chtop, ktéry nie chciat straci¢ swojej ojcowizny w imie wyzszosci
gospodarki kolektywnej. Przywigzanie chtopa do ziemi okazato si¢ najsku-
teczniejszg formg oporu, zupetnie niedoceniang przez wtadze radzieckie.

,,Do kotchozu idg tylko biedniacy i parobkowie — méwit na posiedzeniu
Pierwszej Bialostockiej Konferencji Obwodowej KP(b)B sekretarz A. Kil-
bin - reszta broni si¢ rekoma i nogami. Naktanianie do kolektywizacji musi
miec aspekt psychologiczny. Nic na silte. To zadanie partii — przekonac chto-
pow, ze to przyniesie im korzysé”?*. O marnej sile przekonywania partii
Swiadczg najlepiej alarmujgce pisma w sprawie masowego porzucania przez
chtopow kotchozow przed zblizajgcymi si¢ Zniwami, aby zebrac plony z wia-
snej ziemi, bez potrzeby dzielenia sie z resztg oraz w obawie przed zmar-
nowaniem sie ziarna?#?. Obawie nad wyraz uzasadnionej, gdyz wtadze nie
potrafily sobie poradzi¢ z wybudowaniem wystarczajgcej iloSci pomiesz-
czeri majgcych pomiesci¢ zakontraktowane zbiory. Sktady i magazyny nie
powstaly, gdyz nie dowieziono drewna, gwozdzi, papy, skobli i cementu.
Nie potrafiono takze przez wiele miesiecy ustali¢ gdzie majg zostaé¢ wybu-
dowane, aby byt do nich tatwy i szybki dostep?*®. Widok tysiecy ton nisz-
czejgcego zboza skutecznie wygrywatl z propagandowym obrazem nowo-
czesnej, zmechanizowanej gospodarki rolnej. W tym samym czasie rolnicy
indywidualni starali sie ukry¢ faktyczny areat upraw, gdyz od tego liczono
dostawy obowigzkowe?**, Starano sie takze rozbijaé duze gospodarstwa na
kilka mniejszych, prowadzonych przez Zong, matke, babcig itd. A kiedy
juz przychodzito do oddania zboza starano sie oddawac ziarno jak najgor-
szej jakosci, co w licznych raportach podkreslali lokalni dziatacze partyjni
oraz funkcjonariusze NKWD?2#,

Po raz pierwszy sytuacj¢ panujacg w rolnictwie omawiano na Biatostoc-
kiej Obwodowej Konferencji KP(b)B w kwietniu 1940 r. Nie byla to jed-

241 PAOSOG, zespot 6195, op. 1, t. 38, k. 214, 221, Stenogram z posiedzenia Pierwszej
Biatostockiej Obwodowej Konferencji KP(b)B.

242 Thidem, t. 90, k. 317, Raport naczelnika UNKWD obwodu biatostockiego P. Gtadko-
wa dla T sekretarza bialostockiego Komitetu Obwodowego KP(b)B S. Igajewa o masowym
wystepowaniu rolnikéw ze struktur kotchozowych.

243 Thidem, t. 49, s. 132, Stenogram II Plenum Obkomu KP(b)B 8-9 lipca 1940 r.

244 7 hektara ziemi nalezalo dostarczyé 2,4 cetnara ziarna, 4 cetnary kartofli. Dodatkowo
200 kg miesa z kazdego gospodarstwa. Zob. PAOSOG, zespdt 6195, op. 1, t. 181, k. 233, List
sekretarza biatostockiego Obkomu F. J. Popowa z 7 kwietnia 1941 r. do sekretarza KC KP(b)B
M. Kutagina o wyznaczeniu podatkéw i dostaw obowigzkowych do gospodarstw kutackich.

245 Zoh. PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 91, k. 128-132, Raport specjalny szefa NKWD
obwodu biatostockiego S. Bielczenki z 9 wrzesnia 1940 r. dla I sekretarza biatostockiego
Komitetu Obwodowego KP(b)B S. Igajewa o wypelieniu przebiegu akeji zniwnej oraz ko-
lejne z 6 wrzesnia (k. 133-135), 7 wrzesnia (k. 136-139), 9 wrzeénia (k. 148-150).
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nak dyskusja merytoryczna. Wine za wszelkie niedociggniecia zrzucono
na kutactwo oraz wrogéw paristwa radzieckiego. Podkreslano wprawdzie,
ze panistwowe struktury po wiosennych siewach spoczety na laurach, jed-
nak nikt nie pokusit sie o odpowiedz, dlaczego tak sie dzieje. Oczywiste
byto, ze wynikato to z typowej dla gospodarki scentralizowanej powolnosci
w podejmowaniu i realizowaniu jakichkolwiek decyzji oraz niskiej jakosci
kadr urzedniczych w rejonach, ktére nie potrafity, lub nie chciaty, podej-
mowac samodzielnie zadnych decyzji. Aby nie dopuscié¢ do dalszego pogar-
szania sie sytuacji, zalecono poprawe wydajnosci. Byto to stowo-wytrych
uzywane przez urzednikow szczebla obwodowego praktycznie na kazdym
spotkaniu. Szczegolng role — czytamy dalej w stenogramie — miaty odegrac
kotchozy jako wzorcowe przyktady zmiany systemu gospodarowania. Na-
lezato przyspieszy¢ ich tworzenie, jednak uwaznie obserwowac, kto pra-
gnie do nich wstgpi¢. Panowato przekonanie, ze sytuacja kotchozéw wyni-
ka z wrogiej dziatalnosci kutactwa, ktére wstepuje do nich podstepem, aby
szkodzi¢ 1 psué. Dzialajace kotchozy nalezalo wzmocnié, przydzielajgc im
wystarczajgcg do sprawnego funkcjonowania ilo$¢ ziemi i Srodkéw produk-
cji przy jednoczesnym podnoszeniu dyscypliny?+6.

Jesienig 1940 r. sytuacjg panujgcg w kotchozach ponownie zajgt sie
KC KP(b)B?**". W uchwale ,,0 niedostatkach pracy partii i organéw radziec-
kich w zachodnich obwodach Biatorusi” poddat jg miazdzacej krytyce. Jak
podkreslano w dokumencie, kotchozy catkowicie nie spetnily poktadanych
w nich nadziei. Panowat w nich nieopisany batagan, niszczaty dostarczone
maszyny, ktére nie bardzo potrafiono obstugiwac. Zbiory byly znacznie niz-
sze niz w okolicznych indywidualnych gospodarstwach rolnych. Niektore
kotchozowe konie — czytamy w uchwale — sq w gorszym stanie niz konie
biedoty. Wigkszos¢ kierownictwa kolchozéw nie potrafita poradzi¢ sobie
z pracg, wystawiajgc jak najgorsze §wiadectwo witadzy i paristwu radziec-
kiemu ,,pod czujnym okiem agentéw kapitalistycznych”?48,

Pogarszajgca sie z miesigca na miesigc sytuacja gospodarcza oraz dra-
stycznie spadajgca liczba zwierzgt gospodarskich byta powodem wydania
przez KC KP(b)B kolejnej uchwaly: ,,O przedsiewzieciach w celu zwiek-
szenia pogltowia zwierzat w zachodnich obwodach BSRR”. W celu zainte-
resowania kotchoznikéw hodowlg postanowiono zwolnié¢ z obowigzkowych
dostaw miesa na dwa lata tych, ktérzy wyhodowali w swoim gospodarstwie

246 Thidem, t. 39, k. 30-35, Rezolucja Pierwszej Bialostockiej Obwodowej Konferencji
KP(b)B.

247 Wezesniej sprawy skandalicznie prowadzonej kolektywizacji wsi byly podejmowane
na posiedzeniach Biura w kwietniu i czerwcu 1940 r.

248 PAOSOG, zespot 6195, op. 1, t. 36, k. 8-9, ,,0 niedostatkach pracy partii i organéw
wtadzy radzieckiej w zachodnich obwodach Biatorusi”, 12 pazdziernika 1940 r.
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ciele lub krowe i sprzedali jg po cenie paristwowej kotchozowej fermie.
Dodatkowo, w ramach premii, nalezato doliczy¢ takim ludziom 10-20 tru-
dodni, w zaleznos$ci od gatunku zwierzgcia. Nalezato tez zmniejszy¢ o 25 %
dostawy migsa z kotchozdéw, ktére beda miaty do 1 listopada 1941 r. odpo-
wiednio wysokie poglowie bydla i §win®*°. Dokument ten wskazuje na fak-
tyczng sytuacje kotchozéw, skoro uzupetni¢ pogltowie bydta i §wid mozna
byto tylko mobilizujgc kotchoznikéw do wyhodowania tych zwierzat wia-
snymi sitami. Nalezy tez pamietaé, ze zwierzeta te oddane do kotchozo-
wych ferm w do$¢ krotkim czasie zdychaty z powodu choréb i niedozywie-
nia oraz fatalnych warunkéw bytowych panujacych w oborach.

W nieco lepszej sytuacji znajdowaty sie sowchozy. Na Biatostocczyznie
byty one wagsko wyspecjalizowanymi gospodarstwami rolnymi zajmujgcy-
mi si¢ hodowlg zwierzat futerkowych oraz uprawg warzyw i owocéw. De-
cyzja o powotaniu sowchozéw zapadta na posiedzeniu Biura KC KP(b)B
w styczniu 1940 r. W obwodzie biatostockim planowano to uczyni¢ w opar-
ciu o majatki: ,,Ostrézany” w powiecie bielskim, ,Pitsudski” w Kamien-
nym Dworze w powiecie tapskim oraz ,,Sieburczyn” w powiecie tomzy1i-
skim?*°, Poczgtkowo sgdzono, ze bedzie ich znacznie wiecej. Opierano sie
na raportach dotyczgcych liczby zagarnietych majgtkow ziemskich, ktérych
byto okoto 2 tys. Z czasem okazato sie, ze po rozdysponowaniu ziemi dla
chlopéw oraz zarezerwowaniu jej czeSci na przyszie kotchozy wolnych te-
rendéw pod sowchozy pozostato bardzo niewiele. Ponomarienko na posie-
dzeniu Biura KC KP(b)B 16-17 stycznia 1940 r. méwil, ze dobrze bedzie,
jesli uda sie stworzy¢ przynajmniej 5 sprawnie dziatajgcych sowchozéw
w kazdym obwodzie?*!. Uchwalg z 3 kwietnia 1940 r. utworzono ostatecz-
nie 9 sowchozow; po jednym w rejonie: grodzieriskim, skidelski, wotkowy-
skim, jedwabieriskim, zabludowskim, tapskim, ciechanowieckim i augustow-
skim?°2, Wtadze obwodu biatostockiego stosowng decyzje podjety w marcu
1940 r. Jak podkreslono w uchwale, sowchozy mialy ,pokazaé¢ wyzszos¢
duzego socjalistycznego gospodarstwa przy tworzeniu bazy hodowli zaro-
dowej”?*3. Nie bylo to zadaniem trudnym, gdyz ,)bazg” byly zagrabione przez
wtadze, stojgce na wysokim poziomie gospodarstwa prywatne.

249 NARB, zespot 4, op. 3, t. 1145, k. 451-453, Postanowienie Biura KC KP(b)B z 11 lu-
tego 1941 r.

250 Thidem, t. 882, k. 468-469, Projekt postanowienia Biura KC KP(b)B ,,0 organizacji
sowchozéw w zachodnich obwodach BSRR” w protokole posiedzenia Biura KC KP(b)B z 16-
-17 stycznia 1940 r.

251 Thidem, t. 884, k. 68-71, Stenogram z posiedzenia Biura KC KP(b)B z 16-17 stycznia
1940 r.

252 Ihidem, t. 32, k. 11-14, Postanowienie RKL ZSRR i KC WKP(b) nr 437 z 3 kwietnia
1940 r. ,,0 organizacji sowchozéw w zachodnich obwodach BSRR”.

253 A. Glowacki, Sowieci wobec Polakéw na ziemiach wschodnich I Rzeczypospolitej...,
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Trzecim z filaréw radzieckiego rolnictwa byty Stacje Maszynowo-Trak-
torowe (MTS). Poza §wiadczeniem ustug na rzecz kotchozéw i sowchozow
miaty one przyblizy¢ rolnikom wysoki poziom techniki radzieckiej. Decy-
zja o ich powstaniu zapadta 21 lutego 1940 r.2°* W celu pomocy biednia-
kom 1 §redniakom postanowiono o powotaniu na Zachodniej Biatorusi 100
MTS, z czego na wiosne 1940 r. minimum 50. W stosownej uchwale zobo-
wigzano RKL BSRR do przekazania do 15 kwietnia 1940 r. z MTS istnie-
jacych juz na terenie Biatorusi 500 traktoréw. Do zachodnich obwodow
dostarczy¢ je nalezato drogg kolejowa. Dodatkowo ze Srodkéw posiadanych
przez Rade¢ Ekonomiczng przy RKL ZSRR nalezato zakupic i przesta¢ do
obwodow dalsze 500 traktoréw, 200 ciezaréwek, 100 cystern, 2000 beczek,
300 ptugéw, 400 kultywatoréw, 400 siewnikéw, 100 mlocarri®>®, Ostatecz-
nie w obwodzie powstaty 24 MTS wyposazone w 234 traktory. Z zatozenia
mialy one wspieraé¢ kotchozy i sowchozy, dostarczajgc im niezbednych
maszyn rolniczych oraz obstugujgcego ich personelu. Efekty tych dziatan
byly mizerne. W raporcie z czerwca 1940 r. mozna przeczytaé, ze sg one
bardzo zle zarzadzane i nie wykonuja wigkszosci natozonych na nie za-
dan. Odmawiajg przyjmowania do naprawy wielu maszyn rolniczych,
zwlaszcza traktoréw i samochodéw ciezarowych, odmawiajg tez pomocy
kotchozom. Nie podpisujg uméw na obstuge maszynowg, zas umowy pod-
pisane nie sg respektowane. Plany wspdétpracy wykonane sg w 5-6 % 2°6.
W wiekszosci przypadkow nie byta to wylacznie zta wola personelu, pra-
wie w 100 % przystanego ze wschodu. MTS borykaly si¢ z problemami ty-
powymi dla catej radzieckiej gospodarki w obwodzie. Brakowato czesci za-
miennych, stali, smaréw, paliwa oraz ludzi. Przeszkolonych traktorzystéw
w potowie 1940 r. doliczono si¢ zaledwie 61. Wigkszo$¢ maszyn przysyta-
nych ze wschodu byta popsuta lub wymagata gruntownego remontu?s’.
Teoretycznie mozna byto je naprawic¢ na miejscu, jednak do tego potrzebni
byli mechanicy oraz dobrze wyposazone warsztaty.

s. 135; zrédto: Rossijskij Centr Chranienija i [zuczenija Dokuminetow po Nowiejszej Istorii,
zespél 17, op. 22, t. 233, k. 103, Uchwata biatostockiego Obkomu KP(b)B z 5 marca 1940 r.
w sprawie powotania w obwodzie sowchozéw.

254 NARB, zesp6t 4, op. 3, t. 2086, k. 8, Postanowienie Rady Ekonomicznej przy RKL ZSRR
z 21 lutego 1940 r. ,,0 organizacji paristwowych MTS w zachodnich obwodach BSRR i USRR”.

255 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 32, k. 2—-4, Postanowienie RKL ZSRR i KC WKP(b) nr 349
z 16 marca 1940 r. ,,0 organizacji paiistwowych MTS w zachodnich obwodach BSRR i USRR”.

256 Thidem, t. 13, k. 134-135, Raport z 12 czerwca 1940 r. dla I sekretarza biatostockiego
Komitetu Obwodowego KP(b)B Igajewa o dziatalnosci MTS.

25T MTS w glebi Bialorusi, ktérym nakazano przekazanie maszyn, korzystajac z okazji
pozbywaly sie popsutego sprzetu. Mniej popsutych maszyn, to mniej awarii i przestojéw,
a to za$ przektadato sie na wykonanie norm i przy okazji obnizato koszt dziatania tych struk-
tur. Naiwnoscig bylto sadzic, ze na zachdd zostang wystane sprawne maszyny.
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W trakcie obrad obwodowej konferencji partyjnej w kwietniu 1940 r.
1T sekretarz Obkomu Samuel S. Kostiuk poinformowat zebranych, ze
w zwigzku z wysylka ztych maszyn polecono wszystkim MTS w trybie na-
tychmiastowym (10 dni) wyjechaé do wschodnich obwodéw BSRR i przy-
wiezé stamtgd sprawne traktory. Tam, gdzie to uczynili kierownicy MTS
i rajkom6w sg juz nowe maszyny, tam, gdzie ,,nadal liczyli na cud” zte. Resz-
ta maszyn poszta do naprawy, jednak wiosenny siew nie odbedzie sie juz
z ich wykorzystaniem. ,,Mozna wprawdzie zasia¢ przy uzyciu koni — mo6-
wit — ale traktory miaty tu ogromne znaczenie ideologiczne, rewolucyjne.
One sg najwiekszymi agitatorami naszej sowieckiej polityki, agitatorami
za socjalistyczng gospodarkg na wsi. To nasza propaganda, powinnismy za-
bezpieczy¢ im jak najlepiej prace”. Aby poprawic¢ prace na roli postulowat
powotac ,, domy socjalistycznej agrokultury”, w ktérych nalezato pokazy-
wacé najwieksze osiggniecia ZSRR w dziedzinie rolnictwa (plakaty, litera-
tura, eksponaty). , To tu nalezy szkoli¢ wszystkie kadry kotchozdw, sow-
chozéw 1 sielsowietow” Apelowal o pilne wystanie 200 ludzi na kursy
traktorzystow do wschodnich obwodéw BSRR, choé¢ - jak zauwazyt — to
kropla w morzu potrzeb. Nalezato takze skierowaé 720 os6b na kursy ak-
tywu wiejskiego oraz przystac¢ instruktoréw-kotchoznikéw ze wschodu,
ktérzy ,juz 10 lat zyjg w kotchozach i wiedzg, w czym rzecz”?%.

Na poczatku 1941 r. w obwodzie biatostockim dziataty 164 kolchozy
skupiajgce 6985 gospodarstw oraz 10 sowchozéw. Kotchozy zajmowaty
67 455 ha, czyli 4,4% ziemi ornej, sowchozy 9703 ha (0,6 %), gospodar-
stwa indywidualne 1 420 143 ha (95 % ). Powotano tez 24 Stacje Maszyno-
wo-Traktorowe posiadajgce w sumie 234 traktory i 73 mlockarnie?*®. W su-
mie we wszystkich zachodnich obwodach BSRR byto 845 kotchozéw
skupiajgcych 38 054 gospodarstwa.

Prawo

Narzucenie mieszkaricom ziem wcielonych do BSRR obywatelstwa ra-
dzieckiego oznaczato rozciggniecie na nich represyjnego radzieckiego pra-
wodawstwa. Nowe wiadze, juz od ,,swoich obywateli”, wymagaty bezwzgled-
nego podporzgdkowania sie, postuszenstwa, wypelniania wszelkich zalecen
oraz bezwarunkowego potepienia Drugiej Rzeczypospolitej. Polskie paristwo

258 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 38, k. 224-226, Stenogram z posiedzenia Pierwszej
Biatostockiej Obwodowej Konferencji KP(b)B.

259 Ihidem, t. 1145, k. 510, Pismo pelnomocnika Komisji Kontroli Partyjnej przy KC
WKP(b) w obwodzie biatostockim M. Jermakowa do sekretarza biatostockiego Obkomu
W. Kudrajewa oraz sekretarza KC KP(b)B P. Ponomarienki z 30 stycznia 1941 r.
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uznano za niebyle, co spowodowato - jak zauwazyt M. Gnatowski — kurio-
zalng sytuacje w radzieckiej retoryce propagandowej. ,,Byli” byli juz nie
tylko urzednicy, partie polityczne, ,burzuje”. Pojawili si¢ ,,byli adwokaci”
i,byli Polacy”?®. Nawet oficerowie Sledczy NKWD, kiedy wpisywali do
raportéw informacje uzyskane z donoséw, wktadali w usta ludzi stwier-
dzenia w stylu: ,,w bylej Polsce zZylo mi si¢ znacznie lepiej”. Trudno uwie-
rzyé, ze osoba krytykujgca system radziecki, zwigzana emocjonalnie ze
swojg okupowang ojczyzng, méwilaby do swoich (teoretycznie zaufanych)
stuchaczy w taki sposdéb.

Jedng z pierwszych decyzji nowych wtadz po obligatoryjnym nadaniu
wszystkim mieszkaricom ziem wschodnich Drugiej RP radzieckiego
obywatelstwa bylo rozpoczecie paszportyzacji. Decyzje o tym podjeto
BP WKP(b) 30 grudnia 1939 r., zatwierdzajgc rozporzgdzenie RKL ZSRR.
Gléwnym celem paszportyzacji, jak podkreslono w uchwale, bylo wykry-
cie i wyeliminowanie wszelkich klasowo obcych elementéw oraz os6b uzna-
nych za niepewne. Na Pierwszej Biatostockiej Konferencji Partyjnej naczel-
nik Obwodowego Zarzgdu NKWD Piotr A. Gladkow méwit: ,,PowinniSmy
przeprowadzic paszportyzacje. Dobrze wiecie, ze w obecnej sytuacji pasz-
portyzacja ma ogromne znaczenie. Powinni§my z duzg starannoscig spraw-
dzié ludzi, jesli nie wszystkich, to przynajmniej 90 % - obowigzkowo26!,
Poniewaz w ZSRR paszportéw nie wydawano wszystkim mieszkaricom?6?,
analogicznie postgpiono na ziemiach péinocno-wschodniej Polski. Dodat-
kowo czes$é paszportéw opatrzono specjalnymi wpisami (paragraf 11 lub
38), ktére zabranialy przebywania w miastach stolecznych, obwodowych
oraz stanowigcych centra rejonéw, a takze stukilometrowej strefie nadgra-
nicznej. Osoby, ktore otrzymatly taki dokument, musialy bezwarunkowo
opuscic¢ miasto i udac sie w gtgb obwodu. Dodatkowo miaty one duze trud-
nos$ci ze znalezieniem zatrudnienia w administracji i niektérych gateziach
gospodarki. ,,Paragraf 11” wpisano do paszportéw, ktére otrzymali przeby-
wajgcy w obwodzie uchodzcy, co spowodowato rozpoczecie akeji przymu-
sowego ich wysiedlania, gléwnie z Biategostoku i rejonéw nadgranicznych.
Wywotato to mas¢ protestow wsrod lokalnej administracji, ktéra wielu
z tych ludzi wciagneta do pracy w administracji oraz stuzbie zdrowia. Jak
alarmowali urzednicy, w niektérych rejonach praktycznie opustoszaty nowo
utworzone przychodnie i punkty medyczne. Zabraklo tez wielu specjali-
stow w szpitalach. W procedury odwotawcze, najczesciej nieskuteczne,

260 M. Gnatowski, W radzieckich okowach..., s. 53

261 Ihidem, s. 56; zrédto: PAOSOG, zespot 6195, op. 1, t. 38, k. 241, Stenogram z posie-
dzenia Pierwszej Biatostockiej Obwodowej Konferencji KP(b)B.

262 Nie posiadata ich ludno$é wiejska. Wyjatek stanowily rejony nadgraniczne oraz tere-
ny, gdzie znajdowaly sie wazne strategicznie obiekty.
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angazowaly sie nawet wtadze obwodowe?®3. Byly tez przypadki odwrotne,
kiedy wpis do paszportu dostawaty osoby niestanowigce zadnego zagrozenia,
lecz posiadajgce np. mieszkanie, na ktére ochote miat lokalny urzednik.

29 stycznia 1940 r. RKL ZSRR podjeta decyzje o rozszerzeniu na wschod-
nie obwody BSRR i USRR obowigzujgcej w ZSRR ustawy o miastach spe-
cjalnego znaczenia oraz strefach nadgranicznych. W oparciu o nig 16 lute-
g0 1940 r. Biuro KC KP(b)B przyjeto uchwate ,,O ustanowieniu specjalnego
rezimu w 7,5 km, 500 m?%* 1 4 m pasie nadgranicznym oraz wprowadzeniu
paszportyzacji w zachodnich obwodach Biatorusi”. Nalezato niezwlocznie
przeprowadzi¢ paszportyzacje w 7,5 km pasie nadgranicznym, miastach
rejonowych, wigkszych zaktadach przemystowych i przedsigbiorstwach
transportowych. Nakazano tez, zgodnie z uchwatg RKL ZSRR nr 43
z 14 stycznia 1933 r., wprowadzenie specjalnego rezimu w Lomzy, Grod-
nie, Bielsku Podlaskim i Lidzie?5°.

W Biatymstoku i calym obwodzie biatostockim akcje paszportyzacyjna
nalezato przeprowadzi¢ w terminie od 15 lutego do 1 maja 1940 r. Paszporty
otrzymac mieli obywatele powyzej 16 roku zycia. W obwodzie byty 293 584
osoby uprawione do otrzymania stosownego dokumentu. Paszportyzacje
w pierwszej kolejnosci nalezato przeprowadzi¢ w Bialymstoku, Grodnie
i Lomzy. Aby usprawni¢ wydawanie dokumentow, zadecydowano o powo-
taniu specjalnych punktéow, ktére powinny wydacé w ciggu trzech miesiecy
po 10-11 tys. dokumentéw kazdy. W Bialymstoku powotano 10 takich punk-
téw. Paszporty nalezato wypetnic¢ po biatorusku i rosyjsku®%¢. Po pewnym
czasie Canawa wystal do obwodu pismo polecajgce zakoniczyé wydawanie
paszportéw w Bialymstoku do 15 marca 1940 r. Okazato sie to jednak termi-

265 KC KP(b)B uchylito nawet na swym posiedzeniu 14 kwietnia 1940 r. postanowienie
biatostockiego Obkomu ,,O wydaniu paszportéw tymczasowych niektérym kategoriom wy-
soko kwalifikowanych specjalistéw sposréd uchodzcéw pracujacych w obwodzie biatostoc-
kim”, uznajgc je za niezgodne z postawieniami RKL ZSRR i zobowigzato wtadze obkomu
do przestrzegania prawa. NARB, zespot 4, op. 3, t. 959, k. 10.

264 Pozniejszg decyzjg Biura KC rozszerzono strefe przygraniczng z 500 do 800 metréw;
zob. M. Gnatowski, Radzieckie dokumenty o wysiedlaniu w 1940 r. mieszkaricow 800 metrowego
pasa nadgraniczneqgo, ,Studia Lomzyriskie”, t. XI, 2000, dok. 2, s. 219-222, Uchwata KC
KP(b)B ,,0 przedsiewzieciach w celu przesiedlenia mieszkaricow 800-metrowe;j strefy nadgra-
nicznej w zachodnich obwodach BSRR”; zrédto: NARB, zespét 4, op. 21, t. 1875, k. 13-16.

265 M. Gnatowski Radzieckie dokumenty o wysiedlaniu w 1940 r. mieszkaricéw 800 metro-
wego pasa nadgranicznego..., dok. 1, s. 217-218, Uchwata Biura KC KP(b)B z 16 lutego 1943 r.
,O ustanowieniu specjalnego rezymu w 7,5 km, 500 m i 4 m pasie nadgranicznym oraz
wprowadzeniu paszportyzacji w zachodnich obwodach Biatorusi”; zrédto: NARB, zespét 4,
op. 3,t.917, k. 137-138.

266 PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 233, k. 54-55, Pismo naczelnika Milicji obwodu bia-
tostockiego Aleksiejewa z 27 stycznia 1940 r. do przewodniczgcego biatostockiego Obispot-
komu S.I. Malcewa o zasadach paszportyzacji.
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nem nierealnym z bardzo prozaicznego powodu: w miescie zabrakto papie-
ru fotograficznego do wykonania niezbednej liczbe zdjec¢. Za mato byto takze
zakladéw fotograficznych. W raporcie z 28 marca naczelnik obwodowego
Zarzgdu RK Milicji informowal, ze od rozpoczecia akcji zrobiono zdjecia
48 tys. mieszkaricom, przyjeto 23 260 podani oraz wydano 13 406 drukéw?®”.

W ramach akcji paszportyzacyjnej przystgpiono do wysiedlania ludnosci
z 800-metrowej strefy nadgranicznej. Odbyto sie to na mocy postanowienia
RKL ZSRR 289-172 ss z 2 marca 1940 r. ,,O ochronie granicy panstwowej
w zachodnich obwodach USRR i BSRR”. W obwodzie biatostockim plano-
wano wysiedlié 3031 gospodarstw (13 278 0s6b)?®8. Przygotowania do akeji
od samego poczatku szty bardzo opornie. 23 marca na spotkaniu Ponoma-
rienki i Chruszczowa u Mikojana okazato sie, ze Ukraificy majg juz szcze-
gotowe palny, natomiast Ponomarienko pojawit sie catkowicie nieprzy-
gotowany. ,,My mogliSmy sie przygotowaé¢ — méwil na posiedzeniu Biura
KC KP(b)B 14 kwietnia szef bialoruskiego NKWD %.. Canawa — ale zawali-
ly obispotkomy, z ktérych nie dostalem praktycznie zadnych informacji.
W rezultacie Ukraina juz realizuje wysiedlenia a my nie. Nikt w obwodzie
nie wie gdzie i kogo wysiedlaé”?%’. Aby przyspieszy¢ calg akcje, Biuro pod-
jeto specjalng uchwate, w ktérej zobligowano komitety obwodowe do za-
koriczenia wysiedlert do 1 maja 1940 r. wedlug schematu: gospodarstwa
biedniakéw i $redniakéw przenies¢ do doméw nalezgcych wcezesniej do
osadnikéw i Niemcow ewakuowanych do Trzeciej Rzeszy. Pozostali — jesli
taka mozliwos$¢ istnieje — powinni by¢ przeniesieni wraz ze swymi domami
1 zabudowaniami gospodarczymi. W pierwszej kolejnosci i bez zadnej pomo-
cy powinny zostaé¢ wysiedlone gospodarstwa kutackie. Ziemie wychodzgce
poza strefe pozostate po przeniesieniu gospodarstw nalezato oddac rolni-
kom Zyjgcym najblizej*”. Na przeprowadzenie akcji oraz specjalne zapomogi
wysokosci 650 rubli na gospodarstwo przeznaczono dla obwodu biatostoc-
kiego 1 885 650 rubli™. Ogétem w trakcie akeji przesiedlono w obwodzie

267 Ihidem, t. 9, k. 71, Raport naczelnika Zarzgdu RK Milicji obwodu biatostockiego
M.K. Korobowa w sprawie przebiegu paszportyzacji.

268 Na konferencji KP(b)B w kwietniu 1940 r. méwiono o 3900 gospodarstwach, jednak
postulowano, by ich wysiedlenie nie spowodowato powstania 3 900 chutoréw. Zob. PAOSOG,
zespot 6195, op. 1, t. 38, k. 228, Stenogram z posiedzenia Pierwszej Biatostockiej Obwodo-
wej Konferencji KP(b)B.

269 NARB, zespét 4, op. 3, t. 961, k. 4, Stenogram z posiedzenia Biura KC KP(b)B
z 14 kwietnia 1940 .

270 Ihidem, t. 959, k. 2, Postanowienie KC KP(b)B ,,O wdrazaniu postanowienia KC
WKP(b) i RKL ZSRR »O ochronie granicy paristwowej w zachodnich obwodach BSRR«”.

27 Thidem, t. 976, k. 400-401, Postanowienie KC KP(b)B i RKL BSRR ,,0 przedsiewzie-
ciach w celu przesiedlenia mieszkanicow 800-metrowej strefy nadgranicznej w zachodnich
obwodach BSRR”.
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3199 gospodarstw chtopskich. 191 gospodarstw z rejonéw graniczgcych z Li-
twa, w zwigzku z jej wigczeniem w sktad ZSRR, otrzymato zgode na po-
wrét do dotychczasowych miejsc zamieszkania?™.

Tablica 9
Gospodarstwa chtopskie przesiedlone w kwietniu 1940 r.
z 800-metrowej strefy nadgranicznej
Rejon Wysiedlono Odtworzono Nie odtworzono | Opuscito rejon
Augustowski 277 206 71 -
Ciechanowiecki 934 542 281 101
Czyzewski 466 261 205 -
Grajewski 243 159 84 -
Kolneriski 575 289 286 -
Lomzyniski 208 193 15 -
Sopockiriski 122 122 - -
Sniadowski 384 276 108 -
Razem 3199 2048 1050 101

Zrédto: PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 67, k. 441, Raport o odtworzeniu gospodarstw chtop-
skich wysiedlonych w 1940 r. z 800-metrowej strefy nadgranicznej.

W sumie, w ramach akcji paszportyzacyjnej, ktéra zakoriczyta sie z dwu-
miesigcznym opdznieniem w czerwcu 1940 r., wysiedlono z rejonéw przy-
granicznych 644 195 oséb, w tym z obwodu biatostockiego 264 209 (wli-
czajac w to biezericow deportowanych w gigh ZSRR)?7,

W kwietniu 1940 r. wydane zostalo rozporzadzenie ,,O rejestracji ak-
téw stanu cywilnego w zachodnich obwodach USRR i BSRR”, na mocy
ktérego do 20 kwietnia wszystkie akta cywilne (rejestry urodzin, zgondw,
$lub6w i rozwodéw) miaty zostaé przekazane pod kontrole urzedéw NKWD.
Tam tez miaty by¢ od tej chwili prowadzone wszelkie rejestry. Po 20 kwiet-
nia zadne akty prawne wydane przez parafie nie mialy juz mocy prawne;j>7.

Aby usprawnic dzialanie obwodu, skutecznie rozprawiac si¢ z drobng
przestepczoscig, nielegalnym handlem i przemytem oraz nie dopusci¢ do

272 Ihidem, t. 1039, k. 41-45, Informacja uzupelniajgca do postanowienia RKL BSRR
i KC KP(b)B o zmianie wykazu punktéw osiedlericzych w BSRR wchodzacych w 800-me-
trowg strefe nadgraniczng.

273 NARB, zespot 4, op. 21, t. 2094, k. 148, Raport z zakoriczenia akcji paszportyzacyj-
nej we wschodnich obwodach BSRR.

274 M. Gnatowski, W radzieckich okowach..., s. 58.
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paralizu decyzyjnego nalezato w jak najkrotszym czasie powotaé sprawnie
dziatajgce organa sgdowe. Dziatania te nie mialy charakteru represyjnego.
Sady rejonowe i miejskie potrzebne byty nie tylko do skazywania za sprze-
daz kilograma cukru lub spéZnienie si¢ do pracy. Do rozstrzygniecia czeka-
ty dziesigtki tysiecy drobnych spraw cywilnych, w tym np. spadkowych.
Poza tym, jak juz wczes$niej pisatem, brak sprawnego funkcjonowania wy-
miaru sprawiedliwosci spowodowatl w grudniu 1939 r. ogromny wzrost
przestepczosci, nad ktérym nie byly w stanie zapanowac §wiezo utworzo-
ne oddzialy milicji. Aby temu zapobiec biatostocki Obkom wydat postano-
wienie o organizacji pracy sadéw w obwodzie. Nakazano do 21 grudnia
wyznaczy¢ odpowiednie pomieszczenia na potrzeby sagdu obwodowego oraz
obwodowego wydziatu Ludowego Komisariatu Sprawiedliwosci BSRR, a tak-
ze przystapi¢ do wytaniania tawnikéw. Analogiczne polecenia wydano po-
wiatowym i miejskim komitetom KP(b)B. Zobowigzano wydziat kadr do
wezwania wszystkich pracownikow aparatu sprawiedliwosci, ktérzy zostali
przystani do obwodu ,,po linii KP(b)B” i nie pracujg w swojej specjalnosci
do jak najszybszego stawienia sie do pracy w organach sgdowych. Zobligo-
wano przewodniczgcego Sgdu Obwodowego Gieorgija M. Bazylenke oraz
naczelnika Biatostockiego Obwodowego Zarzgadu Ludowego Komisariatu
Sprawiedliwos$ci W.J. Kolesniewa, aby obwodowe organy sgdownicze roz-
poczely prace najpézniej do 5 stycznia, natomiast powiatowe do 15 stycz-
nia 1940 r.2”> Sgd obwodowy rozpoczgl prace 13 styczniu 1940 r.

Decyzja Rady Najwyzszej BSRR z 15 stycznia 1940 r. podzielono ob-
wod biatostocki na rejony sgdowe, tworzgc jeden sagd obwodowy, 24 sgdy
rejonowe i 10 miejskich (8 w Bialymstoku, 1 w fomzy i 1 w Grodnie).
Kadry zdolne podjgc prace pojawity sie dopiero w lutym i marcu 1940 r.
3 marca 1940 r. Wasilij Jewdokimowicz Kolesniew poinformowatl wtadze
Obkomu, ze ma dos¢ ludzi, by obsadzi¢ 5 punktéw w Biatymstoku, 1 w Biel-
sku 1 1 w Lomzy. Niektorzy sedziowie — pisat w raporcie — po przybyciu na
miejsce pobyli tu kilka dni i wyjechali ,,w sprawach stuzbowych”, nikt nie
wie gdzie i na jak dlugo. Na dodatek brakuje pomieszczen i wyposazenia.
Normalnie w tym wzgledzie jest tylko w Grodnie. W pozostatych przypad-
kach nawet jak sg niezbedne pomieszczenia, to wymagajg generalnego re-
montu. W Lomzy, Zambrowie, Czyzewie, Sniadowie i Kolnie Sady Ludowe
mogg otrzymac tylko dwa pomieszczenia na swojg dziatalno$é®’. Jest to

275 PAOSOG, zespot 6196, op. 1, t. 2, k. 28, Postanowienie Biura biatostockiego Obkomu
KP(b)B z 29 grudnia 1939 r. ,,0 organizacji pracy sadu obwodowego oraz obwodowego wy-
dziatu sgdownictwa”.

276 Thidem, t. 739, k. 34-40, Notatka naczelnika Biatostockiego Obwodowego Zarzadu
Ludowego Komisariatu Sprawiedliwo$ci W.J. Kolesniewa z 3 marca 1940 r. do sekretarza
biatostockiego Obkomu w sprawie organizacji w obwodzie sgdownictwa.
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list do$¢ dziwny, gdyz juz trzy dni p6zniej Kolesniew poinformowat Obkom,
ze dziatajg 22 rejonowe i 5 miejskich oddziatéw Sgdéw Ludowych. Wszyst-
kie maja jednak ogromne klopoty kadrowe. 1 kwietnia dziataty juz sady
w 29 rejonach. Pracowato w nich 33 sedziéw. Dodatkowo do obwodu spro-
wadzono 27 prawnikow, ktérzy mieli §wiadczy¢ ustugi adwokackie. Nadal
nie pracowaly sagdy w Branisku i Lapach?”’. Do 18 kwietnia 1940 r. zorga-
nizowano 32 wydziaty sgdéw: 4 w Biatymstoku, 3 w Grodnie, 1 w Lomzy
ipo jednym w kazdym rejonie. Zorganizowano takze 5 punktéw notarial-
nych: w Bialymstoku, Grodnie, Wotkowysku, Bielsku i Augustowie?’8. Pra-
cowato w nich 246 oséb: 34 Rosjan, 67 Biatorusinéw, 31 Polakéw, 48 Zydéw,
4 Ukrairicow, Niemiec i Tatar. Ostatecznie struktura sgdownicza w obwo-
dzie sktadata sie z 48 wydziatéw Sgdéw Ludowych, w ktérych pracowato
2293 tawnikéw, sposréd 2812 wybranych w styczniu 1941 r. Bylo wsréd
nich (wedtug niepelnych danych) 560 Biatorusinéw, 93 Rosjan, 739 Pola-
kéw, 283 Zydoéw oraz 3 osoby innych narodowosci. Przewazali biedni chtopi
i parobkowie — w sumie 1496 osob; robotnikéw byto 695. Konsultacji praw-
nych udzielato 69 adwokatéw, w wiekszosci wywodzgcych sie z miejsco-
wej ludnosci. Przewazali oczywiscie Zydzi — 82,7 % . Polakéw byto 7,3 %,
Rosjan 5,7 % , Biatorusinéw 4,3 % . Planowano otworzy¢ 7 miejskich i 11 re-
jonowych biur notarialnych, dziatato ich jednak znacznie mniej. Biura miej-
skie funkcjonowaty w Biatymstoku, Bielsku, Grodnie, Lomzy, Sokdtce, Au-
gustowie i Wotkowysku; rejonowe w Grajewie, Ciechanowcu, Lapach, Skidlu
1 Kolnie. Wigkszo$¢ z 14 notariuszy mogla wykazac sie zaledwie rocznym
stazem pracy. Do sgdéw do korica 1940 r. wptyneto 12 349 spraw karnych
oraz 13 701 cywilnych. Do drugiej instancji Sgdu Obwodowego wptynety
3452 sprawy karne oraz 2761 cywilnych?™.

Sady obwodowe i rejonowe nie rozpatrywaty zadnych spraw o charak-
terze politycznym, z wyjatkiem drobnych spraw przysytanych im przez
NKWD (NKGB), jesli zagrozone byly one niskg karg. Pozostate sprawy
polityczne, o dziatalno$¢ terrorystyczng, dywersyjng, szpiegostwo rozpatry-
waty trybunaty wojskowe lub Wojskowe Kolegium Sgdu Najwyzszego
ZSRR. Sprawy przygotowywane przez NKWD rozpatrywat Sad Specjalny
(Osoboje Sowieszczanije, OSO) dzialajgcy przy Ludowym Komisariacie
Spraw Wewnetrznych ZSRR. Analogiczny Sad Specjalny dziatat przy Lu-
dowym Komisariacie Bezpieczenistwa Paristwowego (OSO NKGB). Jako je-

277 Ibidem, t. 739, s. 50, Raport przewodniczacego Bialostockiego Sadu Obwodowego
G.M. Bazylenki z 8 kwietnia 1940 r.

278 Thidem, t. 11, k. 102, Notatka naczelnika Biatostockiego Obwodowego Zarzgdu Ludo-
wego Komisariatu Sprawiedliwosci W.J. Kolesniewa.

279 Ihidem, t. 739, k. 455-481, Raport naczelnika Biatostockiego Obwodowego Zarzgdu
Ludowego Komisariatu Sprawiedliwos$ci W.J. Kolesniewa o stanie sgdéw w obwodzie w 1940 r.
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dyne sady te mogly wydawac wyroki w trybie zaocznym, bez potrzeby obec-
nosci oskarzonego. Byly bardzo skuteczne, kiedy nie udato sie zebraé do-
statecznych dowodéw winy, cho¢ ,,wina” nie ulegta zdaniem organow bez-
pieczenistwa zadnej watpliwosci.

Poniewaz radzieckie prawodawstwo stato na strazy ustroju socjalistycz-
nego, chronigc wlasnos¢ panistwowa i przeciwdziatajac wszelkim narusze-
niom dyscypliny pracy z natury rzeczy byto bardzo represyjne. Kara miata
nie tylko charakter wychowawczy. Miata tez skutecznie eliminowac potencjal-
nych i faktycznych ,,wrogéw ludu”. Dlatego tez lawnicy ludowi 1 sedziowie
przy wydawaniu wyroku mieli obowigzek kierowania si¢ nie tylko stosow-
nym artykulem kodeksu karnego i wydawanymi przez wtadze dekretami,
ale takze ,,socjalistyczng §wiadomoscig prawniczg”, co da sie przetozy¢ jako
zasade, ze zgodne z prawem jest wszystko to, co shuzy socjalizmowi i ra-
dzieckiej ojczyznie, niezgodne zas wszystko, co temu przeszkadza. Poniewaz
przyznanie sie do winy byto wystarczajgcym dowodem do skazania, gtéwnym
celem organéw $cigania bylo jego wymuszenie na oskarzonym. Fakt, czy
zarzucany czyn osoba ta faktycznie popelnita miat tu drugorzedne znaczenie.

Pierwszym duzym ,,sprawdzianem” wydolnosci bialostockich sgdéw byta
realizacja uchwaty Prezydium Rady NajwyzZszej ZSRR z 26 czerwca 1940 r.
o wprowadzeniu odpowiedzialnosci karnej robotnikéw i urzednikéw za
ciezkie naruszenie dyscypliny pracy. Za samowolne opuszczenie miejsca
pracy sad mial obowigzek wymierzyc kare wigzienia od 2 do 6 miesiecy; za
nieuzasadnione spoznienie sie do pracy powyzej 15 minut karg do 6 miesie-
cy przymusowej pracy poprawczej w zakltadzie, w ktérym obwiniony dotych-
czas pracowal, z zachowaniem jedynie 25 % pensji. Dekret wprowadzat tez
oSmiogodzinny dzien pracy oraz siedmiodniowy tydzien pracy z wolng niedzielg
w miejsce pieciodniowego z széstym, ruchomym dniem odpoczynku?.

Niemal natychmiast po wprowadzeniu uchwaty sady zostaly zasypane
wnioskami o ukaranie winnych. W samym tylko Bialymstoku w trzeciej
dekadzie lipca osgdzono 421 oséb. Za spdznienie skazano 273 osoby, za
samowolne oddalenie sie z miejsca pracy 28 oséb. Skierowano do dalszego
wyjasnienia 64 sprawy, przekazano do ponownego osgdzenia 54. Przerwa-
no sprawy 9 oséb, do rozpatrzenia pozostato 101281, Pomiedzy 10 a 20 lipca
do sgdu trafito 215 spraw za spéznienie sie?52.

280 NARB, zespot 4, op. 21, t. 1848, k. 46, Postanowienie PRN ZSRR z 26 czerwca 1940 r.
,O przejéciu na 8 godzinny dzien pracy, siedmiodniowy tydzieri oraz zakazie samowolnego
oddalania sie z miejsca pracy”.

281 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 85, k. 287-293, Raport kierownika wydzialu organi-
zacyjno-instruktorskiego biatostockiego Obkomu F.K. Siemionowa z 17 lipca 1940 r. o wy-
pelieniu uchwaty PRN ZSRR z 26 czerwca 1940 r.

282 Ihidem, t. 92, k. 20-29, Raport naczelnika Bialostockiego Obwodowego Zarzadu
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Zdarzaty sie przypadki, ze prokuratura odmawiata $cigania takich ludzi
badz zwalniata obwinionego o samowolne opuszczenie miejsca pracy lub
spéznienie sig, jesli ten nie zostal zapoznany z uchwalg przez kadrg partyj-
ng. Jedng z takich oséb (wyjatkows, jak na warunki radzieckie, jesli cho-
dzi o podejscie do prawa) byt zastepca prokuratora obwodu baranowickie-
go Matwiejew. Zwolnil on z aresztu robotnika, ktéry spéznit sie do pracy
z powodu braku odpowiedniego obuwia, ktérego nie mégt kupiés?.

Do korica lipca 1940 r. za zlamanie uchwaty ,,26 czerwca” zatrzymano
w obwodzie 7233 osoby. Skierowano do sgdow 4529 spraw za spoznienie
sie do pracy oraz 985 za porzucenie pracy. Skazano wyrokiem do 3 miesiecy
pracy przymusowej 1934 osoby, wyrokiem do 6 miesigcy pracy przymuso-
wej 3135 oséb. Wiezieniem do 2 miesiecy ukarano 164 osoby, od 2 do 4 mie-
siecy 821284, W kolejnych miesigcach liczba skazanych stale wzrastata. Wine
za to ponosity kolejne dekrety zaostrzajgce kary za réznorakie przewinienia:

- 10 czerwca 1940 r. wprowadzono dekret o odpowiedzialnosci karnej
za braki w produkeji oraz odstepstwa od planowanych norm; kara od 5 do
8 lat wigzienia grozita dyrektorom zaktadow, gléwnym inzynierom i kon-
trolerom jakosSci;

- 6 lipca 1940 r. zostata zmieniona kwalifikacja dezercji z wojska. Od-
tad podstawg do jej zasgdzenia byta 24 godzinna nieobecnosé zolnierza
w jednostce. Karane byto nawet trwajgce ponad 2 godziny samowolne opusz-
czenie miejsca stuzby;

- 19 lipca 1940 r. wprowadzono odpowiedzialnos¢ karng traktorzystow
1 kombajnistéw MTS za opuszczenie miejsc pracy;

- 10 sierpnia 1940 r. zostal wydany dekret PRN ZSRR ,,O odpowie-
dzialnosci karnej za drobne kradzieze w zaktadach produkcyjnych i za chu-
ligaristwo”;

- 19 pazdziernika 1940 r. wprowadzono odpowiedzialnos¢ inzynierow,
technikow, majstréw i wykwalifikowanych robotnikéw za niepodporzad-
kowanie sie poleceniu przejscia do pracy w innym zakladzie;

- 10 grudnia 1940 r. obnizono wiek odpowiedzialnosci karnej mtodzie-
zy do 12 lat za przestepstwa mogace spowodowac wykolejenie sie pociggu;

- 9 kwietnia 1941 r. zaostrzono kare za samowolng jazde pociggami to-
warowymi do roku wigzienia oraz za samowolne uzycie hamulca w pocia-
gu od roku do trzech lat;

Ludowego Komisariatu Sprawiedliwosci W.J. Kolesniewa z 27 lipca 1940 dla I sekretarza
biatostockiego Obkomu S. Igajewa.

283 Ihidem, t. 76, k. 22, Stenogram z obrad bialostockiego obwodowego i miejskiego akty-
wu partyjnego, 19 sierpnia 1940 r.

284 Thidem, t. 739, k. 170, Raport o pracy sgdéw rozpatrujgcych sprawy zwigzane z uchwa-
1g PRN ZSRR z 26 czerwca 1940 r.
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- 13 maja 1941 r. dekretem ,,O walce z przestepczoscig nieletnich” obni-
zono z 16 do 14 lat wiek odpowiedzialnosci za inne przestepstwa karne?s>.

Nawat pracy spowodowat dos¢ znaczne opdznienia w wydawaniu wy-
rokéw. W maju 1940 r. zalegtosci siegaty juz setek spraw i wynikaty gtow-
nie z szybkosci dziatania sgdéw. Sad Ludowy w Augustowie w okresie od
15 lutego do 15 maja osgdzit 23 sprawy z 51, ktére wplynety na wokande.
Jeszcze gorzej byto w Zabtudowie, gdzie rozpatrzono 5 z 39 spraw oraz
w jednym z sagdéw w Lomzy, gdzie od lutego do kwietnia nie rozpatrzono
zadnej ze spraw. Efektywnos¢ sgdéw w calym obwodzie oceniono na 59,8 %
w sprawach karnych oraz 51% w sprawach cywilnych. Takze przebieg
spraw pozostawiat wiele do zyczenia. Nieuzasadnione zatrzymywanie $wiad-
kéw 1 obwinionych o drobne wykroczenia pod strazg, pozbawienie prawa
do ttumacza (rozprawy odbywaty sie po rosyjsku i biatorusku) pod pretek-
stem, ze sktad sgdu jest na tyle internacjonalistyczny (wlada jezykiem bia-
toruskim rosyjskim, polskim, niemieckim i jidysz), ze nie ma potrzeby an-
gazowania ttumacza nie nalezaty do rzadkosci. Znacznym naruszeniem
socjalistycznej praworzgdno$ci okazato sie takze wykorzystanie przez se-
dziego rejonu tomzyriskiego, przy rozsadzaniu drobnego sporu majgtkowe-
go o zajetego w czasie mobilizacji konia, prawodawstwa obowigzujgcego
w Drugiej RP286,

W 1941 r. sytuacja sgdownictwa poprawila sie do tego stopnia, zZe zale-
gtosci w sprawach cywilnych i karnych siggaty zaledwie kilku tygodni.
Wybér tawnikéw uwzgledniajacy, przynajmniej czgsciowo, propolskg poli-
tyke Kremla z jesieni 1940 r. korzystnie wptyngt na postrzeganie tej insty-
tucji. Sady nie byty, z racji ich ograniczonych uprawnien, typowym narze-
dziem represji w stosunku do zamieszkujgcych te ziemie Polakéw, co
niewatpliwie sprawito, ze na temat ich funkcjonowania nie ma praktycz-
nie nic we wspomnieniach i relacjach z tamtego okresu. Z zestawien staty-
stycznych widaé, ze ponad potowa rozstrzyganych spraw dotyczyta kwestii
cywilnych. Pozostaje wprawdzie kilkanascie tysiecy spraw karnych, jednak
nie nalezy zapominac, ze sgdzono woéwczas ludzi nie tylko za dziatalnosé
niepodleglo$ciows. Bylo duzo spraw czysto karnych (rozboje, kradzieze,
morderstwa, pobicia), sporo tez ludzi osgdzono i skazano za wykroczenia
czysto gospodarcze (spekulacja, nielegalny handel, przemyt).

285 M. Gnatowski, W radzieckich okowach..., s. 60; zob. tez Istorija gossudarstwa i prawa
Bielorusskoj SRR, t. II, Minsk 1975, s. 131-134.

286 PAOSOG, zespédt 6195, op. 1, t. 90, k. 90-92, Raport naczelnika Wydziatu Sgdu Ludo-
wego z 25 maja 1940 r. o pracy sagdéw w obwodzie biatostockim.



Rozdzial IV

Polskie podziemie niepodleglosciowe
1 represje NKWD

Dzieje antysowieckiego ruchu oporu na pétnocno-wschodnich ziemiach
Drugiej RP zostaty juz obszernie opisane przez wielu badaczy z kraju i zagrani-
cy!. Réwnie duzg literature majq dzieje polskiej partyzantki niepodleglosciowe;j
na Biatostocczyznie i ziemi tomzyniskiej. Zawdzieczamy to dwém doskona-
tym badaczom tego tematu: niezyjgcemu juz Tomaszowi Strzemboszowi?

1 Zob. m.in.: P. Kolakowski, NKWD i GRU na ziemiach polskich 1939-1945, Warszawa
2002; R. Wnuk, Polska konspiracja antysowiecka na Kresach Wschodnich II RP w latach 1939-
-1941 i 1944-1952, w: Tygiel naroddow. Stosunki spoteczne i etniczne na dawnych ziemiach
wschodnich Rzeczypospolitej 1939-1953, red. K. Jasiewicz, Warszawa-Londyn 2002; A. Glo-
wacki, Sowieci wobec Polakow na ziemiach wschodnich II Rzeczypospolitej 1939-1941, L.6dz
1997, s. 265-302; B. Gronek, Poczgtki konspiracji antysowieckiej na terenie ,, Zachodniej Bia-
torusi” (wrzesient 1939-lipiec 1940) w Swietle dokumentéw NKWD, w: Europa nieprowincjo-
nalna. Przemiany na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej (Biatorus, Litwa, Lotwa,
Ukraina, wschodnie pogranicze IIT Rzeczypospolitej Polskiej) w latach 1772-1999, red. K. Jasie-
wicz, Warszawa 1999, s. 696-719; Aresztowani na ,,Zachodniej Bialorusi” Alfabetyczny wykaz
4669 Polakow i obywateli polskich innych narodowosci aresztowanych na ,,Zachodniej Biatoru-
si”w latach 1939-1941, w: Indeks Represjonowanych, t. XV, Warszawa 2003; Polskie podzie-
mie na terenach Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Bialorusi w latach 1939-1941, t. 1-2, Warsza-
wa-Moskwa 2001; J. Siamaszka, Armija Krajowa na Bielarusi, Miisk 1994; W. Jarmotowicz,
S. Zumar, Ogniom i mieczom. Chronika polskogo nacjonalisticzeskogo podpola w Bielorussii
(1939-1953 gg.), Minsk 1994; S. Bielczenko, Na bictostokskom naprawlenii, w: Front biez
linii fronta, Moskwa 1970; A. Popow, 15 wstriecz ¢ gienieralom KGB Bielczenko, Moskwa 2002.

2 Autorowi m.in.: Opdr moralny bierny i moralny czynny jako forma walki z okupantem
na ziemiach wschodnich II Rzeczypospolitej w latach 1939-1941, w: Spoleczeristwo bialoruskie,
litewskie i polskie na ziemiach potnocno-wschodnich IT Rzeczypospolitej w latach 1939-1941,
pod red. M. Gizejewskiej i T. Strzembosza, Warszawa 1995, s. 276-290; Konspiracja na zie-
mi augustowskiej pod okupacjq radzieckg (1939-1941), ,Przeglad Historyczny” 1992, z. 4,
s. 667-705; Saga o ,Lupaszcze” pptk. Jerzym Dgbrowskim 1889-1941, Warszawa 1996; Opdr
wobec okupacji sowieckiej w Zachodniej Biatorusi 1939-1941, w: Studia z dziejow okupacji so-
wieckiej (1939-1941). Obywatele polscy na kresach potnocno-wschodnich IT Rzeczypospolitej pod
okupacjg sowieckq w latach 1939-1941, pod red. T. Strzembosza, Warszawa 1997, s. 105-219;
Antysowiecka partyzantka i konspiracja nad Biebrzg X 1939-VI 1941, Warszawa 2004.
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oraz Michatowi Gnatowskiemu?. Temu drugiemu zawdzieczamy dodatko-
wo opublikowanie w ciggu ostatnich lat w ,,Studiach Podlaskich” oraz ,,Stu-
diach Lomzyriskich” setek radzieckich dokumentéw o polskim podziemiu
oraz zwalczajgcych go strukturach NKWD i NKGB, wydobytych z archi-
woéw znajdujgcych sie na terenie Biatorusi*. Dlatego tez nie zamierzam tu
doktadnie analizowac struktury i dziatan ruchu oporu ani tez opisywac spo-
sobéw jego zwalczania. Analogiczng sytuacje mamy w wypadku represji,
przynajmniej, gdy piszemy o deportacjach i innych przymusowych prze-
mieszczeniach ludnos$ci cywilnej®. Znamy juz dzi§ dokladnie procedury,
ktore poprzedzaty wydanie rozkazéw o wysiedleniach, przebieg deportacji,
liczbe deportowanych oséb, miejsca, do ktérych trafili.

Biatostocczyzna w strukturach SZP-ZWZ stanowita odrebny okreg, ktéry
wraz z okregiem nowogrédzkim i poleskim stanowity obszar nr 2 (biato-
stocki). Dodatkowo na interesujgcym nas obszarze tworzono obwody ma-
jace w zamysle dowddztwa stanowié strukture organizacyjng na poziomie
dowojennego powiatu. Obszary nie pokrywatly si¢ z rejonami wyznaczony-

3 Do jego najwazniejszych prac dotyczgcych tego tematu zaliczyé mozemy: W radziec-
kich okowach. Studium o agresji 17 wrzesnia 1939 r. i radzieckiej polityce w regionie tomzyri-
skim w latach 1939-1941, Lomza 1997; Niepokorna Bialostocczyzna. Opor spoleczny i polskie
podziemie niepodleglosciowe w regionie biatostockim w latach 1939-1941 w radzieckich Zrodtach,
Biatystok 2001; ,,Sgsiedzi” w sowieckim raju. Rejon jedwabieriski pod radzieckg wladzg 1939-
-1941, Lomza 2002.

4 Zob. m.in. Problemy SZP-ZWZ w regionie biatostockim w Swietle dokumentéw NKWD
(NKGB), ,,Studia Podlaskie”, t. VIII, 1988, s. 227-299; Radzieckie dokumenty o polskim pod-
ziemiu niepodleglosciowym w regionie tomzyriskim w latach 1939-1941, ,,Studia Lomzyriskie”,
1995, t. V, s. 129-198; Radzieckie dokumenty o polskim podziemiu niepodleglosciowym w regionie
tomzyriskim w latach 1939-1941. Czgs¢ II, ,,Studia Lomzyriskie”, t. VIII, 1997, s. 155-258;
Sytuacja spoteczno-polityczna i polskie podziemie niepodlegtosciowe w regionie tomzyriskim w la-
tach 1949-1940 w Swietle radzieckich dokumentiow, ,,Studia Lomzynskie”, t. X, 1999, s. 137-173.

5 Zob. T. Piesakowski, Represje sowieckie wobec obywateli polskich w latach 1939-1991
w Swietle polskiej historiografii emigracyjnej i Zrodel archiwalnych, w: Europa nieprowingcjo-
nalna...,s. 951-970; A. Gurianow, Sowieckie represje wobec Polakow i obywateli polskich w la-
tach 1936-1956 w swietle danych radzieckich, w: Europa nieprowincjonalna..., s. 972-982;
A. Chackiewicz, Aresztowania i deportacje spoleczeristwa zachodnich obwoddéw Biatorusi (1939-
-1941), w: Spoleczeristwo bialoruskie, litewskie i polskie..., s. 120-137; ,, Zachodnia Bialorus”
171X 1939 - 22 VI 1941, t. 2: Deportacje Polakow z potnocno-wschodnich ziem II Rzeczypospo-
litej 1940-1941, Warszawa 2001; Deportowani w obwodzie archangielskim, czes¢ 1: Alfabe-
tyczny wykaz 9320 obywateli polskich wywiezionych w 1940 roku z obwodu biatostockiego, w: In-
deks Represjonowanych, t. XIV, Warszawa 2003; Deportacje obywateli polskich z Zachodniej
Ukrainy i Zachodniej Biatorusi w 1940 roku, Warszawa—-Moskwa 2003; A. Glowacki, Sowieci
wobec Polakow..., s. 320-402; D. Bockowski, Czas nadziei. Obywatele Rzeczypospolitej Polskiej
w ZSRR i opieka nad nimi placowek polskich w latach 1940-1943, Warszawa 1999, s. 23-89;
S. Ciesielski, G. Hryciuk, A. Srebrakowski, Masowe deportacje ludnosci w Zwigzku Radziec-
kim, Toruri 2004, Rozdziat V: Deportacje obywateli polskich w latach 1940-1941, s. 206-260.
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mi przez wiadze radzieckie, co w wypadku meldunkéw NKWD i NKGB
nieco komplikuje obraz, zwlaszcza kiedy §ledczy prébowali opisaé strefy
dziatania poszczegélnych grup polskiego podziemia. W terenie podejmo-
wano takze pierwsze proby powotania struktur nizszego szczebla — rejo-
néw i placéwek. Poczatkowo KG SZP kategorycznie zabraniata jakiejkol-
wiek dziatalnosci zbrojnej, podkreslajgc, ze gtéwnym zadaniem, jakie stoi
przed organizatorami konspiracji na tym terenie, jest powotanie siatki or-
ganizacyjnej sktadajgcej sie z 3-5 0s6b w kazdej gminie.

Tworzone na Biatostocczyznie siatki byty najbardziej rozwinigtymi struk-
turami ruchu oporu, nawet wliczajgc w to ziemie Generalnego Gubernator-
stwa®. Wynikato to nie tylko z tatwosci dziatari w terenie. Specyfika okupa-
cji sowieckiej, o czym pisze w swej pracy T. Strzembosz, zdecydowanie
réznila sie (na niekorzysé) od warunkéw, w jakich dziatata konspiracja pod
okupacjg niemieckg’. Tu nikt nie mégt byé bierny, a brak udziatu w ,,mi-
sterium” bycia dobrym obywatelem paristwa radzieckiego z punktu widze-
nia wladz stanowit takie samo przewinienie, jak op6r czynny. Dlatego woj-
na z okupantem radzieckim odbywata si¢ praktycznie na kazdym poziomie
zycia codziennego, zas ruch partyzancki stanowit jedng z form walki, i to
(paradoksalnie) wcale nie te najgrozniejszg w skutkach dla zwyklego czto-
wieka. Op6r czynny wigzat sie z konspiracjg, statym ukrywaniem sie, co
zdecydowanie ograniczato mozliwo$¢ codziennego narazania si¢ na inwigi-
lacje przez NKWD. To opdr bierny, ktéry po stronie niemieckiej wigzat sie
z mniejszym ryzykiem, pod czujnym okiem NKWD byl prawdziwym obja-
wem sprzeciwu wobec nowego systemu. Byt tez karany przez NKWD na
réwni z oporem czynnym, gdyz osoby uznane za stanowigce potencjalne
zagrozenie dla panistwa radzieckiego byty pierwszymi, ktére trafiaty na listy
przeznaczonych do deportacji. Partyzanta, zeby ukaraé, nalezato najpierw
ztapad, co wcale nie bylo takie proste, nawet przy stale rozwijanej i dosko-
nalonej siatce szpiegdw i donosicieli. Ludnosci cywilnej, ktéra nie chciata

6 O strukturach i dziatalno$ci konspiracji niepodleglosciowej na terenie Biatostocczyzny
i Lomzyniskiego szerzej zob. — T. Strzembosz, Partyzantka polska na potnocno-wschodnich zie-
miach II Rzeczypospolitej 1939-1941 (Wileriskie, Nowogridzkie, Grodzieriskie), ,,Kwartalnik
Historyczny” 1992, nr 4, s. 27 i nn.; tenze, Problemy polskiej partyzantki i konspiracji w Puszczy
Augustowskiej 1939-1941, ,,Sybirak” 1991, nr 6; tenze, Opdr wobec okupacji sowieckiej w Za-
chodniej Biatorusi 1939-1941, w: Studia z dziejow okupacji sowieckiej..., s. 173-204; M. Gna-
towski, Problemy SZP-ZWZ w regionie bialostockim w latach 1939-1941 w Swietle dokumen-
tow NKWD (NKGB), w: ,,Studia Podlaskie”, t. VIIL, 1998, s. 227-299; tenze, Niepokorna
Bialostocczyzna..., s. 31-60; tenze, W radzieckich okowach..., s. 174-188; P. Kotakowski,
NKWDiGRU...,s. 114-125.

7T. Strzembosz, Opdr moralny bierny i opér moralny czynny jako forma walki z okupan-
tem na ziemiach wschodnich II Rzeczypospolitej w latach 1939-1941, w: Spoleczeristwo biato-
ruskie, litewskie i polskie..., s. 276-291.
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zaangazowac si¢ w budowanie ojczyzny §wiatowego proletariatu, nie trze-
ba byto ani tapac, ani szukac. Wystarczyto nad ranem otoczy¢ dom i zata-
dowac wszystkich na podwody. Tym samym prawdziwym wyznacznikiem
ruchu oporu nie sg rozbite bazy partyzanckie, ale liczba zlikwidowanych
organizacji konspiracyjnych w miastach oraz dziesigtki tysiecy nazwisk
deportowanych, zwlaszcza latem 1941 r., kiedy na listy proskrypcyjne tra-
fiaty rodziny oséb czynnie zaangazowanych w dzialalnos¢ konspiracyjng
oraz tych wszystkich, ktérych dalsza obecno$c byta na tych terenach nie-
pozadana, zas jednym z najwazniejszych kryteriéw tej oceny byta postawa
tych ludzi w zyciu codziennymS.

2 listopada 1939 r. w swoim rozkazie nr 001337 Lawrientij Beria powo-
tat do zycia Zarzgd NKWD obwodu biatostockiego, ktéremu podlegaty od-
dziaty powiatowe i miejskie. Trzy dni pézniej jego zastepca, Wsiewotod
Mierkutow, w specjalnym rozkazie polecit jak najszybsze oczyszczenie ob-
szaréw Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi z wszelkich wrogich ele-
mentéw?. Struktury te utrzymaty sie do 3 lutego 1941 r., kiedy Biuro Poli-
tyczne WKP(b) i Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR podjelty decyzje
o wydzieleniu ze struktur NKWD Gléwnego Zarzgdu Bezpieczeristwa Pani-
stwowego (GUGB). Efektem tych dziatari bylo powotanie Ludowego Komi-
sariatu Bezpieczeristwa Paristwowego (NKGB). Od tej chwili w terenie funk-
cjonowaty na niemal réwnorzednych prawach obie struktury sitowe.
Gléwnym zadaniem nowej formacji miata by¢ walka ze szpiegostwem, dy-
wersjg oraz aktami terrorystycznymi, przygotowanymi przez obce stuzby
specjalne dziatajgce na terenie ZSRR, a takze likwidacja organizacji kontr-
rewolucyjnych i partii antyradzieckich'®. Nowe zadania NKWD okreslita
dyrektywa z 1 marca 1941 r. Byly to m.in.: ochrona granicy paristwowej,
utrzymywanie porzgdku w wigzieniach, ochrona wtasnosci socjalistycznej,
prowadzenie dziatalnosSci operacyjno-czekistowskiej, prowadzenie akt sta-
nu cywilnego, ochrona przeciwpozarowa, walka z bezdomnoscia. Z powo-
du ,,duzego zasmiecenia rejonu elementami antyradzieckimi” w obwodzie

8 W raporcie NKGB z 15 maja 1941 r. podano, ze w obwodzie bialostockim 495 oséb
ukrywa sie przed aresztowaniem, 428 oséb zbiegly za granice. Dawato to odpowiednio 458
oraz 428 rodzin kwalifikujgcych sie do natychmiastowej deportacji. Narodowe Archiwum
Republiki Biatorus (dalej - NARB), zespét 4, op. 21, t. 2431, k. 88-99.

9 Rozkaz zastepcy ludowego komisarza spraw wewnetrznych ZSRR W. Mierkutowa z 5 li-
stopada 1939 r., w: Radziecka administracja wojskowa na potnocno-wschodnich ziemiach Pol-
ski i scenariusze ich aneksji w radzieckich dokumentach (wrzesieni — grudzieri 1939 r.), ,,Studia
Podlaskie”, t. IX, 1999, dok. 11, s. 208.

10 Szerzej P. Kotakowski, NKWD i GRU..., s. 132; zob. tez Organy gosudarstwiennoj bie-
zopastnosti SSSR w Wielikoj Otieczestwiennoj Wojnie. Shornik dokumientow, t. I: Nakanunie,
Kniga pierwaja (nojabr 1938 g. — dekabr 1940 g.), Moskwa 1995, s. X-XI; Kniga wtoraja (1 jan-
waria - 21 jjunia 1941 g.), Moskwa 1995, s. 24-25.
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biatostockim organy NKGB dziataly we wszystkich 21 rejonach. Dodatkowo
dziataly oddziaty miejskie w Biatymstoku, Grodnie, L.omzy i Wotkowysku
oraz 3 plac6wki graniczne w Augustowie, Czyzewie i Lomzy!!.
Pierwotnie do obsady struktur NKWD na catej Zachodniej Biatorusi
skierowano 650 funkcjonariuszy, ktérzy wyruszyli na te ziemie wraz z na-
cierajgcymi jednostkami Armii Czerwonej. Mieli oni za zadanie rozpoznac
teren oraz przystgpi¢ do pierwszych prewencyjnych aresztowan oséb uzna-
nych za stanowigce najwieksze zagrozenia dla sprawnego przeprowadze-
nia procedur aneksyjnych. Jesienig 1939 r. Beria polecit dosta¢ do pomocy
kolejnych 100 funkcjonariuszy z urzedéw NKWD szczebla republikarniskiego
i obwodowego, 150 z organéw specjalnych oraz 65 z wojsk pogranicznych.
Docelowo, planowano skierowac na Zachodnig Biatorus 1172 pracownikéw
NKWD!2, Przez wiele miesiecy realizacja tych planéw napotykata jednak
ogromne trudno$ci. Dotkliwe braki kadrowe byty przyczyng specjalnej rezo-
lucji wiadz centralnych w Minsku, ktére zadecydowaty o wystaniu do za-
chodnich obwodéw 302 osoby dla skompletowania miejscowych organéw
NKWD. Nie byli to jednak kadrowi pracownicy organéw bezpieczeristwa.
100 o0s6b byto cztonkami i kandydatami KP(b)B, 202 - komsomolcami's.
Trudno wiec mowi¢ o faktycznym ich wzmocnieniu. Problemy, z jakimi
borykato sie NKWD byly analogiczne do ktopotéw kadrowych, ktére do-
tknety inne resorty: sprawiedliwosci, szkolnictwa, handlu. Wtadze biatoru-
skie nie byly w stanie bez znacznego uszczerbku dla sprawnego funkcjono-
wania administracji oraz organéw bezpieczeristwa (w tym milicji) przerzucié
na wschod wystarczajgcej liczby przeszkolonych funkcjonariuszy. W efek-
cie positkowano si¢ komsomolcami i cztonkami partii, niewgtpliwie wier-
nymi i sprawnymi wykonawcami woli KP(b)B, jednak zupelnie nieprzygo-
towanymi do czekajgcych ich na zachodzie zadani. Do tego dochodzito niskie
morale wysylanych, o czym wspominatem juz wczesniej. Pijaristwo, ztodziej-
stwo, niedopuszczalne kontakty (takze seksualne) z osobami uznanymi za

1 Szerzej M. Gnatowski, Niepokorna Biatostocczyzna. .., s 47-48.

12 P, Kotakowski, NKWD i GRU..., s. 70-71; zob. tez A. Glowacki, Organizacja funkcjo-
nowania wieziennictwa NKWD na Kresach Wschodnich II Rzeczypospolitej w latach 1939-1941,
w: Zbrodnicza ewakuacja wigzieni i aresztow NKWD na Kresach Wschodnich II Rzeczypospoli-
tej w czerweu-lipcu 1941 roku. Materialy z sesji naukowej w 55 rocznice ewakuacji wigzien
NKWD wglgh ZSRR, LddZ, 10 czerwca 1996, Warszawa 1997, s. 13-14. Kiedy w lutym 1941 r.
powotano w obwodzie biatostockim NKGB w jego strukturach docelowo zatrudniono 322
pracownikéw; M. Gnatowski, Niepokorna Biatostocczyzna..., s. 48-49; zrédlo: Paristwowe
Archiwum Organizacji Spotecznych Obwodu Grodzietiskiego (dalej - PAOSOG), zesp6t 6195,
op. 1, t. 768, k. 75-102, Pismo naczelnika UNKGB obwodu biatostockiego w sprawie struk-
tur i obsady kadrowej NKGB.

13 NARB, zesp6t 4, op. 21, t. 1860, k. 2-5, Wypis z protokotu posiedzenia Biura KC KP(b)B
z 10 lutego 1940 r.
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,Wrogow ludu”, staba znajomosé sytuacji w terenie przewijajq sie w dzie-
sigtkach raportéw i sprawozdan!4. Widaé wyraznie, ze do obwodu nie przy-
jechali funkcjonariusze pracujacy zgodnie z marzeniami Feliksa Dzierzyn-
skiego o czekiscie, co ma ,,gorgce serce, chlodny umyst i czyste rece”.
Podobnych probleméw wtadzom obwodu przysparzali funkcjonariusze mi-
licji, 1 to juz po oczyszczeniu jej szeregéw z cztonkéw milicji robotniczych
powolywanych spontanicznie w pierwszych tygodniach agresji’®. Kiedy
w kwietniu 1941 r. Biuro Biatostockiego Obkomu podsumowato sytuacje pa-
nujgcg w strukturach milicji okazato sie, Ze w okresie ostatniego roku odno-
towano 477 przypadkéw réznych nagannych zachowar funkcjonariuszy'®,
co zaowocowato wydaleniem ze stuzby 254 oséb, w tym 40 dyscyplinarnie
oraz 192 w wyniku pracy operacyjnej'’. Mimo tych wszystkich mankamen-
tow NKWD i NKGB byty strukturami na tyle sprawnymi, ze zadaly polskie-
mu ruchowi oporu znaczgce straty. Swoje ,,0siggniecia” zawdzieczaty takze
wielu btedom popetnianym przez polskich konspiratoréw, ktérzy w pierw-
szych miesigcach okupacji zdawali si¢ zupelnie niedoceniaé sposobow dzia-
tania stuzb specjalnych ZSRR!. Wplyw na takie postrzeganie NKWD

14 K. Jasiewicz, Aparat sowiecki na ziemiach wschodnich II Rzeczypospolitej jako model
patologiczny funkcjonowania klasy politycznej (1939-1953), w: Tygiel narodow..., s. 52-56,
61-65, 70-71.

15 Jak napisano w jednym z dokumentéw: ,, Podstawowym zadaniem w ciggu ostatniego
miesigca bylo utworzenie jadra milicji z najlepszych pracownikéw, delegowanych z obwo-
déw wschodnich BSRR i innych obwodéw ZSRR oraz jako drugie — oczyszczenie milicji
z elementéw obcych, ktore dostaty si¢ do naszych szeregéw w trakcie formowania. Podczas
badania sktadu milicji, nawet bez glebokiej specjalnej kontroli w marcu [1940] wydalono
119 os6b bedgcych cztonkami polskich organizacji faszystowskich, elementem kutackim,
ochotnikami i podoficerami bytego wojska polskiego. Jeszcze dzisiaj praca ta nie jest zakoni-
czona i duza ilos¢ podlega wydaleniu z organéw milicji, jesli bra¢ pod uwagg, zZe osoby stu-
zgce w wojsku polskim, zwlaszcza w jednostkach uprzywilejowanych (utani), nie moga by¢
pozostawieni w milicji”. Cytat za: K. Jasiewicz, Aparat sowiecki na wschodnich ziemiach II Rze-
czypospolitej..., s. 75; zrédto: PAOSOG, zespdt 6195, op. 1, t. 705, k. 30-31, Odczyt o stanie
i dziatalnosci organéw RK Milicji w obwodzie biatostockim na 1 kwietnia 1940 r.

16 PAOSOG, zespoét 6202, op. 1, t. 2, k. 10, Postanowienie Biura Biatostockiego Komitetu
Obwodowego KP(b)B z 5 kwietnia 1941 r.; zob. tez NARB, zespdt 4, op. 21, t. 2442, k. 2
inn., Krétkie zestawienie informacji o przestepczosci wéréd kadr RKM NKWD ZSRR w dru-
gim pétroczu 1940 r.

17 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 811, k. 12-13, Raport o polityczno-moralnym stanie
organéw milicji obwodu biatostockiego, stan na 1 stycznia 1941 r.

18 Gen. Klemens Rudnicki w swoich wspomnieniach pisat m.in.: ,,Panuje ogélne prze-
konanie, ze co$ tak gtupiego i niezaradnego, jakim przedstawiaja sie bolszewicy i ich wtadze
nie moze trwaé dtugo [...] to, ze od czasu do czasu kto$ ze znajomych zostanie aresztowany
i znika za murami wiezienia nikogo za bardzo nie przeraza. Aresztowania wydaja sie by¢
przypadkowe”. Cyt. za: P. Kotakowski, NKWD i GRU..., s. 79-80. Zob. tez K. Rudnicki, Na
polskim szlaku. Wspomnienia z lat 1939-1947, Warszawa 1990, s. 60, 69.
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i Milicji miat zapewne budowany ,.ku pokrzepieniu serc” negatywny ste-
reotyp ,,Sowieta” jako osobnika prymitywnego, wrecz dzikiego, a tym sa-
mym mniej groznego niz niemieckie Gestapo.

W celu rozprawy z wszelkimi ,,elementami niepozgdanymi” juz 11 paz-
dziernika 1939 r. wydano rozkaz w sprawie stworzenia w jak najkrot-
szym czasie ewidencji operacyjnej oséb mogacych potencjalnie uczestniczy¢
w dziatalnosci kontrrewolucyjnej oraz wrogo nastawionych do paristwa ra-
dzieckiego!®. Dawato to nieograniczone pole do interpretacji, kogo podcig-
gngé pod te kategorie?®. Pamietajmy, ze Rosjanie przyjeli dla ziem okupo-
wanych takie same normy postepowania, jak na pozostatych terenach ZSRR.

Terror pierwszych miesiecy okupacji maégt sie wydawacé slepy 1 pozba-
wiony sensu, obliczony wylgcznie na zastraszenie spoteczeristwa i ztamanie
go przed planowanymi wyborami delegatow do Zgromadzenia Ludowego
Zachodniej Biatorusi. Dopiero, gdy przypatrzymy sie sktadowi socjalnemu
aresztowanych zobaczymy, ze wcale taki nie byt. Nie znajgc terenu i nie
majgc rozeznania, kto jest faktycznym, a kto potencjalnym wrogiem, nale-
zato to jak najszybciej ustalic. Jedynym sposobem byty prewencyjne aresz-
towania znaczniejszych oséb dziatajagcych w przedwojennych strukturach
paristwa polskiego. Jak wiemy, wsrod zatrzymanych dominowaty polskie
elity intelektualne, ziemianistwo, oficerowie 1 podoficerowie, prawnicy, dzia-
tacze samorzgdowi, politycy, osadnicy?!. Ich zatrzymanie pozwolilo nie tyl-
ko na znaczne ograniczenie szans na szybki rozwdj ruchu oporu 1 konspi-
racji, zawazylo takze na jego jakosci. Nawet jedno nazwisko czy kontakt
wyrwane w trakcie tortur lub wielodniowych wyczerpujgcych przestuchan

19 Oparto go na rozkazie .. Berii z 5 pazdziernika 1939 r., w ktérym powotywat on dwie
grupy operacyjne i jedna §ledczg w celu przettumaczenia i opracowania materiatéw polskie-
go wywiadu zagarnietych na zajetych po 17 wrzesnia terenach Drugiej RP. Jedng z najcie-
kawszych ,,zdobyczy” byty materiaty placéwki wywiadowczej KOP nr 2 oraz Ekspozytury
nr 1 Oddziatu II Sztabu Gléwnego w Wilnie, a takze Policji Paristwowej. Zob. P. Kotakow-
ski, NKWD i GRU..., s 76.

20 P, Kotakowski, NKWD i GRU..., s. 68; Biata Ksigga. Fakty i dokumenty z okresu dwdch
wojen Swiatowych, oprac. W. Sukiennicki, Paryz 1964, s. 147-149; M. Gnatowski, Niepokor-
na Bialostocczyzna. .., s. 46-47.

21 7 pazdziernika 1939 r., wedlug danych NKWD, zatrzymano juz 2708 oséb, w tym
m.in. 241 ,znacznych przedstawicieli ziemiaristwa, ksigzat, szlachty i kapitalistéw”, 318 wo-
jewodow, starostow, zastepcow wojewodow i starostéw, burmistrzéw i ich najblizszych wspdt-
pracownikéw oraz 569 kierownikéw miejscowych placéwek policji, zandarmerii, strazy gra-
nicznej Oddziatu II Sztabu Gtéwnego, 128 kierownikow partii kontrrewolucyjnych oraz 449
0s6b obwinionych o szpiegostwo; NARB, zespét 4, op. 21, t. 1683, k. 1-16, Meldunek ope-
racyjny nr 42 ludowego komisarza spraw wewnetrznych BSRR L. Canawy z 7 pazdziernika
1939 r. dla sekretarza KC KP(b) Biatorusi P. Ponomarienki. Zob. tez ,Zachodnia Biatorus”
171X 1939 - 22 VI 1941. Wydarzenia i losy ludzkie, tom 1: Rok 1939, Warszawa 1998, dok.
nr 35, s. 169.
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utatwiaty na przysztosc¢ dzialania, w tym ewentualny werbunek agentéw.
Przy okazji uzyskano zadowalajgcy, propagandowy efekt zastraszenia:
ludziom wydawato sie, ze NKWD zatrzymuje dziesigtki tysiecy oséb, co
wynikalo ze statej przed wojng obecnosci zatrzymanych w zyciu codzien-
nym réznych §rodowisk. Jak wynika z badan Krzysztofa Jasiewicza, jesie-
nig 1939 r., w czasie pierwszej wielkiej fali aresztowan, zatrzymano ponad
48 % wszystkich Polakéw uwiezionych do lata 1941 r.?2 W tym samym cza-
sie aresztowano zaledwie 8% Biatorusinéw?3. Liczba aresztowanych Zy-
déw bedzie sukcesywnie rosngé wraz z nasilajgca sie walka ze spekulacja.
Duze znaczenie bedzie tez miato uszczelnienie granicy i uznanie jej nie za
linie demarkacyjng, a za faktyczng granice paristwowg, co spowodowato
zmiane ,,stopnia winy” osoby zatrzymanej (mozna jg byto oskarzyé nawet
o zdrade ojczyzny)?*.

Pamigtajmy tez o przesytanych wielostronicowych informatorach na te-
mat najbardziej reakcyjnych, zdaniem NKWD, organizacji spotecznych i po-
litycznych dziatajgcych w Polsce, do ktérych zaliczano nawet ,,Zuchy”. Kiedy
czyta sie te opracowania, wida¢ wyraznie, ze przygotowywano je na pod-
stawie pozyskiwanych na biezgco danych. Z jednej strony pelno w nich
bledéw i nadinterpretacji faktéw, z drugiej mozna zobaczy¢ jak doskonale
zostaly rozpracowane niektére srodowiska. Sporym utatwieniem, poza ludz-
mi (jako osobowymi zrédtami informacji) byty dokumenty pozyskane z in-
stytucji panistwowych i samorzgdowych oraz zdobyte w trakcie ewakuacji
spisy i rejestry opracowywane przez polskie stuzby specjalne?”. Od momentu
wkroczenie na ziemie polskie grupy operacyjne NKWD miaty obowigzek
przejmowania i zabezpieczania wszelkich materiatéw, w tym ksigzek i wy-
dawnictw okoliczno$ciowych, zawierajgcych wykazy nazwisk moggce po-
moc w sporzgdzaniu list proskrypcyjnych. Byty to materialy o charakterze
pomocniczym, uzupelniajgce wiedze NKWD, ktére rozpracowywanie

22 Do lata 1940 . ich liczba wzrosta zaledwie o 1% . Nalezy jednak pamietad, ze w tym
samym czasie Polacy byli gtéwnymi ofiarami dwéch wielkich akeji deportacyjnych, a nie
ulega watpliwosci, ze wsréd deportowanych znajdowatly si¢ osoby potencjalnie wytypowa-
ne do aresztowania.

23 K. Jasiewicz, Obywatele polscy aresztowani na terytorium tzw. Zachodniej Bialorusi
w Swietle dokumentacji NKWD/KGB, , Kwartalnik Historyczny” 1994, nr 1, s. 127-128; zob.
tez P. Kotakowski, NKWD i GRU..., s. 74.

24 O skali tego procederu $wiadczy najlepiej raport NKWD z kwietnia 1940 r., w kto-
rym informowano witadze w Minisku, ze od pazdziernika 1939 r. do kwietnia 1940 r. zatrzy-
mano przy prébie nielegalnego przekroczenia granicy ,na odcinku biatostockim” 96 535
0s6b. Wiekszos¢ zatrzymanych stanowili przemytnicy, ktérym odebrano towary wartosci
blisko 5 milionéw rubli. NARB, zespét 4, op. 3, t. 1130, s. 14.

25 Na ich podstawie do lutego 1941 r. rozestano listy goricze za 3168 jawnymi pracowni-
kami oraz agentami polskiego wywiadu i policji. Udalo si¢ pojmac i aresztowac 2101 oséb.
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potencjalnego ,,elementu kontrrewolucyjnego” prowadzito na dtugo przed
rozpoczeciem dziatari wojennych?8. Jak twierdzi Aleksander Gurianow, ,,mu-
siato by¢ ono bardzo efektywne, o czym swiadczy spos6b przeprowadzenia
aresztowan, zdradzajgcy bardzo dobrg orientacje w spotecznosciach lokal-
nych”??. Nalezy sie zgodzié z jego sugestiami, zwlaszcza ze informacje o roz-
pracowywaniu przez NKWD oséb potencjalnie niebezpiecznych znajduja
sie takze w innych opracowaniach?®. Nie nalezy jednak przesadzaé, kiedy
méwimy o doskonatym przygotowaniu NKWD. Pamigtajmy, ze duze znacze-
nie miato wszechobecne donosicielstwo oraz stuzalcza wspoétpraca lokal-
nych ,,milicji robotniczych”, ktére chetnie rozliczaly sie z ,,polskimi panami”.

Pierwsze proby organizacji ruchu oporu konczyly si¢ btyskawicznymi
aresztowaniami. Ludzie, ktérzy w planach polskich wtadz mieli ewentual-
nie tworzy¢ trzon przyszitego ruchu oporu, podlegali prewencyjnemu aresz-
towaniu niemal ,,z urzedu”. Masowy terror jesienig 1939 r. pozbawit Biato-
stocczyzne wiekszosci oséb przygotowanych do ewentualnych dziatan
konspiracyjnych. Ci, co pozostali, popetniali wiele btedow, bezwzglednie
wykorzystywanych przez NKWD. Dopiero konspiracja na poziomie wsi oka-
zywala sie trudna do spenetrowania, cho¢ i tam, kiedy udato sie pozyskac
agenta, szanse na rozpracowanie siatki wzrastaty. Czesciej jednak przyczyn
sukcesu NKWD i NKGB nalezy dopatrywaé w kategorii przypadku lub
zdrady. Tak bylo przeciez w trakcie rozpracowywania i likwidacji siatki
ruchu oporu w rejonie jedwabieriskim?® oraz bazy partyzanckiej na uro-
czysku Kobielno®°.

Lokalna agentura stanowita w dziataniach NKWD bardzo istotny ele-
ment, cho¢ nie powinniSmy przeceniac jej faktycznej wartosci. Znacznie
wigcej szkod poczynili przewerbowani badz ztamani dziatacze podziemia.
Przyktadéw takich byto bardzo wiele. W czerwcu 1941 r. L.. Canawa mel-
dowat P. Ponomarience, ze jeden z agentéw NKWD zostal mianowany ko-

26 F. Sielicki, Formy zniewolenia ludu Wileriszczyzny przez wadze sowieckie, ,,Wroctawskie
Studia Historyczne” 1997, z. 1, s. 131.

27 Zob. wstep jego autorstwa w Aresztowania na ,,Zachodniej Biatorusi”..., s. 17.

28 O.W. Pietrowskaja wspomina, ze doskonata koordynacja aresztowan w Brze$ciu nad
Bugiem miata by¢ wynikiem rozpracowania tego Srodowiska przez kapitana NKWD Alek-
sieja A. Siergiejewa, ktory za ,,duzg inicjatywe i energie w gromadzeniu materiatéw na kon-
trelement” zostal mianowany naczelnikiem brzeskiego UNKWD - zob. tejze Realii sowiet-
skoj zyzni: kul’tura i byt Briesta w 1939-1941 godach, w: Radziecka agresja 17 wrzesnia 1939 r.
ijej skutki dla mieszkaricow ziem potnocno-wschodnich IT Rzeczypospolitej. Studia i materialy,
red. M. Gnatowski, Biatystok 2000, s. 232; zob. tez NARB, zespét 4, op. 3, t. 845, s. 235.

29 Zob. M. Gnatowski, ,,Sgsiedzi” w sowieckim raju..., s.. 180-202.

30 W efekcie rozbicia znajdujgcej sie tam bazy partyzanckiej oraz pézniejszej zdrady
w rece NKWD wpadtly spisy nazwisk blisko 250 cztonkéw konspiracji. Zob. T. Strzembosz,
Antysowiecka partyzantka i konspiracja nad Biebrzg..., s. 132-146.
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mendantem placéwki ZWZ w powiecie szczuczyriskim?®!. W innym rapor-
cie donosil, ze agent o pseudonimie ,,Matros” mianowany zostat cztonkiem
sztabu ZWZ w Lomzy32. Réwnie dobrze NKWD poinformowane byto o no-
minacjach na najwazniejsze stanowiska w bialostockim SZP-ZWZ33. Jak
wynika z badari M. Gnatowskiego, wiekszos$¢ agentow, ktérzy rozpraco-
wywali ruch oporu byto Polakami. Zydzi, z racji ich pozytywnego stosun-
ku do wtadzy radzieckiej oraz ogélnej do nich niecheci konspiratoréw, nie
byli dopuszczani do udzialu w konspiracji, dlatego tez nie stanowili dla
NKWD interesujgcego zrddia informacji®*. Teze te potwierdzajg dokumen-
ty radzieckie®”.

Liczba osob, ktore zdecydowaly sie na wspolprace z wrogiem, nie byta
zbyt wielka, cho¢ wywiad ZWZ byt przekonany o znacznej skali tego zja-
wiska: ,,Bolszewicy masowo wszedzie angazujg konfidentéw; niestety na-
lezy przyznac, ze sporo ludzi poszio na te podig stuzbe. Dlatego na tere-
nach bolszewickich swobodna rozmowa jest wykluczona, chociaz jeszcze
daleko do stosunkéw panujgcych w Rosji. Oprécz agentéw platnych
jest wielu donosicieli z amatorstwa — zatatwiajg dawne porachunki piszgc
donosy; niestety jest tego duzo”3¢. Jak wynika z dokumentéw NKWD,
sie¢ donosicieli w regionie nie byta zbytnio rozbudowana i wynosita
w potowie wrzesnia 1940 r. 1125 oséb?”. Wsréd nich byto 841 informato-
réw, 27 kontragentéw, 100 agentéw ostony, 63 agentéw oraz 35 rezyden-
tow. Najwiecej o0s6b zwerbowano w rejonie augustowskim (148),
grajewskim (193), jedwabieriskim (130), czyzewskim (100) i ciechanowiec-

31 NARB, zespot 4, op. 21, t. 2432, k. 92-95, Raport szefa NKWD BSRR L. Canawy do
I sekretarza KC KP(b)B P. Ponomarienki z 9 czerwca 1941 r.

32 Agent ten, wyznaczony do rozpracowywania ZWZ, doniést, ze 6 czerwea 1941 r. do
Lomzy przybyt komendant powiatu Stanistaw Ciesielski, pseud. ,,Wasik”. Ciesielski spotkat
sie z agentem, ktéry mial mu pomée w zorganizowaniu spotkania z nowo mianowanym za-
stepcg komendanta powiatu Franciszkiem Franusem, pseud. ,Belza” oraz komendantem
ZWZ w Lomzy. 13 czerwca do domu agenta przybyt Ciesielski oraz przyszty zastepca ko-
mendanta. W czasie spotkania agent zostal mianowany przez Ciesielskiego cztonkiem szta-
bu. Po zakoniczeniu spotkania Ciesielski zostat zdjety. Zob. NARB, zespo6t 4, op. 21, t. 2432,
k. 129-130, Raport szefa NKWD BSRR L. Canawy do I sekretarza KC KP(b)B P. Ponoma-
rienki z 14 czerwca 1941 r.

33 NARB, zespot 4, op. 21, t. 2432, k. 90-91, Raport szefa NKWD BSRR %.. Canawy do
I sekretarza KC KP(b)B P. Ponomarienki z 9 czerwca 1941 1. 0 nowej obsadzie biatostockie-
go ZWZ.

34 M. Gnatowski, ,Sgsiedzi”..., s. 141.

35 NARB, zespdt 4, op. 21, t. 2062, k. 11, Raport szefa bialoruskiego NKWD L. Canawy
dla sekretarza KC KP(b)B P. Ponomarienki.

36 Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945, t. 1, Wroctaw 1990, s. 175.

37 W innym dokumencie NKWD znajduje sie informacja, ze tylko w rejonach nadgra-
nicznych miato by¢ 1692 agentéw.
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kim (104)38. Ze sprawozdan widaé¢ wyraznie, ze pozyskiwanie aktywnych
agentow wsrod Polakéw posuwa sie do przodu z duzymi oporami. Znacz-
nie lepiej radzono sobie opierajgc si¢ na donosach, ktére byty zjawiskiem
masowym??, Polscy partyzanci od czasu do czasu organizowali akcje przej-
mowania skrzynek z donosami, ktére stwarzaly takze dla nich duze za-
grozenie. Nawet przypadkowy raport, niezwigzany z dzialalnoscig ruchu
oporu, byl w stanie spowodowac rozbicie siatki konspiracyjnej, kiedy w wy-
niku rewizji, §ledztwa i tortur udawato sie NKWD uzyskacé interesujgce go
informacje.

Wartos¢ zwerbowanych agentéw byta oceniana krytycznie przez wta-
dze obwodowe oraz centralne w Mirisku. Podkreslano, ze pomimo aktyw-
nych dziataii operacyjnych liczba organizacji podziemnych nie tylko nie
maleje, ale sukcesywnie wzrasta. Powodow takiego zjawiska upatrywano
w postawach Polakéw oraz ogromne;j ilo$ci broni pozostawionej na terenie
powiatow: lomzynskiego i augustowskiego we wrzesniu 1939 r. Jak podkre-
slat w swym przemdéwieniu wyglaszanym na pierwszej obwodowej konfe-
rencji KP(b)B szef obwodowego NKWD P. Gladkow, brori mozna znalezé
praktycznie u kazdego. Opis perturbacji, z jakimi musi sobie radzi¢ NKWD
w walce z ruchem oporu nie napawat uczestnikéw konferencji optymizmem.
Gadkow stwierdzatl, ze problemy w obwodzie wynikajg z faktu, iz Biaty-
stok znajdowat sie w centrum zainteresowania Oddziatu II, ktéry umiesz-
czal tu swoje siatki szpiegowskie i organizowat kontrwywiad. To dlatego
w obwodzie dziatato 100 réznych partii politycznych i organizacji kontrre-
wolucyjnych: , Wszystkie wierne rzgdowi, polskiej wiadzy i jak twierdzg
aresztowani — oni sg ciggle na stuzbie”. Zdaniem Gladkowa, Polacy powota-
li do istnienia Bund i Poalej Syjon, aby maksymalnie szkodzi¢ ruchowi ko-
munistycznemu. Jako ogromne zagrozenie wymienit tez ,,wolne kozactwo”,
petlurowcéw, machnowcéw, mienszewikéw, eserowcdw, trockistowcow,
formacje bialogwardyjskie oraz ,,wszelkg inng swotocz”, a wszystko to dzia-
tajace w regionie pod kontrolg IT Oddziatu Sztabu Gtéwnego WP. Réwnie
niebezpieczne — zdaniem Gladkowa - byto wpajanie polskim dzieciom
w szkotach, ze ,polskie paristwo pochodzi od Boga i nie moze by¢ takiej
sytuacji, zeby polskie paristwo przestato istnie¢”. To samo robiono w sto-
sunku do wszelkich organizacji politycznych, spotecznych i zwigzkowych.
Wszystkie one — twierdzit Gtadkow — mialy zapisany w pierwszym punkcie
swoich programow obowigzek walki w celu umocnienia paristwa polskiego.

38 M. Gnatowski, Niepokorna Bialostocczyzna..., tab. 3: Stan sieci agenturalnej NKWD
w regionie biatostockim, stan z 15-17 wrzesnia 1940 1., s. 52; Z dokumentow ciechanowieckiego
NKWD (lata 1939-1941), ,,Studia Lomzynskie”, t. 11T, 1991, dok. 10, s. 166-167.

39 Z dokumentéw ciechanowieckiego NKWD...,s. 157-169.
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W punkcie drugim kazdy cztonek partii miat zapisany obowigzek walki z ru-
chem komunistycznym i wtadzg radziecks. ,,W tym punkcie powiedziano,
ze kazdy cztonek organizacji obowigzany jest fizycznie unicestwia¢ komu-
nistéw i cztonkéw ich rodzin. Tak w tym punkcie napisano »fizycznie uni-
cestwiac«. Jesli kazdy cztonek partii zlikwiduje komuniste, lub jego dziec-
ko, lub jego zone, lub bliskich z rodziny, to on zastuzy na to, ze tam w niebie
bedzie on miat nagrode”*°. Obraz permanentnego zagrozenia w potgczeniu
z demonizowaniem ,fanatykéw” z ruchu oporu stanowit zapewne prébe
odwrdécenia uwagi od nieudolnych dziatari lokalnych struktur NKWD, wal-
czgcych z nasilajgcym sie ruchem poru. Dwa miesigce pozniej wzbudzony
na konferencji strach zaowocuje specjalng uchwatg zwotanego w trybie nad-
zwyczajnym posiedzenia Biura Komitetu Obwodowego KP(b)B w Biatym-
stoku, na ktérym po wystuchaniu m.in. informacji sekretarzy rajkoméw:
jedwabieriskiego, augustowskiego, grajewskiego i monieckiego przyjeto spe-
cjalng uchwate zobowigzujagcg NKWD i milicje do podjecia wszelkich moz-
liwych srodkow, aby zapewnic bezpieczeristwo w regionie. Zalecono takze,
aby NKWD wydato aktywowi w terenie, szczegdlnie narazonemu na dzia-
tania podziemia, brori wraz z ostrg amunicjg*'. Tak alarmistyczna w tonie
uchwata, przestana w trybie pilnym do Miriska*?, zostata podjeta nazajutrz
po catkowitym rozbiciu bazy partyzanckiej i sztabu ZWZ na uroczysku Ko-
bielno w rejonie jedwabieriskim. Widac, ze Kobielno okazato sie kataliza-
torem strachu wsrdd lokalnych dziataczy partyjnych, najwyrazniej coraz
bardziej lgkajgcych sig o swdj los. Odpowiedz Gladkowa na pismo byta nie-
mal natychmiastowa. W sposéb stanowczy podkreslit on, ze ,,Organy
NKWD dokonaly ogromnej pracy w oczyszczaniu obwodu [...] przeprowa-

40 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 38, k. 234-235, Stenogram z posiedzenia Pierwszej
Biatostockiej Konferencji Obwodowej KP(b)B, 18-21 kwietnia 1940 r.; zob. tez Radzieckie
dokumenty o polskim podziemiu niepodleglosciowym w regionie tomzyriskim w latach 1939-1941,
»Studia Lomzyriskie” t. V, 1995, dok. 5, s. 140-143.

41 PAOSOG, zespdt 6195, op. 1, t. 62, k. 1-2, Uchwata Biura Biatostockiego Obkomu
KP(b)B z 25 czerwca 1940 r. w sprawie podjecia niezbednych krokéw w celu eliminacji
zagrozenia ze strony podziemia; zob. tez M. Gnatowski, ,Sgsiedzi”..., dok. 12, s. 234.

42 W nocie tej informowano Ponomarienke o akcjach podjetych przez polski ruch oporu
w rejonie jedwabieriskim, co miato by¢ koronnym argumentem potwierdzajacym tez¢ o na-
rastajgcym zagrozeniu. ,,Oni — czytamy w notatce — tj. podziemie werbowali ludzi gotowych
do aktywnej walki z wladzg radzieckg. Udato sie im zwerbowaé 1500 os6éb z miejscowej
ludnosci. Banda ukrywatla si¢ w trudno dost¢gpnym miejscu, w zbudowanych 5 kamiennych
bunkrach, mieli 150 wedzonych szynek, 3 samochody, 2 konie i kilka roweréw”. Zob.
PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 85, k. 178-180, Notatka z plenum biatostockiego Obkomu
KP(b)B z 25 czerwca 1940 r. sporzgdzona przez instruktora Wydziatu Organizacyjno-In-
struktorskiego KC KP(b)B Zacharowa; zob. tez NARB, zesp6t 4, op. 5, t. 2199, k. 160-161
oraz M. Gnatowski, ,,Sgsiedzi”..., dok. 19, s. 252.
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dzona zostala ogromna praca agenturalna i Sledcza. Rozbito szereg band
(Jedwabne, Y.omza, Lapy, Brarisk, Biatystok i inne”, dlatego nie moze by¢
mowy o narastaniu zagrozenia. Jego zdaniem, ,,uchwata ta nie mobilizuje
partyjnych organizacji do wzmozonej pracy partyjnej z masami i poszerze-
nia swoich wplywéw na wsi”, co jest gléwng przyczyng coraz wiekszej
aktywnosci polskiego podziemia wéréd ludnosci wiejskiej w rejonach®®.

Nastroje dziataczy partyjnych nie poprawity sie jednak w jakikolwiek
zauwazalny sposéb. Dato sie raczej zauwazy¢ narastajgcy strach, zwtasz-
cza w rejonach, gdzie mimo zadawanych ciezkich strat ruch oporu nie ostabt.
Doskonatym przyktadem jest list wystany przez kierownictwo Zarzgdu
Laséw w Augustowie bezposrednio do KC KP(b)B. W liscie wyraznie prze-
razeni urzednicy alarmujg, Ze nasilajgcego sie ,,bandytyzmu” nie da sie juz
zwalczac tradycyjnymi metodami. ,,Kutak rozuchwalit sig, terroryzuje lud-
no$¢ i dobrodusznie dyktuje warunki zycia, nie takie, jakich wymaga wta-
dza radziecka, a takie, jakie mu sie podobaja”. Aby, tak jak w Augustowie,
,oczysci¢ miasto z niegodziwcow”, nalezy przystgpi¢ do radykalnej rozpra-
wy z wsiami wspierajgcymi podziemie (w dokumencie wymieniono wsie:
Stare Tajno, Brzozéwka, Bargléwka), ktére powinny zosta¢ w catosci wy-
siedlone, zas pozostawione domostwa zasiedlane Biatorusinami sprowadzo-
nymi specjalnie w tym celu ze wchodu. Dopiero wtedy skoriczg sie marze-
nia Polakéw o niepodlegtej Polsce i powrocie polskich wtadz, zas reakcyjny
rejon augustowski stanie sie wzorcowym rejonem radzieckim**. Po latach
stan permanentnego zagrozenia w rejonie potwierdzil w swoich wspomnie-
niach 6wczesny I sekretarza rajkomu N. Awchimowicz: ,,W istocie prowa-
dzili$my ustawiczng wojne [...] Gineli nasi ludzie, gineli miejscowi i akty-
wisci [...] Polacy zdrowo nam szkodzili”*>. W podobnie alarmistycznym
tonie raportowal do Obkomu sekretarz rajkomu jedwabieriskiego Mark
T. Rydaczenko. Prosit on o pilne uzbrojenie aktywu partyjnego w bron palng
oraz znaczgce wzmocnienie rejonu sitami NKWD i Milicji®.

Kolejny rok nie przyniést w tym wzgledzie wiekszych zmian. W maju
1941 r. do wszystkich rejonowych oddziatéw NKWD dotarto specjalne pismo
szefa NKWD obwodu biatostockiego w sprawie niskiego poziomu agentury

43 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 62, k. 3-4, Uwagi naczelnika Zarzadu Obwodowego
NKWD w Biatymstoku P. Gltadkowa z 9 lipca 1940 r. do uchwaty biatostockiego Obkomu
KP(b)B z 25 czerwca 1940 r. w sprawie walki z polskim podziemiem; zob. tez M. Gnatow-
ski, ,Sgsiedzi”..., dok. 18, s. 250-251.

4 PAOSOG, zespé6t 6195, op. 1, t. 91, k. 64-68, Pismo Zarzgdu Laséw w Augustowie do
KC KP(b)B w sprawie sytuacji panujgcej w terenie; zob. tez. M. Gnatowski, Niepokorna Bia-
lostocczyzna. .., dok. 99, s. 318-321.

45 N.J. Awchimowicz, Mdj Augustéw, w: Europa nieprowincjonalna. .., s. 692, 695.

46 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 91, k. 6465, Pismo sekretarza KR KP(b)B w Jedwab-
nem z 19 czerwca 1940 r. do Obkomu KP(b)B w Bialymstoku w sprawie sytuacji w rejonie.
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w terenie oraz niezgodnego z prawem prowadzenia Sledztw?’, co powodowa-
to umarzanie ich przez sady ludowe. ,,Po zapoznaniu sie z raportami szeféw
miejskich i rejonowych oddzialéw oraz ze sprawozdaniem z przeprowadzo-
nej przez nas wyrywkowej kontroli agenturalno-operacyjnej dziatalnosci
w terenie — czytamy w dokumencie — ustalono, Ze nie baczgc na osobiste
uprzedzenia podczas mianowania kazdego z szeféow GO i RO NKWD o ko-
niecznosci usprawnienia agenturalno-operacyjne;j dziatalnosci, postepy w tej
dziedzinie w ostatnim czasie sg catkowicie niezadowalajgce, rozkaz NKWD
ZSRR nr 00325 z 13/IV - 40 roku nie zostal w petni wykonany, zorganizo-
wana agentura w wigkszosci nie odpowiada wymaganiom okreslonym
w rozkazie (szczegdlnie stabo przedstawia sie sprawa w zabludowskim, da-
browskim i innych RO NKWD). Agentura osrodkéw miejskich i rejonowych
moze wykazac si¢ mizernymi liczbami od 15 do 30 ludzi, wieksza czesc
znich nie dziala, a przeciez sktad etatowych pracownikéw operacyjnych
wynosi od 4 do 13 oséb”. W dokumencie podkreslano, ze §rednio jeden
pracownik operacyjny prowadzi 3—4 agentow, co jest liczbg zdecydowanie
za niskg. ,, Taka liczba agentéw nie daje mozliwosci wykrycia wrogiej i prze-
stepczej dziatalnosci agentow/szpiegéw i przestepczego elementu. Osoby
bedgce w trakcie rozpracowywania nie sg Sledzone i rozpracowywane |...].
W rezultacie stabej pracy z agenturg sprawy przeciagajg sie, w szeregu in-
nych osrodkéw rejonowych praktycznie nie ma rozpracowari (zabtudowski,
jedwabienriski RO NKWD i inne), co dowodzi stabej pracy agenturalne;j. Ele-
ment przestepczy nie zostat w pelni zarejestrowany, w prowadzonych spra-
wach nie ma planéw agenturalnej inwigilacji, jak réwniez niezadowalajgce
sgq dane o liczbie posiadanych agentéw w obiektach zainteresowan. Sieé
agentow nie zostata sprawdzona i dostatecznie przeszkolona przez pracowni-
kéw operacyjnych, nie znajg oni ich agenturalnych mozliwosci, brak jest
regularnych spotkan z agentami”. W dalszej czesci znalazty sie zalecenia
majgce usprawnic¢ dziatania NKWD. Zalecono wprowadzenie dekadowych
raportéw o pracy agenturalno-operacyjnej, zintensyfikowanie pozyskiwa-
nia agentéw moggcych utatwic rozpracowywanie oséb przyjezdnych, uru-
chomienie specjalnej agentury majgcej zajgé sie rozpracowaniem polskich
struktur niepodlegtosciowych (nazwanych tu ,,organizacjami bandyckimi”),

47 Chodzito zwlaszcza o przypadki zatrzymywania w wiezieniu i kierowania do sgdu
spraw o znikomej szkodliwosci spotecznej czynu - np. aresztowania na bazarze mezczyzny
za sprzedaz mydla, glosne zachowywanie si¢ w miejscu publicznym pod wptywem alkoho-
lu, czy tez drobne spéznienie sie do pracy (i to mimo obowigzywania ,,ustawy czerwcowe;j”).
Fakt ich umarzania wskazuje, ze NKWD w swych dziataniach nie do korica byto az takie
wszechwladne, jak przywykliSmy sadzié. Dotyczylo to wprawdzie spraw rozpatrywanych
przez sady lokalne, a nie OSO, jednak musimy zrewidowaé popularng wsréd wielu badaczy
teze, ze fakt dostania sie w rece NKWD nieodwracalnie koticzy? sie wyrokiem skazujgcym.
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dokonanie przegladu sieci agentéw w celu wyeliminowania oséb nieprzy-
datnych, dla pozostatych sporzgdzenie szczegétowych charakterystyk i prze-
stanie ich do obwodu*®.

Mimo tych wszystkich oznak stabosci straty zadawane polskiemu pod-
ziemiu na Biatostocczyznie byly znaczne. Specjalnie powotany przez
NKWD, wzmocniony kadrowo, Wydziat do Walki z Bandytyzmem przy
Zarzgdzie Obwodowym doprowadzit w do$¢ krétkim czasie do likwidacji
dwéch sztabéw podziemia®®. Udalo sie tez rozbi¢ dowddztwo okregu z J6-
zefem Spychalskim na czele oraz spenetrowac nowe struktury odbudowa-
ne po wsypie. W 1941 r. po raz kolejny NKWD uderzyto w struktury do-
wbdcze. Aresztowano m.in. komendanta obwodu Szczuczyn, komendanta
obwodu Biatystok, komendanta obwodu Lomza oraz szefa sztabu okregu.
Zabito komendanta obwodu Augustéw. W wyniku dzialalnosci operacyj-
nej NKWD i NKGB do wybuchu wojny w okregu zmienito sie pieciu ko-
mendantéw, kilka razy odtwarzano takze sktady komend obwodowych.
Wedtug réznych szacunkéw aresztowano ponad 400 cztonkéw podziemia®®.
Byty to bardzo dotkliwe ciosy.

W miare jak nasilata sie dziatalnos¢é ruchu oporu Rosjanie coraz powaz-
niej podchodzili do poczgtkowo lekcewazonych struktur polskiego podzie-
mia. Swiadczy o tym fakt, Ze o rozbiciu sztabu ZWZ na uroczysku Kobiel-
no ludowy komisarz NKWD ZSRR L. Beria informowat bezposrednio
J. Stalina i W. Mototowa®'. Z czasem raportéw zbiorczych przygotowywa-
nych przez Beri¢ 1 méwigcych o ruchu oporu byto coraz wigcej. Wynikato
to ze zwiekszajgcej sie liczby raportéw przesytany do Berii przez Canawe>?.

48 7 dokumentow ciechanowieckiego NKWD..., dok. 11, s. 167-169, Pismo szefa NKWD
obwodu biatostockiego z 17 maja 1941 r. do Rejonowych Oddziatéw NKWD.

49 Bazy partyzanckiej na uroczysku Kobielno (ZWZ) w rejonie jedwabieriskim oraz Czer-
wonym Bagnie (PAW) w rejonie augustowskim.

50 Opracowany 7 marca 1941 r. dla P. Ponomarienki raport ludowego komisarza bezpie-
czetistwa paristwowego BSRR L. Canawy zaskakuje dokladnoscig i rozmiarem informacji
o strukturach biatostockiego ZWZ. Canawa doktadnie podaje, gdzie 1 kiedy formowaty sie
kolejne sztaby okregu, wymienia z imienia, nazwiska i pseudonimu wszystkich najwazniej-
szych dziataczy, podaje, ilu cztonkéw ZWZ aresztowano, kim sg rejonowi komendanci Bia-
tegostoku, gdzie znajduja sie punkty kontaktowe sztabu okregu w Wilnie (podaje nie tylko
adresy, ale takze hasta kontaktowe). Zob. M. Gnatowski, Niepokorna Bialostocczyzna.. ., dok.
123, s. 383-388; zrédto: NARB, zespdt 4, op. 21, t. 2434, k. 1-12.

51 Polskie podziemie na terenach Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi..., t. 1, dok.
28, s. 303-304, Raport nr 2625 L. Berii z 27 czerwca 1940 r. dla J. Stalina i W. Mototowa
o likwidacji organizacji podziemnej w obwodzie biatostockim; Zrédto: Centralne Archiwum
Federalnej Stuzby Bezpieczenistwa Federacji Rosyjskiej (dalej — CA FSB FR), zespét 3, op. 8,
t. 658, k. 67-68.

52 Polskie podziemie na terenach Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi..., t. 1, dok.
25, 26, 30, 35, 38, 45, 46.
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W lutym 1941 r. zastepca naczelnika Wydziatu 4 Oddziatu 3 Zarzagdu NKGB
Ziemskow informowat Stalina, Ze na Zachodniej Biatorusi do korica 1940 r.
zlikwidowano 163 organizacje i grupy o charakterze niepodleglosciowym,
zatrzymujgc 4 144 osoby. Wiekszos$¢é aresztowar i rozbitych struktur przy-
padata na obwdd biatostocki®®. O rozbiciu na terenie obwodu biatostockie-
go organizacji Bataliony Smierci Strzelcéw Kresowych informowali Stalina
1 Mototowa ludowy komisarz bezpieczeristwa panistwowego ZSRR W. Mier-
kutow i naczelnik 3 Zarzagdu NKGB ZSRR S. Milsztejn>*.

Nadzwyczajna sytuacja wymagata od NKWD nadzwyczajnych metod
postepowania. Doskonatym tego przykladem stato sie ogloszenie, z inicja-
tywy NKWD, z okazji zblizajgcych si¢ grudniowych wyboréw do Komite-
téw Wykonawczych Ludu Pracujgcego Miast i Wsi ,,amnestii” dla party-
zantéw, ktorzy zdecydujg sie na ujawnienie. Juz sam fakt takiej inicjatywy
byt czym$ niezwyktym. Oto wtadza nie tylko uznawata fakt istnienienia
antykomunistycznego ruchu oporu, ale tez byta gotowa, przynajmniej teo-
retycznie, przebaczy¢ tym ludziom i pusci¢ w niepamie¢ ich winy. Dziato
sie to w tym samym momencie, kiedy za 15-minutowe spéznienie do pracy
grozito pét roku wiezienia, zas w gtebi ZSRR do tagru mozna byto trafi¢ za
samo podejrzenie dziatania na szkod¢ panstwa radzieckiego. Nie moge si¢
w tym miejscu zgodzié z tezg P. Kotakowskiego, ze amnestie ogtoszono jako
fortel w celu ostatecznego zlikwidowania partyzantki. Byta to raczej roz-
paczliwa proba sukcesu za wszelkg cene, potgczona z nadziejg, ze zmecze-
ni wielomiesiecznym ukrywaniem si¢ ludzie nie zachowajg odpowiedniej
czujnosci w kwestii wiary w obietnice wtadz radzieckich. ZalozZenie to oka-
zato sie stuszne. W ciggu dwdch tygodni od ogloszenia amnestii w rejonie
jedwabieniskim ujawnito si¢ 86 cztonkéow ZWZ, w tym 2 komendantéw
placowek, 6 komendantéw druzyn i 78 szeregowych zolnierzy. Wszyscy
ujawniajacy sie partyzanci zostali zarejestrowani i wciggnieci na listy oséb
do rozpracowania i przewerbowania. Udato si¢ to na pewno w wypadku
19 sposrdd nich, co przyczynilto sie do rozbicia kolejnych struktur tamte;j-
szego ruchu oporu®. Wiekszo$é z ujawniajgcych sie partyzantéw zostata

53 Polskie podziemie na terenach Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi..., t. 1, dok.
49, s. 485-487; Notatka o rezultatach dziatai podjetych w USRR i BSRR przeciwko pol-
skim organizacjom podziemnym, Zrédto: CA FSB FR, zespét 3, op. 8, t. 648, k. 121-123.

54 Polskie podziemie na terenach Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi. .., t. 1, dok. 50,
s. 489-491; Raport W. Mierkutowa i S. Milsztejna dla J. Stalina i W. Mototowa o ujawnieniu
i czesciowej likwidacji organizacji ,,Batalion Smierci” na terenie obwodu biatostockiego; 7ré-
dto: CA FSB FR, zespdt 3, op. 8, t. 659, k. 87-90.

55 NARB, zesp6t 4, op. 21, t. 2081, k. 217-218, Raport naczelnika NKWD BSRR %.. Cana-
wy z 26 grudnia 1940 1. o rezultatach amnestii w rejonie jedwabieniskim; zob. tez Polskie
podziemie na terenach Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Bialorusi..., t. 1, dok. 41, s. 337,
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po kilku miesigcach wzglednego spokoju aresztowana przez NKWD i skaza-
na na wieloletnie kary tagréow. Nie wiemy, czy i ilu partyzantéw pozosta-
wiono w spokoju i czy powodem takich decyzji byt fakt podpisania zobo-
wigzania do wspoétpracy, czy tez batagan w pracy lokalnych struktur NKGB.

W przededniu wybuchu wojny 4 Oddziat 3 Zarzgdu NKGB ZSRR spo-
rzadzit raport podsumowujacy dziatalnos$é podziemia zbrojnego na terenach
wigczonych do ZSRR jesienig 1939 r. oraz ziemiach Litewskiej SRR. Wy-
nikato z niego, ze opor wobec wladzy radzieckiej krzepnie mimo znaczg-
cych sukcesow stuzby bezpieczenistwa. NKGB musiat tez przyznac, ze struk-
tury ruchu oporu na wcielonych do ZSRR ziemiach dziatajg w sposéb
zorganizowany, spojny i sg kierowane przez jeden centralny osrodek w War-
szawie podporzgdkowany zorganizowanemu w Paryzu rzgdowi polskiemu
,na czele z generatami Sikorskim i Sosnkowskim”. W wyniku dziatan ope-
racyjnych w zachodnich obwodach BSRR zlikwidowano w sumie 188 or-
ganizacji oraz grup zbrojnych i aresztowano 6 104 osoby®®. Cztonkowie tych
organizacji od pazdziernika 1939 r. do sierpnia 1940 r. mieli przeprowa-
dzi¢ 93 akcje zbrojne, w trakcie ktérych zabito 54 oraz raniono 39 oséb.
W obwodzie biatostockim na pewno zlikwidowano 36 organizacji. W trak-
cie ich rozbijania zatrzymano 731 0s6b®’. Z raportéw widaé wyraznie, ze
NKWD i NKGB miato do$¢ dobre rozeznanie (znato nazwiska najwazniej-
szych dowddcéw, komendantéw placéwek 1 okregéw), nie byto jednak w sta-
nie wiedzy tej umiejetnie wykorzystac. Jak pisano, ,zlikwidowane kontr-
rewolucyjne organizacje powstanicze pomimo swego rozproszenia, réznych
nazw 1 pozornie lokalnej dziatalnosci sg wzajemnie powigzane ze sobg
iz osSrodkami dowodzenia »Zwigzku Walki Zbrojnej« znajdujgcymi sie we
Lwowie, Biatymstoku i Wilnie, te za$ z kolei — z warszawskim centrum

Meldunek specjalny nr 1/8953 L.. Canawy dla L. Berii o rezultatach amnestii w obwodzie
biatostockim. W raporcie tym znajduje sie informacja, ze od 10 listopada do 15 grudnia w ob-
wodzie ujawnito sie 70 partyzantéw. Z kolei P. Kotakowski twierdzi, ze do 25 grudnia 1940 .
do organéw zgtosito sie 106 oséb, w tym: 5 komendantéw placéwek i 3 komendantéw dru-
zyn, zwerbowano do wspétpracy 25 oséb. Tegoz, NKWD i KGB..., s. 115; zob. tez M. Gna-
towski, Problemy SZP-ZWZ w regionie bialostockim..., s. 233.

56 Zob. Polskie podziemie na terenach Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi..., dok. 70,
s. 647, Informacja 3 Zarzadu NKGB ZSRR o rezultatach dziatari podjetych przeciwko pol-
skiemu podziemiu za lata 1939, 1940 oraz I kwartat 1941 r.; ibidem, dok. 71, s. 649-677,
Raport 4 Oddziatu 3 Zarzgdu NKGB ZSRR z kwietnia 1941 r. dotyczacy wynikow dziatan
agenturalno-operacyjnych przeciwko polskiemu podziemiu za lata 1939, 1940 1 1941; ibi-
dem, dok. 79, s. 705-719, Notatka o sytuacji w zachodnich obwodach USRR, BSRR i LSRR
oraz o sktadzie Rzagdu RP, ZWZ jego strukturze, stanowigca najpetniejszy raport na temat
struktury polskiego podziemia.

57 S to dane szacunkowe oparte na sprawozdaniach NKWD i NKGB. Brak jest szczegé-
towych danych o aresztowaniach jesienig 1939 r. oraz wiosng i latem 1941 r.
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»ZWZ«"8, Szczegétowe informacje o dziataniach polskiej partyzantki do-
cieraly bezposrednio do Moskwy i byty tam wnikliwie analizowane, stajgc
sie m.in. jednym z argumentéw na rzecz przeprowadzenia kolejnej akcji
deportacyjnej w maju i czerwcu 1941 r. Informacje te postuzyly tez za kil-
kanascie miesiecy do opracowania sposobow rozprawy z polskim podzie-
miem niepodlegto§ciowym w oparciu o wysytane za lini¢ frontu oddziaty
partyzanckie i grupy operacyjne NKWD.

Ogotem, jak szacuje A. Gurianow, na calym terenie Zachodniej Biatoru-
si do wybuchu wojny aresztowano 44 981 os6b>®. Wsréd zatrzymanych
byli ludzie oskarzeni o udziat w antykomunistycznym ruchu oporu, cywile
aresztowani za réznorodne przewinienia gospodarcze i polityczne, osoby
nielegalnie przekraczajgce granice niemiecko-radziecka, spekulanci oskar-
zeni o nielegalny handel®®. Wsréd nich byto 20 991 (48,9 % ) Polakéw, 10 425
(24,2 %) Zydéw oraz 7861 (18,3 %) Bialorusinéw®!. Skazano ogétem 25 472
osoby, z czego na kary do 5 lat pobytu w tagrach — 18 002, kary do 10 lat -
7197, na kare $mierci — 29152, Nie posiadamy, niestety, pelnych informacji
o skali aresztowan na terenie obwodu biatostockiego. Pewnym ich wyznacz-
nikiem sg stany osobowe wiezien w Biatymstoku, Lomzy i Grodnie
w przededniu wybuchu wojny radziecko-niemieckiej. W pierwszym prze-
trzymywano 2194 osoby, w drugim - 2128, w trzecim — 1765. Jesli doda-
my do tego aresztowanych w pierwszych miesigcach okupacji, zatrzy-
manych w wyniku rozbicia organizacji powstanczych oraz tych, ktérzy
po zakoriczeniu Sledztwa zostali odestani do Miriska badz bezposrednio
do obozéw, mozemy przyjaé, ze na Biatostocczyznie i ziemi tomzyriskiej
moglo zostac¢ zatrzymanych w okresie 1939-1941 nie mniej niz 10 tys.
0s6h%,

W potowie roku wsréd zatrzymanych za dziatalno$¢ kontrrewolucyjng
dominowali cztonkowie podziemia. Jak wynikato z raportu NKWD z lipca
1940 r., aresztowano 3231 cztonkow organizacji podziemnych oraz 5584

58 Zob. Polskie podziemie na terenach Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi..., dok. 60,
s. 593, Notatka o antysowieckiej dziatalnosci nacjonalistow polskich w zachodnich obwo-
dach BSRR; zrédto: CA FSB FR, zespdét 3, op. 8, t. 648, k. 54-79.

59 Cztonkowie ruchu oporu stanowili w tej grupie zaledwie kilkanascie procent zatrzy-
manych. Wiekszo$¢ aresztowanych zatrzymano za nielegalny handel, bierny ruch oporu, na
mocy tzw. uchwaly czerwonej oraz na podstawie donoséw sgsiedzkich.

60 Szerzej zob. D. Boékowski, Czas nadziei..., s. 34—45.

61 Aresztowania na ,,Zachodniej Biatorusi”..., s. 23-24; zob. tez O.A. Gorlanow, A.B. Ro-
ginskij, Ob ariestach w zapadnych obtastiach Bielorusii i Ukrainy w 1939-1941 gg., w: Rie-
priesii protiw polakow i polskich grazdan, red. A.E. Gurianowa, Moskwa 1997, s. 88, 104.

62 O.A. Gorlanow, A.B. Roginskij, op. cit., s. 109.

63 Sg to aresztowania zaréwno o charakterze politycznym, jak i ekonomicznym, z wyla-
czeniem oséb zatrzymywanych przy probie nielegalnego przekroczenia granicy.
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sympatykow tych organizacji, cztonkéw bylych partii politycznych i orga-
nizacji spotecznych. W obwodzie biatostockim wykryto 30 takich struktur:
5 w Biatymstoku, 3 w Lomzy, 2 w Augustowie, 1 w Sokétce, pozostate roz-
proszone byly w terenie. Aresztowano w czasie akcji 1190 oséb. Ciekawie
wygladata przynaleznosc spoteczna zatrzymanych. Najwiecej, bo 479 osdb,
byto chtopami. Na drugim miejscu znajdowata sie mtodziez szkolna — 140
zatrzymanych. Dopiero dalej uplasowali sie urzednicy, oficerowie, kapitali-
$ci 1 obszarnicy®.

Deportacje z lat 1939-1941 uzupeliaty prowadzong przez NKWD ak-
cje represyjng. Poza odgdérnymi celami wyznaczanymi przez uchwaty KC
WKP(b) oraz RKL ZSRR spelnialy one jeszcze jedno zadanie. Mialy po-
zbawic dziatajgcq w terenie partyzantke oparcia oraz uniemozliwic jej dalszy
rozw0j. Pierwszg grupg, w ktérg uderzono, byli osadnicy wojskowi 1 lesni-
cy, ktérzy stanowié mieli ,,powazng baze dla dziatain kontrrewolucyjnych”.
Juz 10 pazdziernika 1939 r. szef NKWD ZSRR L. Beria zadecydowal, ze
nalezy ,,wszystkim osadnikom pozostajgcym na wolnos$ci zatozyé kwestio-
nariusze ewidencyjne i objac ich statg obserwacjg”. Nalezato tez ,,bezzwlocznie
aresztowac osadnikéw, o ktérych wrogiej dziatalnosci wiadomo, przepro-
wadzi¢ szczegétowe dochodzenie 1 ujawnic agenture”%. Dalsze procedury,
ktére zaowocowaly pierwszg wielkg wywozkg 10 lutego 1940 r. sg juz dzis
powszechnie znane. W wyniku tej akcji obwdd biatostocki stracit 11 516
0s6b wywiezionych, 81 aresztowanych oraz 1 zabitg. W wyniku drugiej
operacji, z 13 kwietnia 1940 r., wywieziono z Bialostocczyzny 5677 oséb.
Trzecia wywozka, z 29 czerwca 1940 r., ktéra koriczyta rozpoczetg jesienig
1939 r. akcje oczyszczania rejonéw nadgranicznych obwodu z ludnosci
uchodzczej, zamkneta sie liczbg 13 250 oséb wywiezionych. W deportacji
czwartej, z czerwca 1941 r., wywieziono 11 905 os6éb. W sumie, w okresie
do wrzesnia 1939 do czerwca 1941 r. obwdd biatostocki stracit (zabitych,
aresztowanych, deportowanych) w wyniku represji nie mniej niz 39-40

64 NARB, zespot 4, op. 21, t. 2078, k. 143-147, 152, Zestawienie statystyczne NKWD
o wykrytych podziemnych organizacjach powstaniczych dziatajagcych w obwodzie biatostoc-
kim w latach 1939-1940 (stan na 27 lipca 1940 r.). Zob. tez M. Gnatowski, Problemy SZP-
-ZWZ w regionie bialostockim w latach 1939-1941 w swietle dokumentow NKWD..., s. 230-
-231 oraz B. Gronek, Poczqtki konspiracji antysowieckiej na terenie Zachodniej Bialorusi (wrze-
siert 1939 - lipiec 1940) w Swietle dokumentow NKWD, w: Europa nieprowincjonalna..., s. 700,
708-713.

65 Deportacje obywateli polskich z Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi..., dok. 1, s. 41,
Dyrektywa NKWD ZSRR nr 793 z 10 pazdziernika 1939 r. w sprawie dziatait wobec osad-
nikéw; zZrédto: CA FSB FR, zesp6t 120s, op. 1, t. 2, k. 73.

66 A. Gurianow, Wprowadzenie, w: Deportowani w obwodzie archangielskim, cze$é 1,
s. 16-64 oraz S. Ciesielski, G. Hryciuk i A. Srebrakowski, Masowe deportacje ludnosci...,
s. 206-247.
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tys. ludzi (bez uchodzc6w)®. Deportacje lutowa i kwietniowa z 1940 r. oraz
czerwcowa z 1941 r. byty SciSle zwigzane z prowadzong przez wtadze ra-
dzieckie wojng z polskim podziemiem zbrojnym. Wigkszo$¢ wywiezionych
stanowita ludno$c, ktéra potencjalnie mogta uczestniczyé w ruchu oporu,
badz ktérej cztonkowie rodziny byli poszukiwani przez NKWD w zwigzku
z dziatalno$cig niepodleglosciows.

67 Obliczenia wlasne autora na podstawie , Zachodnia Biatorus” 171X 1939 - 22 V11941,
Deportacje Polakow z potnocno-wschodnich ziem IT Rzeczypospolitej..., t. 2: oraz A. Gurianow,
Cztery deportacje, ,,Karta” 1994, nr 12, s. 114-136.



Rozdzial V

Sprawy wojskowe

Wplyw obecnosci setek tysiecy radzieckich zotnierzy i oficeréw na po-
stawy spotecznosci lokalnej w obwodzie biatostockim jest do dzi§ jednym
z najstabiej zbadanych fragment6éw historii tamtych lat!. O radzieckich ofi-
cerach 1 zolierzach méwi sie najwiecej w momencie wkroczenia Armii
Czerwonej do Polski. WySmiewa si¢ ich prymitywizm, brak oglady, propa-
gandowy betkot, ktérym przemawiali do ludnosci, opisuje sie ich jako
,dzicz”, ktéra rzucila sie w niekontrolowany sposéb wykupywac ze sklepow
wszystko, co wpadnie w rece, bez zwracania uwagi na to, czy byto to po-
trzebne, czy tez nie. Ten obraz czerwonoarmisty na zawsze utrwalil sie
w naszej Swiadomosci historycznej. Pézniej zolnierz radziecki znika ,,ze sce-
ny”. Widaé go jeszcze przy okazji wyboréw do Zgromadzenia Ludowego,
potem ustepuje miejsca radzieckim urzednikom i wszechobecnemu NKWD.

Biatostocczyzna i Lomzyniskie od samego poczatku okupacji petne byty
oddzialéw Armii Czerwonej. Zotnierze radzieccy jako pierwsi przystepowali
do zaprowadzania ,,wtadzy ludowe;j”, zajmujgc tysiagce budynkéw nalezgcych
do lokalnej spotecznosci, panistwa lub samorzgdu. Pozyskane w ten sposéb
pomieszczenia, koszary, mieszkania prywatne i biura szybko staly si¢ koscig
niezgody pomiedzy armig a organami wladzy partyjnej. ,,Walka” o miesz-
kania - o czym juz wczesniej wspominatem — doprowadzita do wielu skan-
dalicznych zachowan, ktérych ofiarg padata miejscowa ludnosé?. Powodo-
wato to staly wzrost niezadowolenia, zwtaszcza kiedy okazywato sie, ze

1'W 1941 r. na terenie obwodu bialostockiego stacjonowato nie mniej niz 350 tys. zot-
nierzy i oficeréw z oddziatéw wschodzgcych w sktad Zachodniego Specjalnego Okregu Woj-
skowego. Szerzej zob. A.G. Lenskij, Suchoputnyje sily RKKA w priedwojennyje gody. Spra-
wocznik, Sankt-Pietierburg 2000, 94-106. Caty ZSOW 1 czerwca 1941 r. liczyt 671 165
zotnierzy. Zob. A. Smirnow, A. Surkéw, 1941: boi w Belorussi, Moskwa 2003, s. 17 oraz 1. Mo-
scanskij, I. Chochlow, Katastrofa Zapadnowo Fronta, Moskwa 2003, s. 29.

2'W skrajnych przypadkach dochodzito nawet do wyrzucania na bruk przedszkoli. W Bia-
tymstoku wojsko zajeto takze koszary policji, uniemozliwiajgc jej normalne dziatanie.
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lokalne struktury wtadzy sg catkowicie bezsilne wobec zaistniatych faktéw,
gdyz nie majg zadnych srodkéw oddziatywania, aby zmusic¢ oficeréw do
opuszczenia bezprawnie zajetych pomieszczen. W dokumentach wtadz ob-
wodowych 1 miejskich znajdujg sie setki skarg na zachowanie oficeréw
Armii Czerwonej, ktérzy wyrzucali na bruk nie tylko legalnych wtascicie-
li, ale tez zakwaterowanych w mieszkaniach dziataczy partyjnych, a nawet
oficeréw NKWD. W czasie takich akcji dochodzito nawet do uzycia broni
palnej, takze w pomieszczeniach mieszkalnych. O przypadkach naruszania
przez wojskowych , prawa rewolucyjnego” donoszono praktycznie przez caty
okres okupacji®. Z raportéw tych mozna odnie$¢ wrazenie, ze radzieccy
oficerowie, ktérzy powinni ,$wieci¢ przyktadem”, zachowujq sie na zaje-
tych terenach jak wojska okupacyjne, ktérych nie obowigzujg zadne prawa
i zasady. Przeczyto to skutecznie radzieckiej propagandzie, gtoszgcej, ze tere-
ny te zostaly wyzwolone spod polskiego panowania, zas armia stac¢ bedzie
odtad na strazy bezpieczenistwa jej mieszkancéw. Dotyczyto to zaréwno
miast, jak 1 wsi, zagrozonych masowym zmuszaniem gospodarzy do $wiad-
czenia prac (glownie transportowych) na budowach o znaczeniu obronnym.

Sytuacja na budowach strategicznych byta bardzo zta. Zamiast fachowcow,
a przynajmniej silnych robotnikéw znajgcych sie na swoim fachu, przystano
14-15 letnich komsomolcow, ktérzy nie byli w stanie zarobi¢ nawet na
chleb®*. Wielu robotnikéw pracowato w catkowicie zniszczonym obuwiu, na-
wet przy 7-8 stopniach mrozu. Majgc takich robotnikéw - informowat oficer
odpowiedzialny za budowe rejonéw umocnionych - budowy realizowane sg
w 30-40 %, a zdarzajg sie przypadki, ze nawet w 15 % . Z podwodami jest tak
samo zle. Brakuje pieniedzy na wyplacenie wynagrodzenia robotnikom. Tyl-
ko jednej wsi wojsko zalega ponad 600 tys. rubli w wyptatach do maja 1940 r.
Most niedaleko Knyszyna buduje sie juz ponad miesigc, cho¢ 5 saperéw zro-
bitoby go w 5 dni. Mosty w okolicach Wizny buduje sie juz prawie rok’. Aby

3 Panstwowe Archiwum Organizacji Spotecznych Obwodu Grodzieriskiego (dalej —
PAOSOG), zespdt 6195, op. 1, t. 12, k. 464-467, Raporty o przypadkach naruszania przez
wojskowych prawa rewolucyjnego.

4 Pisal o tym w swoich raporcie sekretarz biatostockiego Obkomu S. Igajew. Wedtug nie-
go na jednej z budéw specjalnych, gdzie pracowali komsomolcy, panowaty fatalne warunki
bytowe, brud i wszawica. Stosunek komendanta do komsomolcéw byt bardzo zty. Komso-
molcy zwolnieni przez lekarza nie mieli Srodkéw, aby wykupié leki, za§ komendant nie chciat
im dawacé jedzenia zgodnie z maksymag: , kto nie pracuje, ten nie je”. Zamiast normalnych
obiadéw podawano §ledzie, ale nie zapewniono wody do picia. Pracujacy tam komsomolcy
byli w bardzo ztym stanie psychicznym i fizycznym. Zob. PAOSOG, zespét 6195, op. 1, t. 85,
k. 192-194, Raport S. Igajewa dla P. Ponomarienki z 1 lipca 1940 r. o sytuacji batalionu
komsomolcow pracujgcych na rzecz jednostki 9384.

5 Ibidem, t. 52, k. 85, Protoké? z posiedzenia III Plenum biatostockiego Obkomu KP(b)B,
14 pazdziernika 1940 r.
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przyspieszy¢ budowe umocnieri i lotnisk polowych, wtadze obwodowe zo-
bligowaly rejony: augustowski, czyzewski, grajewski, jedwabieriski, kolneni-
ski, tomzyriski i zambrowski do dostarczenia podwdd i robotnikéw®. Po-
niewaz jednak nadal brakowato pieniedzy, chtopi jak tylko mogli uchylali
sie przed tym obowigzkiem.

W marcu 1941 r. Rada Komisarzy Ludowych BSRR wydata dyrektywe
po raz kolejny precyzujgca zadania obronne stojgce przed ludnoscig wiej-
skg rejonéw nadgranicznych. Zgodnie z nig biatostocki Obkom zobowig-
zal rejony do pelnego zorganizowania sity roboczej tak, aby od 13 marca
mozna byto prowadzi¢ niezbedne prace budowlane. Wyznaczone zostaty
normy 10 roboczodni na osobe oraz 8 roboczodni na podwode z woZnicg.
Obowigzek pracy dotyczyt zaréwno kotchoznikéw, jak i gospodarstw
indywidualnych. Wszyscy powinni za swojg prace otrzymywac stosowne
wynagrodzenie’. Realizacje planéw przerwat wybuch wojny niemiecko-ra-
dzieckiej. Wiekszos¢ umocnieri nie zostata wykonana, zas te, ktére ukon-
czono nie zostaly uzbrojone i nigdy nie wykorzystano ich w dziataniach
obronnych.

Z budownictwem obronnym nierozerwalnie zwigzany byt tez pobér do
Armii Czerwonej. Odbyt sie on w dwdch falach. Pierwszy — jesienig 1940 r.,
drugi - wiosng 1941 r.8 Objeto nimi roczniki 1918-1919°. Inne zZrédta mé-
wig wprawdzie albo o jednym poborze (wiosng 1940 r.), albo o trzech (wio-
sng i jesienig 1940 r. oraz wiosng 1941 1.)°, lecz z réznych wspomnien
irelacji wynika, ze ,,pierwszy pobor” wiosng 1940 r. byt jedynie stawie-
niem si¢ na komisje poborowa i rejestracjg, a nie faktycznym wecieleniem
do wojska!l. Do dzi$§ nie wiemy doktadnie ilu mlodych mezczyzn zostato
wecielonych w szeregi armii. Szacunki na ten temat sg dos$¢ rozbiezne. Leon
Antoni Sulek, podobnie jak Bohdan Podoski, oblicza liczbe wcielonych do
RKKA na 210 tys. oséb!'?. Z kolei Roman Buczek, na podstawie danych

6 Ibidem, t. 62, k. 80, Postanowienie biatostockiego Obkomu KP(b)B z 24 wrzesnia 1940 r.
o wydzieleniu podwoddow 1 sity roboczej dla budéw o charakterze specjalnym.

7 Ibidem, t. 168, k. 7-9, Postanowienie biatostockiego Obispotkomu oraz Obkomu KP(b)B
o zabezpieczeniu budéw o charakterze obronnym.

8 L.A. Sutek, Wojenne losy Polakdw, zotnierzy Armii Czerwonej (1940-45), ,Zeszyty Hi-
storyczne” nr 99, Paryz 1992, s. 31.

9 Ibidem.

107.S. Siemaszko, W sowieckim osaczeniu 1939-43, Londyn 1991, s. 101.

1 K. Dotega, Moja stuzba w armii sowieckiej, ,Zeszyty Historyczne”, nr 89, Paryz 1989,
s. 90-91; Z.S. Siemaszko, op. cit., s. 101.

121..A. Sulek, s. 30; B. Podoski, Polska wschodnia 1939-1941, Rzym 1945, s. 10-11; Ho-
over Institution on War, Revolution and Peace, Anders Collection, pudto 68, doc. 62c, tabli-
ce 26-28, k. 29-33, Polska Wschodnia okupowana w latach 1939-1941 przez ZSRR.
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Ambasady RP w ZSRR, szacuje jg na okoto 100 tys.!* Natomiast Zbigniew
S. Siemaszko, opierajgc sie na danych Matego rocznika statystycznego Pol-
ski'*, zatozyl, ze przecietny rocznik poborowych na ziemiach wcielonych
do ZSRR liczyt okoto 108 tys. mezczyzn, a do wojska wcielono trzy roczni-
ki 1918, 1919, 1920 — w sumie okoto 200 tys. 0os6b'®, co z kolei przeczy
tezom Sulka o rekrutacji tylko dwdéch rocznikéw. Jesli wiec przyjmiemy
(za Sutkiem), ze wcielono tylko dwa roczniki (1918 1 1919) i to najwyzej
w 60-70 %, to ogblna liczba oséb, ktére trafity do Armii Czerwonej w cza-
sie dwéch poboréw z 1940 r. wyniostaby okoto 150-160 tys. os6b?S.

Szacunki te opierajg si¢ na liczbie oséb, ktére mogty zostac zmobilizowa-
ne do armii sposréd rocznikéw podlegajgcych teoretycznie weieleniu do za-
sadniczej stuzby wojskowej. Plany te nie mialty jednak nic wspdlnego z rze-
czywistosScig. Liczba os6b uznanych za zdolnych do stuzby wojskowej byta
znacznie mniejsza, zas liczba os6b faktycznie powotlanych jeszcze nizsza.
Rosjanie nie ufali Polakom, dlatego starali sie ograniczac ich przyjmowanie
w szeregi armii. Najczesciej poborowi podlegali mezczyzni pochodzacy z pro-
letariatu miejskiego oraz bezrolni i matorolni chtopi. W pierwszej kolejnosci
do wojska wecielano Biatorusinéw, potem Zydéw. Ogromnym problemem by-
ta staba znajomos¢ jezyka oraz bardzo niskie wyksztalcenie przysztych zot-
nierzy. Wéréd 224 323 mezezyzn podlegajgcy (teoretycznie) poborowi zimo-
wemu 1939 r. w obwodzie biatostockim byto 63 855 (28,5 % ) Biatorusinéw,
123 414 (55,3 %) Polakéw, 30 367 (15,5%) Zydéw oraz 4088 (1,7 %) Rosjan.
19 567 0sob sposrdd zarejestrowanych byto niepiSmiennych, 74 272 stabo
pis$miennych, 125 095 piSmiennych, 4012 z wyksztatceniem Srednim oraz
1372 z wyksztalceniem wyzszym!’. Wszystkie osoby niepiSmienne i stabo
piSmienne, zgodnie z decyzjg komisji poborowej, mialy obowigzek ukoriczy¢
specjalne kursy, na ktérych nalezato nauczyc je podstaw czytania i pisania.
Do momentu ukoriczenia takich kursow nie podlegaly one poborowi.

Ze znanych mi dokumentéw wynika, ze az do jesieni 1940 r. wladze
radzieckie na terenie obwodu nie wecielity do Armii Czerwonej zadnych

13 R. Buczek, Dzialalnosé opiekuricza Ambasady RP w ZSRR w latach 1941-43, ,Zeszyty
Historyczne”, nr 29, Paryz 1974, s. 88-93.

14 Maly rocznik statystyczny Polski 1941, Warszawa 1990, s. 91 15; zob. tez Z.S. Siemasz-
ko, op. cit., s. 105.

15 7.8. Siemaszko, op. cit., s. 102-103.

16 Podobng cyfra operuje W. Pobég-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski
1864-1945, t. III: Okres 1939-1945 (przedruk z wydania londyriskiego z 1960 1.), s. 110 oraz
A. Glowacki, Ocalié i repatriowac. Opieka nad ludnoscig polskq w glebi terytorium ZSRR (1943-
-1946), 1.6dz 1994, s. 24.

17 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 12, k. 105, Pobér do armii z obwodu biatostockiego,
plan na 1 grudnia 1939 r. - plan mobilizacyjny.
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poborowych. Takze przygotowania do akcji mobilizacyjnej na wypadek
wojny znajdowaly sie w catkowitej rozsypce. Jak donoszono w raportach,
brakowato jakiejkolwiek checi wsréd kierownictwa wigkszoSci zaktadow
przemystowych, aby nalezycie przygotowac si¢ na wypadek ogloszenia mo-
bilizacji. W rejonie ciechanowieckim i augustowskim plany mobilizacyjne
nie istnialy, gdyz nie przydzielono ludzi do ich opracowania. Pozostate re-
jony miaty ludzi, lecz zalegloSci byly ogromne. Wiekszos$¢ kancelarii taj-
nych znajdowalo sie w rozsypce. Zupelnie nieprzygotowane na wypadek
wojny byty takze rejony bielski i sokolskils.

Do gtéwnych zadan politycznych Armii Czerwonej stacjonujgcej na te-
renie obwodu nalezal aktywny udzial we wszelkich gtosowaniach, a takze
pomoc przy ich przygotowywaniu (agitacja i propaganda). Wojsko zabez-
pieczato takze wszystkie akcje wysiedlericze. W czasie deportacji postawione
w stan alarmowy oddziaty pilnowaty porzadku, eskortowaty zatrzymanych
oraz zabezpieczaly zamknigte granice obwodéw. Dzigki obecnosci zotnie-
rzy w wielu rejonach zmieniata sie tez w sposéb zauwazalny struktura na-
rodowo$ciowa. Miato to ogromne znaczenie propagandowe, gdyz pozwalato
manipulowa¢ danymi statystycznymi niezb¢dnymi do wykazania znaczg-
cego udziatu ludnosci biatoruskiej i rosyjskiej na ziemiach polskich fak-
tycznie jednolitych etnicznie. Zotnierze stacjonujacy na terenie obwodu
pochodzili bardzo czesto, zgodnie z radzieckg politykg w tej kwestii, z repu-
blik azjatyckich. Nieznajomos$c jezyka 1 kultury oraz wyobcowanie w zupet-
nie nieznanym srodowisku miaty by¢ gwarantem braku kontaktéw z miej-
scowg ludnoscig, ktéra moglta wptyng¢ niekorzystnie na dang osobg. Armia
Czerwona bywala tez wykorzystywana do zwalczania polskiego podziemia
niepodlegtosciowego, pomagajgc lokalnym oddziatom NKWD m.in. przy li-
kwidacji baz powstaniczych.

18 PAOSOG, zespdt 6195, op. 1, t. 88, k. 106-122, Raport o stanie przygotowan do akcji
mobilizacyjnej w obwodzie biatostockim; zob. tez A.G. Chorkow, Grozowoj ijurn, Moskwa
1991, s. 85-131.
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Rozdzial 1

Odtwarzanie struktur partyjnych obwodu

Atak Niemiec na ZSRR pokrzyzowat dalsze plany integracji obwodu
z Biatorusig. W ciggu kilku dni cata Biatostocczyzna znalazta sie pod kon-
trolg wojsk niemieckich. Czg¢s¢ mieszkaricéw naszego regionu przyjeta wkro-
czenie wojsk z radoscig, uwazajac je za mniejsze zto. W wielu miejscach
pojawili sie ludzie witajgcy agresoréw kwiatami. W btyskawicznym tem-
pie przystapiono do likwidacji radzieckich struktur administracyjnych.
W wielu miejscach doszto do samosgdéw na bytych dziataczach partyjnych,
pracownikach administracji i kolaborantach. Najbardziej tragiczne w skut-
kach okazaly sie pogromy ludnosci zydowskiej oskarzanej o kolaboracje
z wladzg radzieckg, wzbogacenie sie kosztem Polakéw oraz antynarodowsg
postawe w okresie okupacji. Ziemie péinocno-wschodniej Polski staty sie
$wiadkiem bezprecedensowych zbrodni na miejscowych Zydach dokony-
wanych rekami ludnosci cywilnej, czeSciowo inspirowanej przez Niemcow,
czeSciowo dzialajgcej jednak z wilasnej i nieprzymuszonej wolil.

Przychylnos¢ wobec wojsk niemieckich wynikata takze faktu ocalenia
tysiecy wiezniow, ktorych zgodnie z rozkazem Berii nie zdotano wymordo-
wac, ani wygnac na ,,drogi §mierci”. Wiemy jedynie o pieciu, w tym trzech
niepotwierdzonych, zbrodniach popetnionych przez NWKD w naszym re-
gionie. W Zalesianach pod Bialymstokiem miato zging¢ kilkudziesieciu wiez-
niéw, uciekinierow z biatostockiego wiezienia, co wydaje sie mato prawdo-
podobne, zwazywszy Ze wigZniow wypuszczono w momencie, kiedy juz
nie byto w miescie i okolicach NKWD. W Bialymstoku, w parku przy Tea-
trze Dramatycznym miat zosta¢ odkryty masowy grdb, nie potwierdzajg

L Zob. J.T. Gross, Sgsiedzi. Historia zagtady zydowskiego miasteczka, Sejny 2000; Jedwabne.
Spor historykow wokdt ksigzki Jana T. Grossa ,,Sgsiedzi”, Warszawa 2002; Wokdt Jedwabnego,
pod red. P. Machcewicza i K. Persaka, t. 1: Studia, t. 2: Dokumenty, Warszawa 2002; B. Mu-
sial, Rozstrzelac elementy kontrrewolucyjne! Brutalizacja wojny niemiecko-sowieckiej latem 1941
roku, Warszawa 2001, Rozdziat X: Pogromy antyzydowskie i antysowieckie, s. 155-180.
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tego jednak inne relacje. Takze w piwnicach hotelu ,Ritz” przy ul. Kilin-
skiego miato sie udusi¢ wielu wiezniéw, jednak informacja ta wydaje sie
watpliwa, gdyz NKWD urzedowato w budynku w innej czesci miasta. Je-
dyne wiezienie w mieScie, przy Szosie Pétnocnej, zostato porzucone. W Au-
gustowie rozstrzelano 31 wiezniow przetrzymywanych w budynku Zarzg-
du Kanatu Augustowskiego. Wiezniéow aresztu w Ciechanowcu miano
rozstrzelaé koto wsi Folwarki (niedaleko Zabtudowa). W Judziance pod Haj-
néwkg zamordowano 15 mezczyzn aresztowanych przez NKWD tuz po
wybuchu wojny oraz zatrzymanych w czasie deportacji z 21 czerwca 1941 r.2

Mimo zaskoczenia wycofanie wiekszosci wladz rejonowych i obwodo-
wych przebieglo w miare sprawnie®. O tym, ze ewentualnos$é ataku nie-
mieckiego byta brana pod uwage 1 przygotowywano sie do niej, opracowu-
jac plany ewakuacyjne, Swiadczg wspomnienia i relacje dziataczy partyjnych.
Wynika z nich, ze wiekszo$¢ sekretarzy rajkoméw i obkomu zgodnie z za-
leceniami udata sie tuz po wybuchu wojny w kierunku Wotkowyska, ktory
byt pierwszym miejscem koncentracji. W nocy 21/22 czerwca wtadze ob-
wodu wydaly tez polecenie spakowania catej dokumentacji i tajnej kore-
spondencji partyjnej, administracyjnej oraz organdéw bezpieczeristwa
z wszystkich rajkoméw. Dziatania te byly koordynowane poprzez linie
,wez” z wladzami w Mirisku do momentu zerwania lgcznoscit.

Okoto godziny 6.00 22 czerwca 1941 r. w zebrato si¢ Biuro biatostockie-
go Obkomu KP(b)B, ktére podjeto decyzje o powolaniu nadzwyczajnej ko-
misji do spraw ewakuacji rodzin wojskowych, ludnosci cywilnej, a takze
tajnych dokumentéw. Na czele komisji stangt naczelnik Zarzgdu NKWD
Konstantin A. Fukin. O nominacji zadecydowat fakt, ze Fukin brat udziat
w wojnie domowej oraz ttumieniu powstad w Sredniej Azji i byt jednym
z najstarszych stazem dziataczy partyjnych. W trakcie posiedzenia zwréco-
no si¢ do NKGB i NKWD, aby w trybie pilnym powotaty czekistowskie
grupy bojowe, majace si¢ zajgc niszczeniem obiektow o znaczeniu strate-
gicznym, baz oraz magazynow zywnosci. Poniewaz wojska niemieckie okrg-
zaty Biatystok od strony Grodna, w porozumieniu z dowddcg 10 Armii
postanowiono o uzbrojeniu wszystkich komunistéw, komsomolcéw, bez-
partyjnego aktywu i sformowania z nich oddziatéw majgcych zaprowadzié

2 K. Popiniski, A. Kokurin, A. Gurjanow, Drogi Smierci. Ewakuacja wiezieri sowieckich z Kre-
sow Wschodnich II Rzeczypospolitej w czerwcu i lipcu 1941, Warszawa 1995, s. 19-20; zob. tez
J. Stankiewicz-Januszczak, Marsz Smierci. Ewakuacja wigzniow z Minska do Czerwieni
24-27 lipca 1941 r., Warszawa 1999.

3 W dniu wybuchu wojny w miescie przebywat m.in. sekretarz KS KP(b)B W.N. Malin.

4 To wiasnie dzieki tym decyzjom zachowaly sie do dzi§ w praktycznie nienaruszonym
stanie dokumenty komitetu obwodowego, komitetéw miejskich i rejonowych KP(b)B, znaj-
dujace sie w archiwum w Grodnie.
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porzadek w miescie. Jednocze$nie naczelnik NKGB powotal dwie grupy
dywersyjno-szpiegowskie kierowane przez jego zastepcow. W zamysle mia-
ly one stanowi¢ trzon organizacyjny radzieckiej partyzantki na tych
terenach.

23 czerwca 1941 r. zostala podjeta decyzja o opuszczeniu Biategostoku
i ewakuacji dziataczy partyjnych oraz oficer6w NKWD i NKGB do Wotko-
wyska, ktéry w tym czasie byt juz silnie bombardowany. Jak wynika z do-
kumentéw radzieckich obwdéd biatostocki udato si¢ opusci¢ na pewno 1410
cztonkom i kandydatom WKP(b). Inni, jak pisano w raporcie, ,,czeSciowo
trafili do oddziatéw Armii Czerwonej, czeSciowo pozostali na okupowa-
nych terenach Bialorusi”. Ewakuowano praktycznie wszystkich urzedni-
kéw przystanych tu ze wschodu. W kwietniu 1943 r. brakowato informacji
0 4 kierownikach wydziatéw obkomu, 21 sekretarzach rajkomoéw, 3 kie-
rownikach wydziatéw obispotkomu oraz 16 przewodniczgcych rajispotko-
moéw®. Wiekszo$¢ z tych oséb, jak wynika z innego zestawienia, stanowila
ludno$¢ miejscowa, ktéra nie ewakuowala sie wraz z resztg dziataczy par-
tyjnych lub osoby, ktére zginety w trakcie pierwszych dni wojny®.

Kolejnym etapem podrézy byt Mohylew, gdzie odbyta sie pierwsza nara-
da z sekretarzem KC KP(b)B Pantalejmonem K. Ponomarienkg, w trakcie
ktérej probowano ustali¢ zasady organizowania antyniemieckiej partyznatki
oraz grup sabotazowych. O randze narady §wiadczy fakt, ze uczestniczyli
w niej marszatek Kliment J. Woroszytow oraz szef Sztabu Generalnego Boris
M. Szaposznikow. W trakcie spotkania zapadly pierwsze wigzace decyzje
o powotaniu oddziatéw partyzanckich na terenach juz zajetych przez
wojska niemieckie”. 29 czerwca, w dniu zajecia Miriska, RKL ZSRR oraz
KC WKP(b) wezwaly wszystkie szczeble organizacji partyjnych pozostatych
na terenach zajetych przez wojska niemieckie do organizowania struktur
podziemnych oraz przystgpienia do wojny partyzanckiej®. Pie¢ dni pdzniej,
3 lipca 1941 r., rozkaz do walki na tytach wroga znalazt si¢ na kluczowym
miejscu w przemowieniu Josifa Stalina.

5 Narodowe Archiwum Republiki Biatoru§ w Minsku (dalej - NARB), zespot 4, op. 3,
t. 1243, k. 91-93, Informacja KC KP(b)B z kwietnia 1943 r. o przygotowywanych kadrach
dla obwodu biatostockiego i wilejskiego; zob. tez M. Gnatowski, Radzieckie dokumenty o sta-
raniach ZSRR w celu ponownego zajecia ziem regionu biatostockiego, ,,Studia Podlaskie”, t. X,
2000, dok. 1, s. 341.

6 NARB, zespot 4, op. 33a, t. 372. Spisy sekretarzy obkoméw, gorkoméw i rajkoméw
KP(b)B oraz przewodniczgcych obispotkoméw, stan na koniec 1942 r.

7 A. Popow, 15 wstriecz s gienieratom KGB Bielczenko, Moskwa 2002, s. 122-135; zob. tez
NARB, zespot 4, op. 33a, t. 170, Raporty sekretarzy obkomow i gorkoméw z pracy na tytach
wroga 11.42-05.43; ibidem, zesp6t 1332, op. 1, t. 6, k. 18 i nn., Raporty cztonkéw partii o swo-
jej pracy na tytach Niemc6w oraz Raport sekretarza krynkowskiego rajkomu D.A. Blinowa.

8 Historija Bielaruskaj SSR, t. 4, Minsk 1975, s. 161.
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Bialorus, z racji swych warunkéw geograficznych, byta doskonalym miej-
scem do realizacji tej dyrektywy. Ziemie péinocno-wschodnie Polski w ni-
czym jej nie ustepowaty jako baza do operacji partyzanckich, o czym przez
caly okres okupacji bolesnie przekonywata sie wtadza radziecka i NKWD.
Jednak radziecka partyzantka nie miata tu w zasadzie wiekszych szans na
przetrwanie, gdyz nie mogta liczy¢ na dobrowolne wsparcie ludnosci miej-
scowej. Nie oznacza to, ze wydawano w rece Gestapo ukrywajgce sie, nie-
wielkie oddziaty Zomierzy radzieckich, pozostate po klesce wojny obronne;j
1941 r. Ludziom tym starano sie, w miare mozliwosci, pomagac¢. W analo-
giczny sposob pomagano jericom wojennym, ktérym udato si¢ uciec z obo-
z6w, budéw obiektéw wojskowych oraz majatkéw prywatnych, na ktérych
byli osadzani decyzjg wladz niemieckich, a ktére logistycznie nie byty w sta-
nie poradzi¢ sobie z milionami wzig¢tych do niewoli zotnierzy. Wyjatek sta-
nowili funkcjonariusze NKWD oraz oficerowie polityczni Armii Czerwo-
nej, ktérych m.in. na polecenie wtadz niemieckich wytapywano i odstawiano
na posterunki zandarmerii. Stworzone jesienig 1941 r. mate oddziaty par-
tyzanckie ukrywaty sie w lasach Biatostocczyzny lub staraty sie przedostaé
na wschadd ,,do swoich”. Nie podejmowaty walki z okupantem. Staly wzrost
liczby zolnierzy szukajgcych schronienia w lesie wigzat sie bezposrednio
z niemieckg politykg totalnej eksterminacji jeicéw wojennych oraz rozka-
zem witadz niemieckich o natychmiastowej rejestracji wszystkich obywate-
li radzieckich, powigzanej z kierowaniem ujawnionych wojskowych do obo-
z6w?. Wiekszo$é oddzialéw nie przetrwata zimy 1941/1942 r.

Dziatacze partyjni z obwodu nie zostali skierowani bezposrednio na front.
Byli zbyt cenni. Wigkszo$¢ z nich oddelegowano do pracy politycznej. W spe-
cjalnym pismie KC KP(b)B z 25 wrzesnia 1941 r. do naczelnika Zarzadu
Politycznego Ortowskiego Okregu Wojskowego mozna znalezé informacje
o skierowaniu do pracy politycznej: Aleksandra A. Kilbina, Andrieja P. El-
mana i Iwana S. Krawczenki — sekretarzy biatostockiego Obkomu, Witalija
R. Romanowa - sekretarza biatostockiego Gorkomu, Andrieja N. Kadec-
kiego i Wasilija M. Diementjewa — sekretarzy augustowskiego Rajkomu®.
Kilka miesiecy pézniej partia znéw sie o nich upomni i z KC KP(b)B do
KC WKP(b) zostang wystane listy z proshg o oddelegowanie tych dziataczy
do pracy partyjnej przy tworzeniu struktur podziemnych na terenach oku-
powanych przez Trzecig Rzesze.

Do wiosny 1942 r. bialoruskie wtadze centralne z powodu sytuacji pa-
nujgcej na froncie nie byty w stanie zajgc sie kwestig odbudowy struktur

9 Szerzej na ten temat zob. T. Gasztold, Nad Niemnem i Oszmiankq. Z dziejow Armii Kra-
Jjowej na WileriszczyZnie i Nowogridezyznie, Koszalin 1991, s. 46 i nn.

10 NARB, zespo6t 4, op. 33a, t. 359, k. 86-89, Pismo KC KP(b) z 25 wrzesnia 1941 r. do
naczelnika Zarzadu Politycznego Ortowskiego Okregu Wojskowego.
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partyjnych w zachodnich obwodach BSRR. Catkowity brak tgcznosci z tymi
terenami uniemozliwiat jakiekolwiek planowanie dziatan, zas wiekszosé
docierajgcych do Moskwy informacji byta catkowicie niewiarygodna. Wat-
pliwa natomiast wydaje mi sie teza podnoszona przez niektérych history-
kéw, ze gtéwnym powodem braku aktywnosci Rosjan na kierunku biato-
stockim (i nie tylko) mialy byé nawigzane polsko-radzieckie stosunki
dyplomatyczne oraz rysujgca sie mozliwos¢ przekazania w przysztosci czesci
okupowanych do czerwca 1941 r. ziem stronie polskiej. Teza ta nie spraw-
dza sie¢ w obliczu prowadzonej przez Kreml polityki. Mozna wprawdzie
pokusic si¢ o stwierdzenie, ze fakt braku jawnie antypolskich posuniec oraz
wstrzymanie rozprawy z polskg partyzantkg §wiadczy o pewnej polityce
ustepstw, jednak nalezy pamietac, co jasno wynika z dokumentoéw, ze przy
tym poziomie stabosci partyzantki radzieckiej watpliwa wydaje sie mozli-
wos¢ otwartego konfliktu z Armig Krajowg (AK). Nie mozna oczywiscie
zaprzeczyC, ze Kreml do lata 1943 r. z jakiego$ powodu wstrzymywat osta-
teczng rozprawe z polskim ruchem oporu, ja jednak nie stawitabym tu na
che¢ wywigzania sie z umowy Sikorski-Majski. Chodzito raczej o jak naj-
pelniejsze rozpoznanie wroga, wzmocnienie swoich sit oraz przystgpienie
do ,,ostatecznego rozwigzania kwestii AK” w dogodnym dla siebie momen-
cie. Duze znaczenie miata tez sytuacja na froncie wschodnim oraz nadzieja
Kremla, ze uda si¢ przy wspoétudziale Wielkiej Brytanii i USA wymusi¢ na
rzgdzie polskim w Londynie uznanie nowej granicy wschodniej. Gdyby-
sSmy zatozyli, ze dziatania radzieckie w terenie w okresie 1943-1944 odnio-
sty zamierzony skutek, mieliby$my do czynienia z sytuacja, w ktérej jedy-
nymi gospodarzami witajgcymi oddzialy Armii Czerwonej na catym
terytorium kontrolowanym do czerwca 1941 r. bytaby partyzantka radziec-
ka, za$ jedyne dzialajgce struktury cywilne stanowityby podziemne komi-
tety partii oraz podlegle tym strukturom komitety antyfaszystowskie. Tym
samym jakakolwiek préoba walki rzadu polskiego w Londynie o zagarniete
tereny z gory skazana bylaby na porazke. Wymowa propagandowa faktéw
bytaby jednoznaczna — Armia Czerwona wyzwala ziemie, ktére pragng by¢
w szczeSliwej rodzinie narodéw ZSRR. Ludno$¢ tych ziem juz raz wyrazi-
ta swoj akces, co do kraju, w ktérym chce zy¢, czego najlepszym przykta-
dem jest partyzantka oraz dzialajgce struktury paristwa podziemnego. Jak
wtadze polskie mogag podnosié historyczne prawo do tych ziem, skoro nie
byty w stanie utrzymac tu swoich oddziatéw ani administracji?

7, dokumentéw radzieckich wynika wyraznie, ze kwestie powrotu na
,Zachodnig Biatorus” byty rozpatrywane réwnolegle do politycznych gier
Kremla z rzgdem polskim na emigracji. Nawigzanie stosunkéw dyploma-
tycznych oraz ogloszona przez ZSRR amnestia byly zagraniami taktyczny-
mi, obliczonymi na obtaskawienie Brytyjczykéw oraz pokazanie ZSRR jako
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patistwa przewidywalnego, zdolnego do krytycznej samooceny swojej polity-
ki i naprawy wyrzadzonych krzywd. Gra ta byta o tyle tatwiejsza, ze Kreml
z wezesniejszych wypowiedzi 1 posunig¢ Winstona Churchilla mégt wysnué
jasny wniosek, ze nikt ,,nie zamierza umiera¢” za wschodnie ziemie Drugiej
Rzeczypospolitej. Stalin od samego poczatku prowadzit dwutorowg polity-
ke, wspotpracujac z Londynem oraz trzymajgc w zanadrzu polskich komu-
nistéw. W analogiczny sposéb rozwijata sie kwestia podlegtosci wschod-
nich ziem Drugiej RP. Widac to wyraznie podczas prowadzonych w grudniu
1941 r. rozméw Stalina z brytyjskim ministrem spraw zagranicznych An-
thonym Edenem na temat projektu tajnego protokotu przewidujgcego wspot-
dziatanie obu mocarstw w sprawie rozwigzania probleméw terytorialnych
1 powojennego systemu bezpieczeristwa w Europie. W projekcie tym Stalin
wyraznie domagat si¢ uznania przez Anglosasé6w nabytkéw terytorialnych
7ZSRR do czerwca 1941 r. oraz poszerzenia ZSRR kosztem Finlandii i Ru-
munii. Oczywiste byto, ze ZSRR za punkt wyj$cia uznaje niemiecko-ra-
dzieckg granice z 28 wrzesnia 1939 r. i gotéw jest dyskutowac jedynie o nie-
wielkich cesjach terytorialnych, zakladajgcych ewentualne pozostawianie
w granicach panistwa polskiego rejonu Lwowa lub Bialegostoku i Wilna'l.
Biorgc pod uwage, jak szerokiego spektrum zmian na mapach w Europie
Srodkowej i Wschodniej dotyczyt przedstawiony przez Stalina projekt,
kwestia Bialegostoku byta sprawg catkowicie marginalng!?. Nie sgdze, aby
Stalin w tym czasie przywigzywat jakgkolwiek wage do ewentualnej obiet-
nicy przekazania tego rejonu Polakom, jednak nie mozna wykluczy¢, ze
w ogélnym zestawieniu zyskow i strat wynikajgcych z takiego posuniecia
propozycja ta moglaby sie przerodzi¢ w czyn. Nalezy pamietac, ze na Kremlu
doskonale zdawano sobie sprawe z rozmiaréw ruchu oporu, jaki dziatat tam
w latach 1939-1941 oraz z faktu przygniatajgcej przewagi na tych ziemiach
ludnosci polskiej, co mogto w przysztosci zawazy¢ na kosztach jego ponow-
nego opanowania, zas przekazanie go stronie polskiej wzmacniatlo pozy-
tywny wizerunek ZSRR na arenie miedzynarodowe;].

W tym samym czasie, kiedy odbywaty sie konsultacje z Edenem, kwestia
granicy wschodniej staneta na spotkaniu Stalina z premierem Wtadystawem

1 H. Bartoszewicz, Polityka Zwigzku Sowieckiego wobec patistw Europy Srodkowo-Wschod-
niej w latach 1944-1948, Warszawa 1999, s. 18. Teza o pozostawieniu Polsce Wilna jest,
moim zdaniem, mato prawdopodobna, nawet jesli podejmowano jg w rozmowach z Brytyj-
czykami. Méwiono o tej opcji z pelng Swiadomoscia, ze Brytyjczycy informacje o tym prze-
kazg stronie polskiej. Byty to typowe dziatania dezinformacyjne. W $wietle dalszej polityki
radzieckiej juz kwestia ewentualnego oddania Lwowa, jesli traktowacé jg serio, byta maksi-
mum ustepstw, na jakie byt gotéw i§¢ Stalin, nawet w tak niekorzystnym potozeniu, w ja-
kim byt w chwili prowadzenia rozmoéw.

12 Zob. Wizyt A. Idena w Moskwu w diekabrie 1941 g. Pieriegowory s J.W. Stalinym
i WM. Mototowym, izd. O.A. Rzewskij, ,,Nowaja i Nowiejszaja Istoria” 1994, nr 2, s. 100-102.
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Sikorskim. Stanistaw Zabietto twierdzi, ze ,,Stalin nie domagat sie bezape-
lacyjnego przyjecia przez strone polskg zachodniej granicy BSRR i USRR
z listopada 1939 r., lecz dopuszczat w niektérych miejscach nawet znaczng
jej rektyfikacje”. Jednym z takich miejsc miat by¢ wtasnie rejon Biategosto-
ku'3. Gdyby faktycznie chciat tak uczynié, stanowisko Sikorskiego o catko-
witym niepodejmowaniu rozméw w sprawach granicznych utatwito mu
podjecie decyzji co do dalszego postepowania na tych terenach. Jednocze-
$nie przyspieszylo zapewne decyzje o wystaniu do Polski grupy inicjatyw-
nej polskich komunistéw.

Stanowisko Sikorskiego byto Scisle powigzane z notg Ludowego Komi-
sariatu Spraw Zagranicznych z 1 grudnia 1941 r., bedaca odpowiedzig na
note Ambasady RP w Kujbyszewie w kwestii przymusowego poboru do
Armii Czerwonej obywateli polskich. Strona rosyjska bez ogrédek stwier-
dzata w niej, ze zgodnie z rozporzgdzeniem Prezydium Rady Najwyzszej
ZSRR z 29 listopada 1939 r. wszyscy obywatele zachodnich obwodéw BSRR
i USRR nabyli obywatelstwo radzieckie, a strona radziecka uczynita wyjatek
od tej reguty, jako akt dobrej woli, jedynie dla Polakéw, ktérzy tam mieszkali
przed 1-2 listopada 1939 r. Bardzo wazna byta tez adnotacja, ze ,,kwestia
granicy miedzy Polskg i ZSRR nie zostata przesgdzona i bedzie rozwigzywa-
na w przysztosci”4. Oznaczato to w praktyce, ze wszystkie ziemie Drugiej RP
na wschéd od granicy z 28 wrzesnia 1939 r. traktowane sg nadal jako ziemie
znajdujgce sie w granicach ZSRR'®, ze wszystkimi tego konsekwencjami'®.

Kolejne miesigce nie przyniosty w tej kwestii wiekszych zmian. Stalin
po odrzuceniu wojsk niemieckich od Moskwy czut si¢ coraz pewniej, nie
dawat jednak tego odczué w stosunkach polsko-radzieckich przynajmniej
do lata 1942 r. Z punktu widzenia rzgdu RP w Londynie oraz Ambasady
RP w Kujbyszewie stosunki z ZSRR uktadaty si¢ w tym okresie niemal
wzorcowo. Byto to jednak ztudzenie. Wiosna i lato 1942 r. byty potrzebne

13 S, Zabiegto, O rzqd i granice. Walka dyplomatyczna o sprawe polskg w II wojnie swiato-
wej, Warszawa 1986, s. 72.

14 Dokumenty i materialy do historii stosunkéw polsko-radzieckich (dalej — DIM), t. VII:
Styczen 1939-grudzien 1943, Warszawa 1973, dok. 167, s. 286-287, Nota Komisariatu Lu-
dowego Spraw Zagranicznych do Ambasady RP w ZSRR wyjasniajgca zasady uktadéw pol-
sko-radzieckich z 30 VII i 14 VIII 1941 r. w zwigzku z poborem do Armii Czerwonej obywa-
teli radzieckich mieszkaricéw Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi.

15 Nota z 1 grudnia potwierdzata informacje J6zefa Rettingera, ktéry juz 22 sierpnia
1941 r. w rozmowie z A. Wyszyriskim poruszat kwestie traktowania przez propagande ro-
syjska oraz centralne organa administracyjne ZSRR miast Drugiej RP jako radzieckich. Oka-
zato sie, ze Kreml uwaza to za calkowicie naturalne i nie rozumie obiekcji strony polskiej.

16 Jedng z takich ,, konsekwencji” byto uznanie wszelkich dziatan ludnosci polskiej, ma-
jacych na celu wspieranie badz uczestnictwo w ruchu oporu innym niz ten podporzgdko-
wany Kremlowi, za zdrade ojczyzny.
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wtadzom radzieckim do uporzadkowania partyzantki. Raczej nieprzypad-
kowo zatamanie sie wspétpracy LKSZ z Ambasadg RP (likwidacja delega-
tur, masowe aresztowania mezow zaufania)'” pokrywa sie z aktywizacjg
wojny partyzanckiej, prowadzonej na calym terytorium Biatorusi oraz mo-
zolnym odtwarzaniem struktur wtadz obwodowych.

Dla ruchu partyzanckiego zima 1941/1942 r. byta momentem szczegdlnej
proby. Wydane latem 1941 r. uzbrojenie w wigkszosci zostato zniszczone,
brakowato amunicji, sSrodkéw medycznych i Zzywnosci, nasilaty sie represje
niemieckie, wiekszos¢ grup byta pozbawiona jakiejkolwiek tgcznosci. Ist-
niejgce oddziaty nie byly w stanie prowadzic¢ praktycznie zadnych dziatan
zaczepnych. Pierwsze symptomy zmiany tej sytuacji przyniosta zwycieska
kontrofensywa zimowa Armii Czerwonej, w wyniku ktérej oddziaty radziec-
kie dotarty w rejon Uswiaty. Pozwolito to w marcu 1942 r. na stworzenie
waskiego korytarza szerokosci 40 km zwanego Bramg Witebskg, ktorym
na Biatoru$ poptyneta szerokim strumieniem pomoc wojskowa oraz for-
mowane za linig frontu oddziaty partyzanckie. Jednoczesnie, w celu akty-
wizacji dzialan partyzanckich, powolana zostata 20 marca przez KC KP(b)B
Pétnocnozachodnia Grupa Operacyjna Scisle wspétdziatajgca ze sztabem
Frontu Kaliniriskiego oraz dziatajgcymi na kierunku witebskim 3 i 4 Armig.
Gléwnym zadaniem Grupy byta koordynacja dziatan partyzanckich, roz-
budowa i tworzenie nowych oddzialéw, utrzymywanie i rozbudowa lgcz-
nos$ci radiotelegraficznej i kurierskiej z dziatajagcymi w terenie oddziatami
partyzanckimi oraz podziemnymi komitetami partii, szkolenie dywersantéw
i radiotelegrafistow!®, rozsytka w teren dyrektyw i postanowieri KC KP(b)B
i WKP(b) oraz wywiad. Na jej czele stangt sekretarz KC KP(b)B Rygor
Borysowicz Ejdinow?!®. Z powodu stabego rozpoznania terenu oraz nadal
skomplikowanej sytuacji na froncie dziatania Grupy obejmowaly w zasa-
dzie tereny wschodniej Biatorusi. L.gcznosci z Bialorusig Zachodnig nadal
nie bylto, za$ wiekszos$¢ informacji o panujgcej tam sytuacji opierata sie
wylgcznie na plotkach. W kwietniu 1942 r., w celu usprawnienia dziatan
partyzanckich, decyzjg KC KP(b)B sformowano i przerzucono na Biatorus$
50 kilkunastoosobowych oddziatéw, ktérych zadaniem byta aktywizacja
lokalnego ruchu oporu oraz rozwdéj oddziatéw do poziomu brygad. Wiek-
szo$¢ wystanych wéwczas za linie frontu ludzi stanowili obeznani z tere-
nem dziatacze partyjni oraz wojskowi, ktéorym udato sie opuscié¢ Biatorus

17 Szerzej na ten temat zob. D. Boékowski, Czas nadziei. Obywatele Rzeczypospolitej Pol-
skiej w ZSRR i opieka nad nimi palcowek polskich w latach 1940-1943, Warszawa 1999, s. 287-
-294, 300-308.

18 Do jesieni 1942 1. na zachéd przerzucono 150 duzych radiostacji raz z obstugg.

19 NARB, zespot 4, op. 3, t. 1214, k. 149-150, Protokdt nr 88 posiedzenia Biura KC KP(b)B
z 20 marca 1942 r.
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wraz z wycofujgcymi sie oddziatami Armii Czerwonej?’. Nadal jednak bra-
kowato logistycznych mozliwosci skierowania oddziatéw daleko na zachod.
Rozpoczeto wprawdzie sukcesywne odwotywanie z oddziatéw liniowych
ludzi, ktérzy mogliby postuzy¢ do formowania takich grup, jednak wszyst-
ko to nie wyszto poza faze planow.

Momentem przetomowym dla wojny partyzanckiej byto powotanie
20 maja 1942 r. przy Kwaterze Gléwnej Naczelnego Dowddztwa Armii
Czerwonej Centralnego Sztabu Ruchu Partyzanckiego (CSzRP), ktérym kie-
rowal pierwszy sekretarz KC KP(b)B P. Ponomarienko?!. Cztery miesigce
pozniej, we wrzesniu 1942 r., zostat powotany Biatoruski Sztab Ruchu Par-
tyzanckiego (BSzRP), na ktérego czele stangt sekretarz KC KP(b)B Piotr
Z. Kalinin?2. Decyzjg Moskwy przejgt on wszystkie zadnia Pétnocno-Za-
chodniej Grupy Operacyjnej. Dopiero od tego momentu mozna faktycznie
mowic o planach operacyjnych i politycznych odbudowania struktur partyj-
nych i wojskowych na zachodnich rubiezach BSRR?3, cho¢ préby nawigza-
nia tgcznoscei z tymi terenami byly podejmowane juz wczesniej. Pierwsza
wzmianka o szkoleniu na potrzeby tacznosci i dywersji os6b zwigzanych
z Biatymstokiem pochodzi z raportu II Oddziatu WP. W wyniku rozpracowa-
nia operacyjnego ustalono, ze juz w lipcu 1941 r. Zarzgd Wywiadowczy przy-
stgpit do organizowaniu kursow wywiadowczo-dywersyjnych pod Moskwg,
gdzie w polskiej grupie operacyjnej szkoli¢ sie mieli Sarnocki i Maciejew-
ski. Ludzie ci zostali najprawdopodobniej przerzuceni za linie frontu z za-

20 Zob. Wsienarodnoje Partizanskoje Dwizenije w Bietarussii w gody Wielikoj Otieczestwien-
noj Wojny, t. 1, Minsk 1967; J. Turonek, Bialorus pod okupacjq niemieckq, Wroctaw 1989,
s. 76a-77; M. Gnatowski, Bialostockie Zgrupowanie Partyzanckie, Biatystok 1994, s. 80-83.

21 Decyzje o jego powstaniu poprzedzito utworzenie w styczniu 1942 r. 4 Zarzadu
NKWD do Zadar Specjalnych i Wojny Partyzanckiej. Jego gtéwnym zadaniem byto two-
rzenie oddzialéw partyzanckich specjalnego przeznaczenia, ktére miaty sie staé zalgzkami
oddzialéw partyzanckich odpowiedzialnych za organizowanie dywersji pozafrontowej. Do
korica wojny Zarzgd ten powotat i przerzucit na zachéd 212 grup partyzanckich kierowa-
nych przez oficeréw wywiadu oraz ponad 3,5 tys. agentéow i dywersantéw. Na czele Za-
rzgdu stat Pawet Sudoptatow. Zob. P. Kotakowski, NKWD i GRU na ziemiach polskich 1939-
-1945, Warszawa 1992, s. 173-174 oraz P. Sudoptatow, Wspomnienia niewygodnego swiadka,
Warszawa 1999.

22 Szerzej na ten temat zob. P.Z. Kalinin, Bietaruski Sztab Partizanckaha Ruchu,
w: Partyznackaja baracha bietaruskaha naroda u hady Wialikaj Ajczynnaj Wajny, Minsk 1959,
s. 309-312.

23 23 grudnia 1942 r. w specjalnym raporcie dla Stalina ,,O nastrojach ludnosci polskiej
w zachodnich obwodach Ukrainy i Biatorusi” szef sztabu P. Ponomarienko pisat: ,,Central-
ny Sztab Ruchu Partyzanckiego przygotowuje z Polakéw — komunistéw i bytych cztonkéw
KPP - grupe doswiadczonych organizatoréw w celu rozwijania ruchu partyzanckiego po-
$réd ludnosci polskiej obwodéw zachodnich Ukrainy i Biatorusi”. Zob. Z archiwéw sowiec-
kich, t. IIT: Konflikty polsko-sowieckie 1942-1944, Warszawa 1993, dok. 1, s. 33.
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daniem odtworzenia lgcznosci i zbierania danych wywiadowczych?4.
Latem 1942 r. przerzucono na teren Zachodniej Biatorusi z zadaniem ak-
tywizacji ruchu oporu kolejne grupy operacyjno-dywersyjne. Zadnej z nich
nie udato sie jednak dotrzec¢ dalej, niz do obwodu wilejskiego i bara-
nowickiego.

8 wrzesnia 1942 r. KC KP(b)B podjeto uchwale o wznowieniu dziatal-
nosci biatostockiego Obkomu KP(b)B. Zadanie skompletowania biura powie-
rzono bylemu sekretarzowi augustowskiego Rajkomu, wéwczas sekretarzo-
wi KC ds. kadr, Nikotajowi J. Awchimowiczowi. Postanowiono jedynie, ze
w sktad biura obligatoryjnie wejdzie dotychczasowy sekretarz biatostockiego
Obkomu Aleksandr A. Kilbin (odwolany w tym celu z Ortowskiego Okregu
Wojskowego)?®. Po kilku tygodniach do pracy powrdécili kolejni sekretarze:
Andriej P. Elman oraz Iwan S. Krawczenko, ktéry jednoczesnie pelit funk-
cje zastepcy kierownika wydziatu propagandy i agitacji KC KP(b)B. Biato-
stocki Obkom dziata¢ mial, analogicznie jak pozostate biatoruskie organa
partyjne, w Moskwie?®., W tym samym czasie nastgpito dalsze zaostrzenie
polityki Kremla wobec Ambasady RP w Kujbyszewie oraz amnestionowa-
nych Polakéw, przebywajacych na terytorium ZSRR. Jego apogeum byta nota
LKSZ z 3 lipca 1942 r. o zaprzestaniu uznawania polskich paszportéw?’ oraz
catkowita likwidacja delegatur®®.

Nowe ,,stare” wtadze szybko przygotowaty plan dziatari na najblizsze
miesigce. Do najwazniejszych zaliczono nawigzanie kontaktu z dziatajgcy-
mi na terenie obwodu partyzantami, cztonkami partii 1 dzialaczami ,,anty-
faszystowskiego podziemia”. W tym celu nalezato jak najszybciej przerzucié
na zachéd 7-10 osobowe grupy inicjatywne z zadaniem dotarcia do Biate-
gostoku, f.omzy, Sokétki, Lap, Augustowa, Grodna i Wotkowyska. Grupy

2% Archiwum Wschodnie Osrodka Karta w Warszawie, Materialy z Instytutu Hoovera,
sygn. V/AC/58, k. 1-5. Zob. tez P. Kotakowski, op. cit., s. 165.

25 NARB, zesp6t 4, op. 3, t. 1231, k. 140, Postanowienie KC KP(b)B z 8 wrzesnia 1942 r.
o wznowieniu pracy biatostockiego Obkomu KP(b)B.

26 Wigzalo sie to ze zmiang zasad dzialania organizacji partyjnych, ktére byly zmuszone
opusci¢ okupowane przez wojska niemieckie terytoria. Wiadze centralne zadecydowaty, ze
na czas wojny wprowadzona zostanie podwdjna struktura. Obok istniejacych badz odtwo-
rzonych oficjalnych komitetéw partii, dzialajacych w Moskwie, w terenie (w miare rozwoju
ruchu oporu) powolywano ich podziemne odpowiedniki.

27 Wojskowy Instytut Historyczny (dalej — WIH), MID, sygn. V-20-10, dok. 80, Nota
LKSZ ZSRR z 3 lipca 1942 r. w sprawie likwidacji delegatur Ambasady RP w Aldanie, Wta-
dywostoku i Archangielsku.

28 DIM, t. VII, s. 358, Oswiadczenie zastepcy Ludowego Komisarza Spraw Zagranicz-
nych A. Wyszynskiego ztozone chargé d’affaires Ambasady RP w ZSRR H. Sokolnickiemu
w sprawie przerwania dziatalnosci terenowych przedstawicielstw Ambasady. Szerzej na ten
temat zob. D. Bo¢kowski, op. cit., Warszawa 1999, s. 308-341.
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te miaty przedostac sie do wyzej wymienionych miast, nawigzac tgcznosé,
informowaé KC i Obkom o sytuacji w obwodzie, prowadzi¢ dziatalnosé dy-
wersyjng oraz przygotowywaé grunt pod stworzenie w niedalekiej przy-
sztosci podziemnych organizacji partyjnych we wszystkich miastach rejo-
nowych obwodu. Jednoczesnie cztonkowie Biura zobowigzali Oddziat Kadr
KC KP(b)B, aby odwotat z wojska i wystat na specjalne przeszkolenie grupy
bytych pracownikéw i dziataczy partyjnych przebywajgcych w obwodzie
do czerwca 1941 r. (zar6wno komunistéw, jak i bylych cztonkéw KPP
1 KPZB). Ludzie ci mieli zosta¢ wystani za linie frontu w celu utworzenia
podziemnych organizacji partyjnych i antyfaszystowskich. Struktury takie
nalezalo powota¢ w Bialymstoku (I.W. Pozdniakow, S.B. Gudijew, A.]J. Stie-
kolnikow, W.D. Kazak); Lomzy (G.F. Wasilewski, J.I. Nowikow); Sokélce
(LK. Arciszewski); Lapach (W.D. Stawiriski, W.P. Grigorjew, S.P. Iwanow);
Augustowie (A.M. Dmitriejew, Kliucznikow), Grajewie (B.L. Worabiczew,
E.S. Kuskow); Jedwabnem (F.A. Powiesim, ]J.Ch. Bozko); Kolnie (G.S. Wisz-
niakow); Dgbrowie (J.A. Zajcew); Zambrowie (M.W. Pierewatow, R.J. Tru-
bolec); Czyzewie (S.K. Totkaczew, F.J. Nikitienko); Krynkach (J.A. Wiersz-
kow, N.N. Szyszkatow); Knyszynie (A.P. Zelezniakow, T.A. Siergiejew);
Zabtudowie (Bielawski); Brarisku (N.L. Karaban, G.R. Kowzanowicz); Cie-
chanowcu (N.Z. Sielnik) i Bielsku (J.K. Kuczyriski)?’. Ludzie ci, wedlug
planéw Elmana, mieli wyruszyé na zachéd wraz z formujgcymi sie oddzia-
tami partyzanckimi. Nie udato sie tego dokonac az do wiosny 1943 r. Ko-
lejne miesigce przynosily zmiany w sktadach poszczegdlnych grup inicja-
tywnych oraz zasiegu ich dziatalnosci®.

16 listopada 1942 r. Biuro KC KP(b)B podjeto decyzje o wystaniu do
obwodu swego peltnomocnika w osobie Danity K. Sukaczewa, do wybuchu
wojny przewodniczgcego Rejonowej Rady Wykonawczej w Jedwabnem.
Takze tej uchwaty nie udato sie wypetnicé®!. Sukaczew zostat przerzucony
na zachéd dopiero w marcu 1943 r. W innym dokumencie z listopada 1942 .
jest zawarta informacja, ze pelnomocnikiem KC KP(b)B w obwodzie biato-
stockim zostal mianowany dawny sekretarz bialostockiego Gorkomu KP(b)B
Witalij R. Romanow, za§ Sukaczew miat by¢ jego zastepcg. W grupie Ro-
manowa byto 14 oséb, wérdd nich Konstantin 1. Arciszewski — byty sekre-

29 NARB, zespét 1332, op. 1, t. 4, k. 1-4, Przedsiewziecia na najblizsze 2-3 miesigce
1942 r. w pracy biatostockiego Obkomu.

30 Zob. ibidem, k. 53-55, Spis grup wystanych do obwodu biatostockiego, stan z 23 sierp-
nia 1943 r.

31 Podpolnyje partijnyje organy kompartii Bielorussii w gody Wielikoj Otieczestwiennoj wojny
1941-1944, Minsk 1975, s. 51. W zadnych innych dokumentach z tego okresu nie udato si¢
odnalez¢ potwierdzenia tej informacji.
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tarz biatostockiego Rajkomu i Iwan B. Pozdniakow - byly sekretarz gro-
dzieniskiego Gorkomu??.

W listopadzie 1942 r. Obkom podsumowat dotychczasowe osiagnigcia,
a raczej ich catkowity brak i opracowat plan dziatan na okres zimy 1942/
1943 r. — réwnie nierealny, jak poprzedni. Jak wynika z raportu przestane-
go do KC KP(b)B, nie udato sie ustali¢ zadnych danych o stanie organizacji
partyjnej, ani nawigzac tgcznosci z oddziatami partyzanckimi przebywajg-
cymi w obwodzie biatostockim. Brakowato jakichkolwiek informacji czy
sg, a jesli tak, to ile i gdzie dzialajg. Wiadomo byto jedynie, ze na terenie
obwodu mogg znajdowac sie antyfaszystowskie organizacje ,,polskich kre-
g6éw demokratycznych”. Takze pozostate wiadomos$ci na temat obwodu byty
orientacyjne i pochodzity ,,z drugiej reki”. Z tego powodu - jak pisano w do-
kumencie - Obkom nie potrafi ustali¢ swoich faktycznych potrzeb w za-
kresie pomocy. Nie przeszkodzilo to jednak w oszacowaniu potrzeb na pod-
stawie niczym nie popartych zatozen, ze w kazdym rejonie mogg dziatad
1-2 oddziaty po 50-60 oséb kazdy. Na tej podstawie przygotowano zapo-
trzebowanie na uzbrojenie i wyposazenie 2 tys. partyzantéw, co byto pros-
bg catkowicie nierealng, zwazywszy na éwczesne mozliwosci logistyczne
przerzucenia sprzetu i ludzi tak daleko za linie frontu®3. Réwnie nierealne
byto planowane powotanie czterech duzych weztéw tacznosci w Biatym-
stoku, Grodnie, Lomzy i Wotkowysku, ktére nie tylko miaty by¢ wyposa-
zone w radiostacje, ale takze sprzet poligraficzny. Mniejsze wezty tgczno-
$ci nalezato powotaé w Sokélce, Grajewie, Bielsku, Augustowie i Lapach.

Wraz z setkami ton broni i amunicji Elman ponownie postulowat prze-
rzuci¢ do obwodu kilkudziesigciu petnomocnikéw Obkomu. W Biatymsto-
ku miat nim zostaé Danit K. Sukaczew, w Lomzy — Konstantin 1. Arciszew-
ski, w Augustowie — Kliucznikow, w Grajewie — S. Lebiediew, w Sokotce —
Ilja M. Owsiejczyk, w Bielsku — Nikotaj L. Karabar, w Lapach - W.P. Gri-
gorjew. Miedzyrejonowymi zgrupowaniami mieli kierowac¢ odpowiednio:
biatostockim — Sukaczew, tomzyriskim — Arciszewski. Nalezato takze skie-
rowaé po jednym petnomocniku partii do kazdego rejonu?*. Do wiosny
1943 r. nic z tych planéw nie zostalo wykonane. Centralny Sztab Ruchu
Partyzanckiego miat inne priorytety®®, za§ Armia Czerwona byla zajeta
krwawymi walkami pod Stalingradem.

32 NARB, zespot 1332, op. 1, t. 4, k. 9, Spis wspétpracownikéw Pelnomocnika KC KP(b)B
na Obwdd Biatostocki.

33 Postulowano m.in. o 26 tys. granatéw, 3 tys. karabinéw, 300 tys. sztuk amunicji, 3 tys.
min oraz 1,5 tony materiatéw wybuchowych.

34 NARB, zesp6t 3500, op. 2, t. 1013, k. 41-44, Plan przedsiewzieé biatostockiego Obko-
mu KP(b)B na okres zimy (listopad — marzec) 1942-1943 r.

35 Gléwnym celem byt rozwéj 1 aktywizacja wojny partyzanckiej we wschodnich obwodach
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Michat Gnatowski twierdzi, ze istotny wplyw na opdznienie dziatan
zmierzajgcych do ponownego opanowania zachodnich obwodéw BSRR miat
stan stosunkow polsko-radzieckich, a zwlaszcza powstrzymywanie si¢ przez
Stalina od dziatan politycznych na obszarach Biatostocczyzny, ktorej czesc,
jak zapowiadat w rozmowie z gen. Sikorskim w grudniu 1941 r., gotow byt
zwroci¢ Polsce. Dlatego tez nie wystgpowano w tym czasie otwarcie prze-
ciwko polskiej konspiracji, za$ przed radzieckim podziemiem stawiano
przede wszystkim zadania militarne i zwiadowcze zwigzane z potrzebami
frontu wschodniego. Zrezygnowano takze z ,,bolszewickiego w tresci i pol-
skiego w formie” ruchu partyzanckiego®®. Jak juz wczesniej wspominatem,
istniata taka mozliwo$é, jednak dziatania radzieckie nie wydajg sie tego
potwierdzaé. Jesien 1942 oraz zima 1942/1943 to w kontaktach polsko-
-radzieckich czas najwiekszego kryzysu, ktéry ostatecznie doprowadzit do
zerwania wzajemnych stosunkéw w kwietniu 1943 r.

W styczniu 1943 r. LKSZ poinformowat Ambasade RP w ZSRR o cof-
nieciu decyzji z sierpnia 1941 r., przyznajacej obywatelstwo polskie osobom
narodowosci polskiej zamieszkatym na terenach wschodnich wojewodztw
Drugiej RP, ktore 1-2 listopada 1939 r. weszty w sktad BSRR i USRR.
Wyjatek uczyniono dla oséb mieszkajgcych przed wojng w centralnych i za-
chodnich rejonach Polski®’. Praktycznie przesgdzato to o charakterze ziem
zagarnietych po 17 wrzesnia 1939 r. Dowodem posrednim na wybranie juz
wtedy przez Kreml wariantu komunistycznego byta takze odpowiedz chargé
d’affaires Ambasady ZSRR przy rzadach sojuszniczych panstw w Londy-
nie Wasilija Walkowa na note ministra Edwarda Raczyriskiego z 17 listo-
pada 1942 r. oraz zwrdcenie przez LKSZ noty z 10 grudnia w sprawie prze-
Sladowan przez hitlerowcéw ludnosci zydowskiej — pod pretekstem, ze nie
moze byc¢ przyjeta, gdyz miejscowosci, ktérych dotyczy, stanowig terytorium
ZSRR*®. 4 stycznia 1943 r. grupa polskich komunistéw przebywajgcych
w Kujbyszewie ,,samodzielnie” wystgpita z prosbg o ,,organizacyjne ufor-
mowanie lewicy polskiej w ZSRR oraz kompleksowe rozwigzanie catoksztat-
tu spraw polskich w ZSRR?.

Takze najwazniejsza dla przysztosci polityki radzieckiej wobec ,,Zachod-
niej Biatorusi” uchwata V Plenum KC KP(b)B, obradujgcego w Moskwie

BSRR, gdzie straty zadawane nieprzyjacielowi przektadaty sie bezposrednio na jego zdolno-
$ci operacyjne.

36 M. Gnatowski, Biatostockie Zgrupowanie Partyzanckie..., s. 87-88.

37 DIM, t. VII, s. 385, Nota Komisariatu Ludowego Spraw Zagranicznych do Ambasady
RP w ZSRR w sprawie obywatelstwa ludnosci Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi.

38 Zob. W. Materski, Zerwanie stosunkéw polsko-sowieckich, w: Historia dyplomacji pol-
skiej, t. V: 1939-1945, pod red. W. Michowicza, Warszawa 1999, s. 336-337.

39 Ihidem, s. 361.
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w dniach 26-28 lutego 1943 r., zapadta zanim jeszcze doszto do ostatecz-
nego zerwania stosunkéw polsko-radzieckich, chyba ze mozliwosc takiego
rozwoju wydarzen zostata uznana juz wtedy na Kremlu za sprawe przesg-
dzong. W punkcie czwartym tej uchwaty czytamy, ze ,,Plenum szczegdlnie
podkresla waznos¢ nasilenia pracy politycznej w zachodnich obwodach Bia-
torusi w celach dalszego rozwoju ruchu partyzanckiego, wcielenia don sze-
rokich mas robotnikéw zachodnich obwodéw, a takze jako przeciwwage
dla nasilajgcej sie nacjonalistycznej obrobki ludnosci przez rézne polskie
nielegalne organizacje”*°. W trakcie obrad postulowano podniesé role par-
tii w ruchu partyzanckim poprzez organizacje podziemnych komitetéw ob-
wodowych, miejskich i rejonowych, opierajac si¢ na ich strukturze z czerwca
1941 r. Podkreslono takze potrzebe wzmocnienia pracy politycznej, ktérej
gléownym zadaniem jest przeciwstawienie si¢ w zachodnich obwodach BSRR
coraz silniejszym wptywom konspiracji polskiej*!. Najwazniejsze wytycz-
ne dotyczgce kwestii polskiej na tych terenach oméwit osobiscie P. Pono-
marienko w wystgpieniu koriczgcym dwudniowe obrady. Podkreslit, ze ,,Po-
lacy bardzo obawiajg sie mozliwosci ustanowienia witadzy radzieckiej
w Polsce 1 wejscia jej do ZSRR w rezultacie wojny i rozgromienia Niemiec.
Dlatego Polacy juz teraz z duzg trwogg Sledzg symptomy radykalizacji cze-
Sci klasy robotniczej Polski 1 wydajg dyrektywy unicestwiania przedstawi-
cieli radzieckiego ruchu partyzanckiego. [...] jesli przeanalizujemy wszyst-
kie aspekty polskiej polityki, to zobaczymy, Ze oni chcg, zeby Zachodnia
Biatorus byta u nich. A my méwimy, ze ona powinna by¢ u nas, dlatego ze
to Zachodnia Biatorus. Istnieje jednak mozliwos¢, ze sprawa nie zakonczy
sie tylko rozmowami, gdyz oni tworzg tam realng site — formacje nacjona-
listyczne, i my mozemy zostaé postawieni przed takim faktem, ze jesli nie
bedziemy tam pracowac, polscy nacjonalisci okazg sie silniejsi od nas. To
6w kutak, ksigdz i oficer, o ktérych mowit t. Bondar, dzisiaj nienawidzacy
Niemcéw, nas z wami takze zbatamucg. Oni bedg gotowi wystgpié prze-
ciwko nam po tym, kiedy my rozprawimy si¢ z Niemcami. To u nich ostat-
ni etap, dla ktérego oni chcg nagromadzic sity. Dlatego nasze zadanie —
rozwing¢ prace w zachodnich obwodach, umiesci¢ tam centra konspiracyj-
ne, niczego wspdlnego nie mie¢ z Polakami. Oni mordujg naszych przed-
stawicieli, albo bedg mordowad. [...] Mysle, ze powinni$my wznowié dzia-
talnoéc¢ obkomowskich grup w zachodnich obwodach. Juz teraz towarzysze
powinni przystgpi¢ do pracy i rozwijaé calg sie¢ przedsiewzie¢ w zachod-

40 NARB, zespot 4, op. 20, t. 213, k. 288, Postanowienie V Plenum KC KP(b)B z 26-28
lutego 1943 r. ,,0 zadaniach organdéw paristwowych 1 partyjnych w okupowanych rejonach
Biatorusi”.

41 Ihidem, k. 136-137, Stenogram V Plenum KC KP(b)B z 26-28 lutego 1943 .
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nich obwodach. Towarzysze z wschodnich obwodéw pomoga i my jeste-
$§my gotowi pomdc”?,

Termin obrad V Plenum nie byt przypadkowy. Zblizata si¢ wiosna, a wraz
z nig okres wznowienia dziatan partyzanckich. Sytuacja na froncie stawata
sie coraz bardziej klarowna, takze stosunek Brytyjczykow i Amerykanow
do kwestii polskiej granicy wschodniej zdawat si¢ wskazywacé, ze nie be-
dzie zadnych niespodzianek*3. Nalezato tylko przyjgé nowe wytyczne oraz
wprowadzi¢ je niezwtocznie w zycie. Stad juz marcu 1943 r. na kierunku
biatostockim nastgpito wyjgtkowe ozywienie.

3 marca sekretarz biatostockiego Obkomu Elman skierowat do sekreta-
rza KC KP(b)B Nikotaja J. Awchimowicza list, w ktérym informowat o prze-
biegu odtwarzania kadr obwodowych, rejonowych i miejskich w zwigzku
z ,przygotowaniami do oswobodzenia obwodu biatostockiego”. Podat w nim
minimalng obsade kadrowg wszystkich struktur oraz nazwiska oséb mogg-
cych objgé dane stanowisko**. 5 marca, na prosbe Elmana, KC KP(b)B za-
twierdzito sktad grupy operacyjnej biatostockiego Obkomu w skladzie:
Wiadimir G. Kudrajew, Andriej P. Elman, Aleksandr A. Kilbin, Iwan
S. Krawczenko, Nikotaj I. Gribojedow, Trofim N. Stryzak - sekretarz Ob-
komu LKZMB oraz Nikotaj S. Griedasow - zastepca naczelnika Zarzgdu
NKWD?*, 15 marca zapadto w KC KP(b)B postanowienie o rozszerzeniu
sktadu biatostockiego Obkomu KP(b)B. W jego sktad weszli: W. G. Kudra-
jew — I sekretarz, A.P. Elman - II sekretarz, A.A. Kilbin - sekretarz ds.
kadr, I.S. Krawczenko - sekretarz ds. propagandy, T.N. Stryzak — sekretarz
LKZMB, N.S. Gridasow — naczelnik UNKWD, W.E. Samutin - redaktor
obwodowej gazety ,,Wolna Praca” i W.R. Romanow - sekretarz biatostoc-
kiego Gorkomu. Poniewaz Gridasow praktycznie nie uczestniczyt w posie-
dzeniach Obkomu, 13 lipca 1943 r. uchwatg Biura KC KP(b)B czlonkiem
Obkomu uczyniono przebywajacego juz wtedy w obwodzie D.K. Sukacze-
wa?t, Za linig frontu znajdowat sie takze sekretarz Komsomotu — Stryzak.

42 Ibidem, k. 279-280.

43 Wzorcowym tego przyktadem byto podpisanie 26 maja 1942 r. przez Wielka Brytanie
i ZSRR Traktatu przymierza w czasie wojny toczonej przeciwko Niemcom hitlerowskim i ich
sojusznikom w Europie, jak rowniez wspdtpracy wzajemnej po wojnie, w ktérym strona brytyj-
ska uznawata de facto wiodacg role ZSRR w powojennej Europie Wschodniej oraz fakt, ze
granica polsko-radziecka bedzie przebiegac zgodnie linig graniczng z 1941 r., by¢é moze z nie-
wielkimi ustepstwami na rzecz Polski.

4 NARB, zespot 4, op. 33a, t. 170, k. 33-32, Pismo sekretarza biatostockiego Obkomu
A. Elmana do sekretarza KC KP(b)B N. Awchimowicza z 3 marca 1943 . w sprawie obsady
kadrowej obwodu.

45 Ihidem, k. 3, Pismo Elmana do Awchimowicza z 5 marca 1943 r. w sprawie sktadu
grupy operacyjne;j.

46 Podpolnyje partijnyje organy kompartii..., s. 51.
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Obaj zostali tam skierowani w celu ,,ustanowienia lgcznosci z podziemny-
mi organizacjami partyjnymi oraz ruchem partyzanckim”. Do wyjazdu
w celu pomocy w zorganizowaniu podziemnych struktur partyjnych w ob-
wodzie przygotowywali sie takze sekretarz Obkomu Krawczenko, ktéry mia-
nowany zostal pelnomocnikiem KC KP(b)B na obwdd biatostocki, z grupg
robotnikéw partyjnych i pracownikiem NKWD i Komsomotu®’.

Kolejnym etapem formowania partyjnych struktur w obwodzie byto
stworzenie ich podziemnych odpowiednikéw. Pierwsze grupy inicjatywne
zostalty wystane na zachdd wiosng 1 latem 1943 r. Kierowali nimi m.in.
J.I. Isajenko, A.A. Stoma, A.D. Tracewski i A.G. Sztamanow, Witalij
W. Kundowicz, Pawiet R. Bastun, Ilia M. Owsiejczyk i Iwan S. Szurman.
Mialy one za zadanie przenikngé do obwodu, a ich dowddcy, jako sekreta-
rze podziemnych organizacji partyjnych oraz petnomocnicy KC KP(b)B, roz-
poczgé dziatalnos$é polityczng*®. Grupa Owsiejczyka zostata skierowana do
rejonu skidelskiego, grupa N.L. Karabania do rejonu braniskiego, grupa Ba-
stuna do rejonu grodzieniskiego, grupa Kundowicza do rejonu tapskiego,
grupa Szurmana do rejonu $niadowskiego, grupa R.A. Diakowa do rejonu
sokélskiego, grupa A.D. Tracewskiego do rejonu augustowskiego, grupa
Stomy do rejonu czyzewskiego, grupa Samutina do Biategostoku®®. W sktad
kazdej grupy wchodzito od 4 do 8 oséb. Byly one doskonale wyposazone
w broni (rusznice przeciwpancerne, karabiny maszynowe, miny, trotyl, ty-
sigce sztuk amunicji) oraz mase literatury propagandowej. Wiekszo$¢ wy-
ruszyta na zachéd w lipcu 1 sierpniu 1943 r.

27 lipca 1943 1. KC KP(b)B zatwierdzit W.E. Samutina na stanowisku
sekretarza biatostockiego podziemnego komitetu obwodowego partii. Pel-
nit on te¢ funkcje az do lipca 1944 r. Wyb6r Samutina byt nieprzypadkowy.
Znatl on doskonale jezyk polski oraz sytuacje, jaka panowata na tym tere-
nie do momentu wybuchu wojny, byt tez w potowie lat trzydziestych se-
kretarzem komitetu okregowego Komunistycznej Partii Zachodniej Biato-
rusi w Bialymstoku. Wraz z nim czlonkami Obkomu zostali T.N. Stryzak

47 Byli to Witalij R. Romanow - zastepca pelnomocnika KC KP(b)B, Danita K. Sukaczew
- do 1941 r. przewodniczgcy jedwabieriskiego Rajispotkomu, Iwan S. Szurman — do 1941 r.
sekretarz $niadowskiego Rajkomu, Ilia M. Owsiejczuk — do 1941 r. dyrektor fabryki, Alek-
sander F. Sokolczyk — do 1941 r. sekretarz lomzyriskiego Rajkomu, Nikotaj L. Karabar — do
1941 r. sekretarz brariskiego Rajkomu, Wasilij P. Karnaczenko — do 1941 r. zastgpca prze-
wodniczacego biatostockiego Obispotkomu, Stanistaw E. Rynattowski — do 1941 r. zastepca
prokuratora obwodu biatostockiego, Fiodor I. Kuzyjczew. Zob. NARB, zesp6t 4, op. 33a, t. 584,
k. 8, Postanowienie Biura KC KP(b)B z 15 marca 1943 r. o zatwierdzeniu sktadu Obkomu.

48 NARB, zespdt 3500, op. 23, t. 36, k. 253, Raport o grupach inicjatywnych wystanych
do obwodu biatostockiego.

49 Ibidem, zesp6t 1332, op. 1, t. 4, k. 53-55, Spis grup inicjatywnych skierowanych do
obwodu biatostockiego.
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i D.K. Sukaczew, ktéry zorganizowat przy Biatostockim Zgrupowaniu Par-
tyznackim komitet antyfaszystowski. W styczniu 1944 r. Sukaczew decyzja
wiladz Obkomu zostat oddelegowany za lini¢ frontu w celu dostarczenia
dokumentéw informujgcych o rozwoju sytuacji w obwodzie. 23 listopada
do sktadu komitetu dotgczono naczelnika biatostockiego obwodowego sztabu
ruchu partyzanckiego Filipa F. Kapuste oraz redaktora podziemnej gazety
,,Biatostocka Prawda” Stefana K. Majchrowicza.

4 sierpnia 1943 r. przez lini¢ frontu do stuckiej strefy partyzanckiej zo-
stal przerzucony Samutin. Pod jego kierownictwem formowato sie zgrupo-
wanie partyzanckie, ktére miato si¢ udac na zachdéd, w kierunku obwo-
du®. 1 wrzesnia, juz jako Bialostockie Zgrupowanie Partyzanckie, wyruszyto
ono pod dowddztwem F.F. Kapusty w kierunku Biategostoku. Az do lata
1944 r. tworzgcym go oddziatom nie udato sie dotrze¢ w wyznaczone rejo-
ny. W analogicznej sytuacji jak Samutin znalezli sie prawie wszyscy dzia-
tacze partyjni, ktérzy zmuszeni byli organizowac struktury partyjne w la-
sach Puszczy Iwienickiej 1 Lipiczariskiej, zas cztonkéw partii i komsomotu
dobieraé¢ sposréd miejscowych partyzantéw. Dziatania te nie miaty nic
wspdlnego z rzeczywistg dziatalnoscig partyjng. Byty pozorowane, tak jak
wiekszo$¢ posunieé¢ w tym okresie 1 mialy umozliwié¢ wykazanie sie sekre-
tarzy rajkoméw, ktérzy setki kilometréw od miejsc ich faktycznego prze-
znaczenia pisali raporty o dziatalnosci komitetu rejonowego, o odbytych
zebraniach 1 podjetych uchwatach, a nawet wydawali gazety 1 ulotki.

Nie nalezy jednak niedocenia¢ tych dziataii. Nawet, jesli nie mialy one
w oéwcezesnej sytuacji zadnego znaczenia, to mogly zostaé¢ z powodzeniem
wykorzystane w propagandzie radzieckiej jako namacalny dowdd istnienia
na terenie obwodu biatostockiego radzieckiego ruchu oporu oraz struktur
patistwowych 1 partyjnych, popieranych jakoby aktywnie przez spo-
teczenistwo, ktore ,,z niecierpliwoscig oczekiwato powrotu wtadzy radziec-
kiej”. Poniewaz na poczgtku 1944 r. Stalin ostatecznie zadecydowat o od-
daniu tych ziem Polsce, dziatania te z punktu widzenia propagandowego
nie mialy znaczenia. Gdyby jednak postanowiono na Kremlu o ich zatrzy-
maniu w sktadzie BSRR tysigce dokumentéw wytworzonych przez pod-
ziemne komitety rejonowe i migdzyrejonowe mogloby z powodzeniem
Swiadczy¢ o nieprzerwanej obecnosci wladzy radzieckiej, wzmacniajgc pro-
pagandowo prawo ZSRR do tych terenéw. Kiedy w potowie 1943 r., zgod-
nie z decyzjami Kremla, radziecka partyzantka przystgpita do zwalczania
polskiego ruchu oporu, czynita to takze po to, aby nikt poza biatoruskimi
komitetami podziemnymi nie mégt publicznie méwi¢ o swych prawach do
obwodu biatostockiego. Wszystkie dziatania partyzanckie wyraznie wska-

50 Podpolnyje partijnyje organy kompartii..., s. 52-53.
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zuja, ze glownym celem radzieckiego ruchu oporu byla fizyczna elimina-
cja jakichkolwiek struktur moggcych zaswiadczy¢ o polskosci tych ziem
oraz walce oddziatéw partyzanckich nie podporzgdkowanych wtadzom na
Kremlu.

We wrzesniu 1943 r. reaktywowano, wykorzystujgc partyzantéw wcho-
dzgcych w sktad Biatostockiego Zgrupowania Partyzanckiego oraz dziata-
czy partyjnych skierowanych z Biura KC, sopockinski i $niadowski pod-
ziemny Komitet Rejonowy KP(b)B>!; w pazdzierniku zatwierdzono komitet
tapski i Swistocki. W listopadzie 1943 r. Biuro KC KP(b)B podjeto uchwate
o dalszym rozwijaniu ruchu partyzanckiego oraz sieci partyjnych podziem-
nych organizacji w zachodnich obwodach Biatorusi. Uporzgdkowano struk-
ture podziemnych komitetéw rejonowych oraz zatwierdzono powstanie
podziemnych komitetow miedzyrejonowych. Sekretarzem branskiego pod-
ziemnego komitetu miedzyrejonowego zostal Nikotaj L. Karabar; w jego
sktad wchodzity rejony: brariski, bielski i ciechanowiecki. Po powotaniu
komitetu tapskiego z Witalijem W. Kundowiczem podporzgdkowano mu
rejony: branski i bielski. Sekretarzem wotkowyskiego komitetu mi¢dzyre-
jonowego zostat D.K. Sukaczew; w jego sktad wchodzity rejony: wotkowy-
ski, zabtudowski i §wistocki. Sekretarzem czyzewskiego komitetu miedzy-
rejonowego zostal A.A. Stoma; w jego sktad wchodzily rejony: czyzewski,
zambrowski i §niadowski. Sekretarzem tomzyriskiego komitetu migdzyre-
jonowego mianowano A. F. Sokolczyka; w jego sktad wchodzily rejony:
tomzyriski, jedwabieriski i kolneriski. Sekretarzem augustowskiego komi-
tetu miedzyrejonowego zostal Anton D. Tracewski; obejmowat on poczgt-
kowo rejony: augustowski i grajewski. Z czasem rejon grajewski zostat
wydzielony, a w miesrajkomie znalazty si¢ rejony: augustowski, dgbrowski
1 sopockinski. Sekretarzem krynkowskiego komitetu miedzyrejonowego
zostal T.W. Jasiuczenia; obejmowatl on rejony: krynkowskim i sokdlski®2.
Rejon biatostocki, na ktorego czele stal Anatolij J. Andrejew obejmowat
takze rejon knyszyriski. W grudniu 1943 r. struktura partyjna obwodu skta-
data sie z dziatajgcych oficjalnie: komitetu obwodowego, 4 komitetéw mie-
dzyrejonowych oraz 7 komitetéw rejonowych.

51 Odbylo sie to zanim oddzialy osiggnely wyznaczony im punkt koncentracji w Pusz-
czy Lipiczariskiej, czyli nie miato nic wspélnego z faktyczng dziatalnoscig w wyznaczonym
rejonie, choc nieuwazny czytelnik moze odnies¢ takie wrazenie, zapoznajgc sie z powstaty-
mi wéwczas uchwatami i postanowieniami.

52 NARB, zespét 4, op. 3, t. 1251, k. 139-140, Protokdt nr 194-a z posiedzenia Biura
KC KP(b)B z 23 listopada 1943 r.; ibidem, zespét 3630, op. 1, t. 7, k. 39-40, Wykaz brygad
partyzanckich i podziemnych komitetéw rejonowych skierowanych do obwodu biatostoc-
kiego, stan na 20 listopada 1943 r.



Odtwarzanie struktur partyjnych obwodu 235

Oto krétka charakterystyka wybranych podziemnych komitetéw KP(b)B:

- biatostocki podziemny komitet rejonowy - powstat 18 kwietnia
1944 r., zakonczyt swojag dziatalno$c¢ 18 sierpnia 1944 r. Sekretarzem raj-
komu zostat Jewgienij G. Osipow, komisarz brygady partyzanckiej im. Ka-
stusia Kalinowskiego. Komitet dzialal w oparciu o wyzej wspomniang
brygade. Cztonkami komitetu byli: Anatolij J. Andriejew oraz Pantalej
W. Zieziula;

- augustowski podziemny komitet miedzyrejonowy — powolany decyzja
biatostockiego Obkomu KP(b)B 21 listopada 1943 r. zakoriczyt swojg dzia-
talnos¢ 19 lipca 1944 r. Pierwotnie kierowat nim A.D. Tracewski, od maja
1944 Iwan J. Lisakowicz. W jego sktad wchodzili: Michat Z. Rogoziniski
oraz Iwan J. Siemaszko. Dziatat w o oparciu oddziat partyzancki G.K. Zukowa;

- branski podziemny komitet miedzyrejonowy — zostat powotany w grud-
niu 1943 r., swojg dziatalno$¢ zakonczyt 17 lipca 1944 r. Kierowacé nim
miat N.L. Karaban, ktéry nigdy do rejonu nie dotart. Do momentu nadej-
Scia frontu znajdowat sie w oddziale im. Bogdana Chmielnickiego operujg-
cym na terenie obwodu brzeskiego, ktéry wszedt w sktad Biatostockiego
Zgrupowania Partyzanckiego dopiero w 1944 r. Cztonkiem komitetu byt
Fiodor N. Kizito. Grupa wydawata gazete ,,Wpierod, na wraga”;

- tapski podziemny komitet miedzyrejonowy — powotany zostat 23 paz-
dziernika 1943 r., zakoriczyt swojg dziatalnosc 1 sierpnia 1944 r. Kierowat
nim W.W. Kundowicz. Komitet znajdowat sie w oddziale ,,Za Rodinu”, kt6-
ry zostat w pazdzierniku 1943 r. przeksztalcony w brygade ,,Wo imia Rodi-
ny”. Byta ona wyznaczona do dziatarn w rejonach: bielskim, brariskim 1 tap-
skim, taki tez zasieg miat ostatecznie komitet migdzyrejonowy. Cztonkami
komitetu byli: Iwan P. Kysz oraz Michail G. Jankowski. Komitet wydawat
gazete ,,Krasnoje Znamja”, przemianowang w kwietniu 1944 r. na ,,Znam-
ja Pobiedy”;

- czyzewski podziemny komitet miedzyrejonowy — rozpoczgt dziatalnosé
21 listopada 1943 r., zakoniczyt 13 lipca 1944 r. Formalnie dziatat w rejo-
nach czyzewskim i zambrowskim. Sekretarzem byt Adam A. Stoma. Komi-
tet dziatal w oparciu o partyzanckg brygade im. Czapajewa. Czlonkami ko-
mitetu byli: Aleksandr I. Muraszko i Michait D. Truchan. Komitet wydawat
gazete ,,Patriot Rodiny”;

- lomzynski podziemny komitet rejonowy — rozpoczgl dziatalnosé
w grudniu 1943 r., kiedy do Biatostockiego Zgrupowania Partyzanckiego
przybyt sekretarz Rajkomu Aleksandr F. Sokolczyk, zakoriczyt zas dziatal-
no$¢ 12 lipca 1944 r. Do czerwca 1944 r. dziatat jako komitet miedzyrejo-
nowy w oparciu o partyzancki oddziat im. F.E. Dzierzyniskiego. Cztonkami
komitetu byli: Jewgienij W. Nartysz-Bluk oraz Gieorgij S. Misnik. Komitet
wydawat gazete ,,Smiert” Faszizmu”;
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- sokdlski podziemny komitet rejonowy — rozpoczat dziatalnos¢ 12 marca
1944 r., zakoriczyt w maju 1944. Na jego czele stat oficer polityczny z od-
dzialu partyzanckiego ,,Bojowy” im. Dunajewa Iwan J. Lisakowicz. W maju
1944 r. Lisakowicz zostal mianowany sekretarzem augustowskiego komi-
tetu miedzyrejonowego®.

Obok komitetéw partyjnych na terenie obwodu postanowiono powotac
struktury Komsomotu. Warunki, w jakich odbywato sie odtwarzanie Kom-
somotu, byly analogiczne jak warunki, w jakich tworzyly si¢ podziemne
struktury partii. Wiekszo$é rejonowych struktur Leninowskiego Komu-
nistycznego Zwigzku Mtodziezy Biatorusi (LKZMB) powstata przy tych
samych oddziatach partyzanckich tworzgcych Bialostockie Zgrupowanie
Partyzanckie, przy ktérych tworzyly sie podziemne komitety rejonowe par-
tii. Do Komsomotu nalezeli mtodzi partyzanci z oddziatéw. Takze dziatal-
nos¢ organizacyjna odbywata si¢ w podobny sposob. Zebrania, uchwaty,
odezwy ludzi siedzgcych gteboko w lesie w obwodzie baranowickim byty
kompletnie oderwane od sytuacji, nastrojow i faktycznego poparcia, lub
jego braku, mieszkaricow Bialostocczyzny. Byla to sztuka dla sztuki, jed-
nak wydzwigk propagandowy tych dziatar byt taki sam jak struktur par-
tyjnych. Nieliczne grupy, ktérym faktycznie udato sie przedostaé do ob-
wodu, zostaly rozbite, zas ich cztonkowie zgineli w walce, badz zostali
aresztowani.

Za poczatek formowania sie podziemnych organizacji komsomol-
skich uwaza sie dyrektywe KC KP(b)B z 30 czerwcai 1 lipca 1941 r. o przej-
Sciu do dziatalnosci podziemnej struktur partyjnych na terenach zajetych
przez wroga oraz rozwoju wojny partyzanckiej na jego tytach®. 9 lipca
1941 r. KC LKZMB przyjat postanowienie o przej$ciu komsomolskich
organizacji dziatajgcych na terenie Biatorusi do pracy podziemnej. W lipcu
i sierpniu 1941 r. z inicjatywy pierwszego sekretarza Obkomu LKZMB
T.N. Stryzaka podejmowano wprawdzie préby organizowania struktur
podziemnych, jednak specyfika obwodu sprawita, ze zakoriczyly si¢ one
niepowodzeniem. Ponowna préba odtworzenia struktur komsomolskich
w obwodzie rozpoczeta sie w grudniu 1942 r. od zebrania i przeszkole-
nia dziataczy tworzgcych je do wybuchu wojny w 1941 r. Kolejnym eta-
pem byto odwotanie Stryzaka z pracy w miriskim Obkomie Komsomotu
i skierowanie go w marcu 1943 r. do obwodu biatostockiego na stanowi-
sko pierwszego sekretarza biatostockiego podziemnego Obkomu oraz
pelnomocnika KC LKZMB. Od lutego do lipca 1943 r. ,na terytorium

53 Podpolnyje partijnyje organy kompartii..., s. 52—62.
54 Wsienarodnoje partizanskoje dwizenije w Bietorussii w gody Wielikoj Otieczestwiennoj
wojny, t. 1, Minsk 1967, s. 52-54.
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obwodu”*® skierowano kilkudziesieciu dziataczy Komsomotu réznego szcze-
bla. Z ich pomocg utworzono komitet obwodowy LKZMB, dwa komitety
miejskie oraz 21 komitetéw rejonowych. W oficjalnych dokumentach mo-
zemy znalezé informacje, ze do momentu wkroczenia na teren obwodu
Armii Czerwonej dziata¢ miato w oddziatach partyzanckich 96 podstawo-
wych organizacji komsomolskich, skupiajagcych w swoich szeregach 1115
komsomolcow oraz 279 podziemnych organizacji komsomolskich, skupia-
jacych 1511 komsomolcow. Nigdzie natomiast nie podano, Ze na terenie
Biatostocczyzny, a tym bardziej Lomzyriskiego, do lata 1944 r. nie dziatata
zadna organizacja komsomolska. Proby zaktadania w terenie ogniw kom-
somotu koriczyty sie najczesciej z chwilg opuszczenia miejscowosci przez
partyzantéw. Czesto tez w sklad organizacji weiggano ludzi, ktérzy nie mieli
o tym pojecia; wystarczyto jawne wyrazanie sympatii lub pomoc. W ten
sposob wyrabiano ,,norme” rozwoju ruchu komsomolskiego niezbedna, aby
w niedalekiej przysztosci moc twierdzic, ze Komsomot byt popierany przez
mtlodziez zamieszkatg w obwodzie.

Biatostocki podziemny Obkom LKZMB dziatat oficjalnie od czerwca
1943 r. do 15 lipca 1944 r. Kolejnymi sekretarzami byt Trofim N. Stryzak
i Pawiet I. Popow. Od listopada 1943 r. do sierpnia 1944 r. dziatat tez biato-
stocki podziemny komitet miejski LKZMB, na ktérego czele stal Nikotaj
F. Pytko. Bazg komitetu byta partyzancka brygada im. Kastusia Kalinow-
skiego. Sitami brygady powotano takze do zycia biatostocki, grajewski, kny-
szynski 1 krynkowski podziemne komitety rejonowe LKZMB. W partyzanc-
kiej brygadzie ,,Wo imia Rodiny” dziatat komitet bielski, zambrowski
itapski. Lomzynski podziemny Rajkom LKZBM dziatal w oddziale im.
F.E. Dzierzynskiego, sokolski w oddziale ,,Bojewoj” im. Dunajewa, ciechano-
wiecki w oddziale im. S.M. Budionnego, czyzewski w brygadzie im. P.K. Pono-
marienki®®. Aby ,,zaktywizowaé” mtodych dziataczy Komsomotu 8 grudnia
1943 1. odbyta sie z inicjatywy komitetu obwodowego narada aktywu, w kto-
rej uczestniczylo 41 oséb, w wigkszosci partyzantéw oddziatéw nalezgcych
do Biatostockiego Zgrupowania Partyzanckiego. W obradach uczestniczyli takze
dowddcy oraz komisarze polityczni oddziatéw. Narada nie stuzyta praktycz-
nie niczemu. Jedynymi ustaleniami, jakie na niej przyjeto, byto powotanie
w brygadach i oddziatach zastepcéw dowddcow do spraw pracy z mtodzieza.
Wydano takze polecenie utworzenia z komsomolcéw specjalnych druzyn
strzelcéw wyborowych, wywiadowcow, niszczycieli czotgdw i dywersantéw.

55 Tak pisano w dokumentach, cho¢ byla to nieprawda, gdyz ludzie ci dotarli jedynie do
komplekséw lesnych na terenie obwodu baranowickiego.

56 Podpolnyje komsomolskije organy Bielorussii w gody Wielikoj Otieczestwiennoj Wojny
1941-1944, Minsk 1976, s. 66-85.
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O sytuacji w obwodzie nic nie méwiono. Kolejna narada odbyta si¢ w marcu
1944 r. Byta to - jak wynika z dokumentéw - I Konferencja Obwodowa
LKZMB. W przyjetej rezolucji wezwano do wzmocnienia dyscypliny, dalsze-
go rozwoju partyzantki oraz wzmocnienia pracy polityczno-propagandowe;j®”.

,Uzupetnieniem” tych struktur byty podporzadkowane obkomowi lokal-
ne komitety antyfaszystowskie, jedyne struktury faktycznie dziatajace na
terenie obwodu 1 prowadzgce, w miare swych skromnych mozliwosci, wal-
ke z Niemcami. Tworzyli je gtéwnie dziatacze lokalni KPZB, co z gory
warunkowato gtebokg do nich nieufnos¢ centralnych wtadz partyjnych,
uwazajgcych, ze moze to by¢ doskonata okazja do przenikania tg droga do
partii polskich i niemieckich prowokatorow. Réwnoczes$nie nie byto innej
metody dotarcia do lokalnej spotecznosci w wielu kluczowych miejscowo-
Sciach obwodu, w tym w Biatymstoku. Ostatecznie w czerwcu 1943 r.
KC KP(b)B zadecydowat, ze ,, Te bezpartyjne organizacje nalezy zachowad
i rozwijaé ich dziatalno$c, gdyz stanowig one dobry, korzystny $srodek wig-
czania do walki z faszyzmem tych ludzi, ktérym komunistyczne organiza-
cje draznig nerwy. Dla obwod6éw brzeskiego i biatostockiego to swietna
organizacja. Powinni$my si¢ cieszy¢ z ich powstania i rozwijac je. W wa-
runkach obwodéw duze znaczenie majq wilasnie miejscowe kadry utrzy-
mujgce statg wiez z narodem. Trzeba tylko, Zeby obwodowy komitet anty-
faszystowski utrzymywat staty kontakt z obkomem i przez niego byt
kierowany”*®. Doprowadzono do tego z chwilg powotania 28 listopada
1943 1. Biatostockiego Obwodowego Komitetu Antyfaszystowskiego (OKA),
dziatajacego w strukturach Biatostockiego Zgrupowania Partyzanckiego
(BZP), przebywajacego w Puszczy Lipiczaniskiej. Przewodniczgcym Komi-
tetu zostat Danit K. Sukaczew, cztonkami Nikotaj Ladyko, Jakow G. Bonk,
A. Baranowski i Iwan S. Tielesz>®. Gtéwnym zadaniem OKA byt nadzor
i koordynacja dziatan komitetéw antyfaszystowskich w obwodzie. W mo-
mencie powotania OKA komitety antyfaszystowskie dziataty w rejonie biato-
stockim oraz krynkowskim. W ciggu kolejnych kilku miesiecy z inicjatywy
OKA powstaty komitety w rejonie wotkowyskim, tapskim 1 zabtudowskim.
Jesli wierzy¢ dokumentom wytworzonym przez Biatostockie Zgrupowanie
w przeddziert wkroczenia na Bialostocczyzne Armii Czerwonej w obwo-

57 M. Gnatowski, Bialostockie Zgrupowanie Partyzanckie..., s. 209-210. Zob. tez artykut
z przebiegu obrad w ,,Swistoczskoj Prawdie”, Zbiory Muzeum Wielkiej Wojny Ojczyznia-
nej w Minisku (dalej - ZMWWO w Minisku), sygn. 38990/9.

58 Cyt. za: M. Gnatowski, Kulisy radzieckich starai o ponowne wlgczenie regionu biatostoc-
kiego w sktad ZSRR (1942-1944), ,Studia Podlaskie”, t. X, 2000, s. 70; zZrédto: ZMWWO
w Mirisku, sygn. 34173, Stenogram posiedzenia Biura KC KP(b)B z 29 czerwca 1943 r.

59 NARB, zespot 1332, op. 1, t. 1, k. 7-10, Protokét z posiedzenia nr 3 Biatostockiego
Podziemnego Komitetu Obwodowego KP(b)B z 28 listopada 1943 r.
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dzie dziatato 11 komitetéw rejonowych, kierujgcych 86 organizacjami an-
tyfaszystowskimi, w ktérych znajdowac sie miato 630 oséb. Ogétem wiadze
partyzanckie szacowaly, ze czynnych dziataczy oraz zwolennikéw ruchéw
antyfaszystowskich jest w obwodzie okoto 3 tys. i stanowig oni potencjal-
ng rezerwe do dalszego tworzenia oddziatéw partyzanckich®.

Oznaczalo to w praktyce catkowite podporzadkowanie tych struktur
podziemnym witadzom radzieckim, co réwnato sie pozbawieniu ich jakie-
gokolwiek pola manewru w kwestii kontaktéw z polskim prolondyniskim
ruchem oporu. Na czele komitetow stawiano najczesciej przybylych ze
wschodu dziataczy KP(b)B. Doskonatym przyktadem sg dzieje bialostockiego
Komitetu Antyfaszystowskiego. Dziatali w nim Polacy, Rosjanie, Biatorusi-
ni, Zydzi i Niemcy. Na czele komitetu stal Aleksander Rakowiec, byty pra-
cownik wydziatu drogowego biatostockiego Gorkomu. Od kwietnia 1944 r.
kierowata nim Elzbieta Czapnik. Organizacja wedtug réznych zrédet liczy-
ta od 27 do 43 os6b. Jej cztonkowie zajmowali sie matym sabotazem, gtow-
nie na biatostockim lotnisku, do ktérego mieli dostep. Komitet Antyfaszy-
stowski podporzgdkowat sie BZP, kiedy tgcznosé z nim nawigzata grupa
specjalna NKWD pod dowddztwem N.A. Chmielewcewa, dziatajgca na te-
renie obwodu od 6 pazdziernika 1943 r. do 27 lipca 1944 1.51 Od tej chwili
wszystkie wazniejsze posuniecia musiaty by¢ uzgadniane z centralg. Suka-
czew w swych sprawozdaniach twierdzil, ze w Bialtymstoku dziataly trzy
komitety antyfaszystowskie, gtéwnie w fabrykach. Zajmowaty sie one kol-
portowaniem wsrod robotnikéw i mieszkancéw miasta wydawanych przez
Zgrupowanie gazet i ulotek®?,

Waznym elementem opanowania terenu i przygotowania go do ponow-
nego podporzgdkowania wladzy radzieckiej byly wszelkie dziatania propa-
gandowe, zwlaszcza zas wydawana na masowg skale prasa i ulotki. Z ba-
darni M. Gnatowskiego wynika, ze w obwodzie w latach 1943-1944
wydawano 15 tytutéw pracy podziemnej, w tym dwa o zasiegu obwodo-
wym. Najwazniejszym byta , Bietostokskaja Prawda”, ktorej pierwszy nu-
mer ukazat sie 7 listopada 1943 r. Byl to oficjalny organ biatostockiego
Obkomu KP(b)B oraz Obwodowej Rady Delegatéw Ludu Pracujgcego. Jak

60 Zob. M. Gnatowski, Komitety antyfaszystowskie w okregu biatostockim (lipiec 1941-1i-
piec 1944). Zarys rozwoju i dziatalnosci, ,,Rocznik Biatostocki”, t. XI, 1972, s. 9-52; zob. tez
NARB, zespo6t 4, op. 33a, t. 478, k. 46 i nn.

61 NARB, zespot 1352, op. 1, t. 7, k. 1, Raport specinspektora wydziatu KGB przy RM
BSRR Archipowa z 1 czerwca 1966 r.; zob. tez: ibidem, k. 60-61, Spis biatoruskich poziem-
nych organizacji antyfaszystowskich.

62 NARB, zesp6t 3500, op. 2, t. 49, k. 166-168, Raport o polozeniu, nastrojach i walce
Polakéw w obwodzie biatostockim. W miescie dziata¢ miat takze Polski Komitet Narodowy,
ktéry nawigzat kontakt z radzieckg partyzantka. Zob. ibidem, k. 207-208.
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pisano w pierwszym numerze, stanowita ona kontynuacje wydawanej w la-
tach 1939-1941 ,,Wolnej Pracy”. Aby nie byto zadnych watpliwosci, zacho-
wano nawet ciggtos¢ numeracji. Byta tylko jedna ,,drobna” réznica. Zar6wno
,Bietostokskaja Prawda”, jak i pozostate gazety, ukazywaly sie wytgcznie
w jezyku rosyjskim w bazie Biatostockiego Zgrupowania Partyzanckiego
w Puszczy Lipiczanskiej. Jej naktad byt tak duzy, jak pozwalaty na to skrom-
ne Srodki techniczne bazy partyzanckiej, zas ,,wiernymi prenumeratora-
mi” byli prawie wylgcznie partyzanci z tworzacych BZP oddzialéw. Redak-
torem naczelnym gazety byt Stefan Majchrowicz. W kolegium redakcyjnym
przewijaly sie takze nazwiska J. Kotasa, F. Piestraka, S. Prytyckiego i J. Sa-
wickiej. Wszystko to byto jednak wielkg mistyfikacjg, gdyz poza Majchro-
wiczem i Sawickg (oddelegowang w tym celu specjalnie z Miriska) nikt nie
przebywat na terenie dziatania Zgrupowania. Gazeta byta wydawana w forma-
cie 15 x 21 cm, w naktadzie kilkuset egzemplarzy. Jej objetos¢ prawie ni-
gdy nie przekraczata 4-6 stron. Ukazato sie w sumie 61 numeréw.

Drugg ogélnoobwodowg gazetg byt ,,Motodoj Partizan” wydawany przez
LKZMB. Tu tez w podtytule znalazta sie informacja sugerujaca, ze gazeta
jest wydawana na terenie obwodu. Jej pierwszy numer ukazat si¢ 23 paz-
dziernika 1943 r., jeszcze w czasie marszu Zgrupowania do wyznaczonych
rejonéw. Redaktorem gazety byt Jakow Kaczan. ,,Motodoj Partizan” ukazy-
watl sie raz w tygodniu, jak pisano w sprawozdaniach, w naktadzie 300-
-400 egzemplarzy. Do lipca 1944 r. ukazato sie w sumie 35 numeréw pisma.

Jak juz wczesdniej pisatem, ukazywaty sie takze gazety wydawane stara-
niem niektérych komitetow rejonowych oraz organizacji antyfaszystow-
skich. One takze byty drukowane w Puszczy Lipiczarniskiej badz w drukar-
ni mieszczgcej sie w uroczysku Huty Michalin. Podziemny Komitet
Rejonowy w Lapach wydawat , Znamja Pobiedy”, Komitet Miedzyrejono-
wy w Czyzewie ,Patriot Rodiny”, Komitet Rejonowy w Lomzy ,,Smiert’
faszizma”. Rejonowy komitet antyfaszystowski w Brarisku wydawal gazete
,Precz Niemcy z naszej ziemi”%, rejonowy komitet w Sniadowie ,,Za na-
szu pobiedu”.

Wydawanie ,,lokalnej” prasy byto dziataniem catkowicie pozorowanym.
Gazety praktycznie nie pisaty nic o sytuacji w obwodzie badz rejonach,
gdyz nie mialy z nimi zadnego kontaktu. Wiekszosc szpalt zajmowaty prze-
druki informacji z organéw centralnych. Czesto tez pojawialy sie czysto
propagandowe, nieprawdopodobne informacje, np. o kupieniu przez kot-
choznika za wtasne oszczednosci samolotu dla Armii Czerwonej. Gazety
nie docieraty do ludnosci, ich kolportaz praktycznie nie istnial. Choé naj-
wiecej miejsca poswiecano w nich partyzantce, informowano tez o Kosciusz-

63 M. Gnatowski, Biatostockie Zgrupowanie Partyzanckie..., s. 211-215.
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kowcach i Zwigzku Patriotéw Polskich. Wzywano Polakéw do wstepowa-
nia do radzieckiego podziemia, gdyz tylko w ten sposéb mozna byto wal-
czy¢ z Niemcami. Stanowczo potepiano polskie paristwo podziemne oraz
wierne rzgdowi w Londynie oddzialy ,polskich bandytéw” i ,,zdrajcéw
narodu polskiego”, kolaborujgcych z wrogiem. Wszystkie gazety miaty je-
den zasadniczy cel — wyrobi¢ w czytelnikach przekonanie, ze Armia Czer-
wona 1 partyzantka radziecka stanowig jedyng legalng site walczgcg z Niem-
cami, za$ tereny, na ktérych przebywajg, stanowig integralng czesé
radzieckiego imperium i nic w tej mierze nie zmieni sie po przejsciu fron-
tu. Ludno$c, jako obywatele ZSRR, ma wspdtpracowac z partyzantami ra-
dzieckimi, w przeciwnym wypadku zostanie pociggnieta do odpowiedzial-
nosci przez stosowne organy wladzy paristwowej. Wszelka dziatalnosé, ktéra
nie jest catkowicie podporzgdkowana radzieckim strukturom politycznym
i wojskowym stanowi akt wrogi wobec panstwa radzieckiego i de facto ozna-
cza pomoc Niemcom, to za$ jest traktowane jako zdrada ojczyzny. W zad-
nych radzieckich gazetach z tego okresu ,,wydawanych w obwodzie biato-
stockim” nie znajdziemy najmniejszych wzmianek o tym, ze ziemie te mogg
w przysztosci odejsé do Polski. Obecnosé partyzantki radzieckiej, a whasci-
wie stwarzanie takiego pozoru, gdyz w obwodzie praktycznie do lata 1944 r.
nie dziataly zadne jej struktury za wyjgtkiem grup i oddziatéw specjalnych
NKWD, miata by¢ gwarantem powrotu tych ziem ,,do macierzy”.

Podobng role petnily wydawane masowo druki ulotne. Byty to gtéwnie
komunikaty Radzieckiego Biura Informacyjnego o sytuacji na froncie oraz
odezwy do ludnosci polskiej. Ich znaczenie byto jednak niewielkie, gdyz
po pierwsze, byly wydawane w jezyku rosyjskim, a jesli drukowano je po
polsku, to poziom ich ttumaczen stat na wyjatkowo niskim poziomie, a po
drugie, naktad tych drukéw ze wzgledu na brak papieru oraz potrzebe wy-
dawania gazet byt niewielki. Mimo to ogélny naktad wszystkich ulotek moz-
na liczy¢ w dziesigtkach tysiecy. Jesli wierzy¢ relacji Sukaczewa, ogdlny,
szacunkowy naktad ulotek skierowanych do ludnosci polskiej wynosit 300
tys. Wydaje si¢ to jednak jedynie poboznym zyczeniem na uzytek propa-
gandy®. M. Gnatowski szacuje, ze w obwodzie ukazato sie 260 réznych
drukéw. Brak jednak danych, ile z nich faktycznie rozkolportowano na te-
renie obwodu. Patrzgc na raporty dotyczgce mozliwosci przedostania sie
oddzialéw na tereny na zachdéd od Puszczy Knyszyniskiej i Bialowieskiej
przyjecie, ze 5-10 % naktadu dotarto do ludnosci zamieszkujgcej wschod-
nie rejony Bialostocczyzny wydaje sie bliskie prawdy. Ulotki, tak jak gaze-
ty, byty wydawane w catkowitym oderwaniu od rzeczywistosci. Zawieraly

64 NARB, zespot 3500, op. 2, t. 49, k. 167, Raport o potozeniu, nastrojach i walce Pola-
kéw w obwodzie biatostockim...
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btedy i niescistosci, a nawet absurdy, np. wezwanie mlodziezy z Lomzyn-
skiego, by nie wstepowata do wspdtpracujgcego z Niemcami Zwigzku Mto-
dziezy Biatoruskiej. Nie tylko nie byly w stanie przekonaé¢ ludnosci pol-
skiej do partyzantki radzieckiej, ale wrecz budzily coraz wieksze obawy co
do dalszych loséw tych ziem. Perspektywa ponownego potgczenia tych te-
renéw z Biatoruskg SRR byta powodem do rozpaczy, a nie do radosci, tak
jak tego chciata propaganda radziecka. Nie przeszkadzalo to dziataczom
partyjnym pisa¢ w sprawozdaniach, ze ludno$¢ miejscowa z niecierpliwo-
Scig oczekuje na bolszewickie stowo niesione jej przez partyzanta. Byly to
typowe kalki propagandowe, ktére wydawano w innych obwodach BSRR,
zaadaptowano je wiec na potrzeby lokalnej sprawozdawczosci. Pamigtaé
nalezy, ze w warunkach radzieckich prawdg nie byta zastana rzeczywistosc,
ale ta, ktérg wygenerowano w raportach i sprawozdaniach pisanych dla
Komitetu Centralnego.



Rozdzial 11

Bialostockie Zgrupowanie Partyzanckie

Wprawdzie to ,,kadry decydowaly o wszystkim”, jednak w warunkach
wojennych nic tak nie wzmacniato ich sity oddziatywania, jak oddziaty par-
tyzanckie pilnujgce, by w ludnosci nigdy ,,nie zagast” ptomieni rewolucyj-
nej $wiadomosci. Dziatania zmierzajgce do skoordynowania dziatan party-
znackich na terenie Biatoruskiej SRR, zajetym przez wojska niemieckie
podjeto juz w lipcu 1941 r., kiedy to zostata zorganizowana specjalna szko-
ta dywersyjna, a od kwietnia do pazdziernika 1942 r. Specjalny Biatoruski
Obéz Szkoleniowy, zajmujgcy sie przygotowaniem kadry. Kolejnym etapem
byto powotanie sztabéw ruchu partyzanckiego. W tym samym czasie odby-
wata sie konsolidacja i szkolenie pozaliniowych oddziatéw NKWD, majg-
cych pilnowac ,,czystos$ci” szeregdw partii oraz rozprawiac si¢ z osobami
mogacymi stanowié zagrozenie dla wladzy radzieckiej. Ich gwattowny roz-
woj datuje sie na poczatek 1943 r., kiedy to podjeto decyzje o tworzeniu
specjalnych oddziatéw operacyjno-czekistowskich. Gtéwnym zadaniem,
jakie natozono na grupy specjalne NKWD, byto uporzgdkowanie dokumen-
tow wywiezionych z terenéw zajetych przez wojska niemieckie tak, aby
mozliwe bylo ich wykorzystanie do celéw operacyjnych!. Zadanie rozpraco-
wywania polskiego podziemia otrzymaty takze kierowane na zachéd oddzia-
ly partyzanckie. Do wiosny 1943 r. najwiekszy nacisk ktadziono na rozpra-
cowanie terenu i umocnienie si¢. Aby to osiggngc, na catym zapleczu frontu
tworzono centra operacyjne opierajgce sie na lokalnych strukturach party-
zanckich oraz przerzucanych grupach wywiadowczo-dywersyjnych. Kazde
centrum posiadato wezel radiowy, organizowany najczesciej przez central-
ke wywiadu lub oddziaty rozpoznawcze. W maju 1943 r., na bazie oddziatu
wywiadowczo-dywersyjnego Zarzadu Rozpoznawczego Sztabu Generalnego

I Dokumenty te zdeponowano w Oddziale I Specjalnym NKWD ZSRR w Swierdlowsku.
Zob. P. Kotakowski, NKWD i GRU na ziemiach polskich 1939-1945, Warszawa 2002, s. 219.
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Armii Czerwonej, dziatajacego od wrzesnia 1942 r. w obwodzie brzeskim,
powstato centrum operacyjne, ktére m.in. wspétpracowato z przerzucony-
mi do obwodu oddziatami Biatostockiego Zgrupowania Partyzanckiego.
W pazdzierniku 1943 r. zostala przerzucona za linie frontu grupa wywia-
dowecza ,,Stojkije” pod dowddztwem mjr. Konstantina Gruzdiewa, ktéra pro-
wadzita dziatalnos¢ wywiadowczo-operacyjna w Puszczy Bialowieskiej, a na-
stepnie na Grodzieniszczyznie i Bialostocezyznie?.

We wrzesniu 1943 r. ponownie utworzono Ludowy Komisariat Spraw
Wewnetrznych Biatoruskiej SRR, ktérego szefem zostal mianowany gene-
rat bezpieczeristwa panstwowego Siergiej S. Bielczenko, do 1941 r. stojgcy
na czele NKWD, a nastepnie NKGB w obwodzie biatostockim. Gléwnym
zadaniem tworzonych przez Bielczenke grup operacyjnych byta praca wy-
wiadowcza skierowana przeciwko wszystkim organizacjom, ktére po po-
nownym zajeciu okupowanych terenéw mogly stanowic realne zagrozenia
dla wtadzy radzieckiej. Do obwodu biatostockiego wystano w tym celu grupe
pod dowédztwem Andrieja Sliczewskiego®.

Geneza decyzji o powstaniu i przerzuceniu na zachéd, m.in. do obwodu
biatostockiego duzych grup partyzanckich, majgcych za zadanie opanowa-
nie tych ziem oraz pomoc lokalnym strukturom partyjnym w ich ,,przygo-
towaniu” do nadejécia Armii Czerwonej siega lata 1942 r. 1 tworzonego
woéwczas na Kremlu programu masowej, skoordynowanej wojny partyzanc-
kiej na tytach wroga. Program taki, pod nazwg ,,O zadaniach ruchu party-
zanckiego”, sformulowany zostal w rozkazie Stalina z 5 wrzesnia 1942 r.
Uzupeliat go opublikowany dwa miesigce pézniej ,,Prawdzie” artykut Za
ogolnonarodowy ruch partyzancki, gdzie po raz pierwszy zostata podniesio-
na kwestia pracy politycznej wsréd ludnosci na okupowanych terytoriach.
Do wiosny 1943 r. zalecenia te w stosunku do zachodnich ziem BSRR po-
zostawaly nierealne, gdyz brak byto jakiejkolwiek tgcznosci z tymi terena-
mi. Nie przeszkadzato to jednak rozwingc i dostosowac do nowej rzeczy-
wistosci dziatalnosci organéw partii, aby z chwilg powstania partyzantki
mogly one aktywnie wspétdziatac i nadzorowaé kwestie polityczne. Dlate-
go tez to biatostocki Komitet Obwodowy KP(b)B, dzialajgcy w Moskwie,
przygotowywat — o czym juz wczesniej pisatem — réznorodne plany dzia-

2 P. Kotakowski, op. cit., s. 175-177; zob. tez A.G. Pawtow, Wojennaja razwiedka nakanu-
nie Wielikoj Otieczestwiennoj Wojny, ,Nowaja i Nowieszaja Istorija” 1995, nr 1, s. 27-30;
Z. Boradyn, Niemen rzeka niezgody. Polsko-sowiecka wojna partyzancka na Nowogridczyinie
1943--1944, Warszawa 1999, s. 62-64; M. Juchniewicz, Na wschdd od Bugu: Polacy w walce
antyhitlerowskiej na ziemiach ZSRR 1941-1945, Warszawa 1985, s. 109-110.

3 'W. Gulenko, Struktura i dziatalnos¢ aparatu NKWD — MWD ZSRR i Biatoruskiej SRR
w latach 1944-1947, w: NKWD o polskim podziemiu 1944-1948. Konspiracja polska na No-
wogridezyznie i Grodzienszczyznie, pod. red. T. Strzembosza, Warszawa 1997, s. 14.
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tann operacyjnych, jakie nalezato podjgé, kiedy tylko pozwoli na to sytua-
cja. Wiosng 1943 r. rozpoczely si¢ na masowg skale przegrupowania ra-
dzieckich oddziatéw partyzanckich. Ich gléwnym celem byto stopniowe opa-
nowywanie terenéw, z ktérymi latem 1941 r. utracono kontakt.
Momentem przetomowym dla rozwoju ruchu partyzanckiego oraz jego
aktywizacji bylo V Plenum KC KP(b) Biatorusi, ktére odbylto sie w Mo-
skwie w dniach 26-28 lutego 1943 r. W trakcie obrad podsumowano do-
tychczasowy stan ruchu partyzanckiego, podkreslajgc potrzebe rozwoju pra-
cy politycznej oraz zwracajgc uwage na niebezpieczne zjawisko ,,wypierania
wplywow radzieckich” w zachodnich obwodach BSRR przez coraz bardziej
aktywna konspiracj¢ polskg. O tym, ze de facto nie bylo czego ,,wypierac”,
poniewaz partyzantka radziecka nie byla tam w stanie aktywnie dziatac,
,dyskretnie” nie wspomniano. Oznaczato to diametralng zmiane koncepcji
radzieckich, zaktadajgcych pewng ,,neutralno$¢” wobec polskiego podzie-
mia, wymuszong brakiem wpltywdéw 1 rozpoznania. Opanowanie Zachod-
niej Biatorusi i wyeliminowanie (takze fizyczne) wszelkich wrogéw wia-
dzy radzieckiej uznano za priorytetowy cel na kolejne miesigce wojny*. Aby
to osiggngc, BSzRP rozpoczal akcje umacniania i reorganizacji podziemia,
polegajacg na sukcesywnym, rownomiernym rozlokowywaniu we wszyst-
kich rejonach i obwodach brygad i oddziatéw partyzanckich. Oddelegowany
do konkretnego rejonu oddziatl nie mégt samodzielnie podjgé decyzji o jego
opuszczeniu, zas$ inny oddzial nie mé6gt bez zgody centrali w nim opero-
waé. Dowodcy oddziatéw 1 brygad mieli ponosi¢ catkowitg odpowiedzial-
no$¢ za sytuacje na terenach podlegtych im operacyjnie. Zgodnie z posta-
nowieniem Plenum juz w marcu do obwodu wystano pierwsze grupy
inicjatywne. Kierowali nimi wspomniani juz wczesniej Sukaczew i Stryzak.
Jako trzecia wyruszyta grupa specjalna pod dowoédztwem Nikotaja K. Woj-
ciechowskiego, w ktorej komisarzem byt Anatolij A. Andrejew. Jej miej-
scem docelowym miaty byc lasy w rejonie Sokétki 1 Biategostoku. Grupa
liczyta 30 os6b. Potem skierowano do obwodu oddziat Siergieja 1. Stiepano-
wa, ktéry miat operowaé w rejonie krynkowskim i §wistockim, grupe Mi-
chaita A. Kazakowa, z zadaniem zorganizowania ruchu oporu w rejonie
biatostockim oraz grupe Demidowa N. Gordiejenki, ktéra miata koordyno-
wac dziataniami ruchu oporu w rejonie augustowskim®. Oddzialy te miaty
opanowac duze kompleksy lesne i dokonaé wstepnego rozpoznania, co do
mozliwosci rozmieszczenia tam przerzucanych ze wschodu oddziatéw par-

4 Narodowe Archiwum Republiki Biatoru$§ w Minisku (dalej - NARB), zespét 4, op. 20,
t. 213, k. 136-137, 279-280, Stenogram V Plenum KC KP(b)B z 26-28 lutego 1943 r.

> Ibidem, zespot 4, op. 33a, t. 478, k. 222-223, Pismo sekretarza bialostockiego Obkomu
A. Elmana z 1 czerwca 1943 r. dla sekretarza KC KP(b)B P. Ponomarienki.
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tyzanckich. Byly one przerzucane samolotami w rejon pleszczenicki w ob-
wodzie miriskim, a stamtgd przebijaty sie w kierunku Puszczy Iwienickiej,
Nalibockiej 1 Lipiczariskiej. Dalej, zgodnie z harmonogramem, powinny byty
przedostac sie do wyznaczonych im rejonéw, co jednak okazalo sie zada-
niem przerastajgcym ich mozliwosci bojowe i konspiracyjne. Kolejne gru-
py miaty opanowac m.in. Puszcze Knyszyniska, Lidzkg i Grodzieriskg

Pierwszy, znany mi, oficjalny dokument precyzujgcy zadania oddziatéw
partyzanckich majgcych dziata¢ w obwodzie biatostockim i brzeskim po-
wstat 11 lutego 1943 r. Zawieral on informacje oparte na plotkach, w za-
den sposo6b nie potwierdzone meldunkami. ,,Poniewaz ruch partyzancki sie
nasila — pisano w nim - zas 10 lutego 1943 r. nawigzano tgcznosc z oddzia-
tami partyzanckimi dziatajgcymi w rejonie Puszczy Iwienickiej w obwodzie
brzeskim, liczacymi 4 tys. ludzi oraz poniewaz mamy informacje o duzych
grupach partyzanckich dziatajgcych w rejonie laséw augustowskich oraz
w lasach wokot Biategostoku, a takze w Puszczy Biatowieskiej [...] posta-
nawiam dla aktywizacji dziatann bojowych oraz dalszego rozwoju ruchu par-
tyzanckiego w zachodnich obwodach BSRR na przetomie lutego i marca
1943 r. przeprowadzic¢ operacje »Zamek«, polegajacg na przemieszczeniu
szeregu oddzialow i nawigzaniu tgcznosci z oddziatami w rejonie obwodu
biatostockiego ibrzeskiego”. Aby tego dokonac nalezatlo w wymienione
wezesniej rejony wystaé oddzialy partyzanckie liczgce w sumie 2 tys. lu-
dzi. Do Puszczy Iwienickiej oraz Puszczy Augustowskiej dwa oddziaty (oko-
to 400 ludzi), dodatkowo w rejon Augustowa dwa oddziaty (150 ludzi); do
laséw wokot Biategostoku 2 oddziaty (300 ludzi); do Puszczy Biatowieskiej
3 oddziaty (450 ludzi). Oddzialy skierowane do rejonu augustowskiego miaty
wyruszy¢ 1 kwietnia 1943 r. 1 po doj$ciu na miejsce rozlokowac sie w rejo-
nie Grodno-Augustéw-Grajewo-Biatystok. Oddziaty idgce do laséw wokét
Biategostoku miaty wyruszy¢ 20 marca 1943 r. i rozlokowac si¢ w rejonie
Grajewo-Lomza-Biatystok. W tym samym dniu miaty wyruszyc¢ oddziaty
udajgce sie do Puszczy Biatowieskiej 1 rozlokowac sie na linii Wotkowysk-
-Siemiatycze-Brzesc®. Plany te okazaly sie jednak niewykonalne.

W kwietniu 1943 r. w trakcie narady poswieconej dalszemu rozwijaniu
wojny partyzanckiej szef sztabu Biatoruskiego Sztabu Ruchu Partyzanckiego
(BSzRP) P.Z. Kalinin uznatl, ze w stuckiej strefie partyzanckiej stworzy¢
nalezy pilnie zgrupowanie w sile tysigca oséb i skierowac je do obwodu, by
w spos6b znaczgcy wzmocnié dziatajgce tam oddziaty”. O tym, czy i kto na
tym terenie walczy sztab nie miat praktycznie zadnych wiadomosci. W maju

6 Ihidem, zespot 3500, op. 2, t. 966, k. 2-11, Plan aktywizacji bojowych dziatari oddzia-
16w partyzanckich w zachodnich rejonach obwodu biatostockiego 1 brzeskiego.
7 AJ. Briuchanow, W sztabie partizantskogo dwizenija, Minsk 1980, s. 127.
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1943 . w raporcie skierowanym na rece sekretarza KC KP(b)B P. Ponoma-
rieki sekretarz biatostockiego Obkomu A. Elman informowat, ze ,,do dzi$
porzadnej tgcznoscei z ruchem partyzanckim w obwodzie biatostockim nie
ma i dlatego przyjecie zatozen na temat politycznej walki w obwodzie na
dany moment jest bardzo trudne. Wedtug posiadanych informacji na pét-
nocnym zachodzie obwodu, w rejonie laséw augustowskich dziatajg duze
oddziaty partyzanckie, liczgce ponad 3 tys. ludzi. Poza tym w rejonie miasteczka
Suprasl w rejonie biatostockim dziatajg dwa nieduze odzialy partyzanckie,
z ktérych jednym kieruje Gajewoj (w przesziosci biatostocki milicjant)”.
Byty to informacje przewijajgce si¢ w dokumentach juz w 1942 r., jednak
nigdy niepotwierdzone. Nie przeszkadzato to jednak Elmanowi podpierac sie
nimi przy budowaniu obrazu aktywnego radzieckiego podziemia na tym ob-
szarze, co z kolei wplywato na ogélng ocene sytuacji na tych terenach i po-
dejmowanie decyzji co do form i rozmiaréw organizowanej tam konspiracji.

W maju 1943 r. zakoriczyt sie pierwszy etap przygotowan, oparty gtow-
nie na przerzucaniu grup inicjatywnych, majacych rozpoznac teren i zor-
ganizowac system tgcznosci. Pomimo ze nie udato sie zadnej z grup umo-
cowaé w obwodzie, przystgpiono do realizacji planéw Kalinina. Do Moskwy
zostali wezwani dziatacze polityczni pracujgcy w obwodzie do lata 1941 r.
oraz wojskowi specjalizujgcy sie w dziataniach partyzanckich: kpt. ITwan
Sienkiewicz — szef sztabu oraz ptk Filip Kapusta — dowddca stuckiego zgru-
powania partyzanckiego. Postawiono przed nimi zadanie przygotowania spe-
cjalnie przeszkolonej brygady partyzanckiej, ktéra miata wyruszyé w kie-
runku obwodu biatostockiego i rozpoczac organizowanie na tych terenach
oddziatéw partyzanckich. Zmiana koncepcji rozwoju ruchu partyzanckie-
go wigzala sie z otrzymaniem pierwszych wiarygodnych informacji na te-
mat faktycznej sytuacji w obwodzie. Wynikato z nich jednoznacznie, ze nie
ma tam praktycznie zadnych struktur partyznackich podporzgdkowanych
Moskwie, sg natomiast doskonale zorganizowane oddziaty AK oraz struk-
tury polskiego paristwa podziemnego.

22 czerwca 1943 r., realizujgc uchwate V Plenum, KC KP(b)B zatwier-
dzit specjalne wytyczne, ktérymi kierowac sie mieli przyszli organizatorzy
podziemia w zachodnich obwodach BSRR. Giéwnym zdaniem byto prze-
ksztalcenie dziatari partyzanckich w ruch masowy, obejmujgcy swoim za-
siegiem obwod brzeski i biatostocki. Aby osiggnac ten cel, nalezato wyeli-
minowac wptywy polskiego podziemia. W praktyce oznaczato to eliminacje
fizyczng os6b uznanych za stanowigce realne zagrozenie dla interesow pan-
stwa radzieckiego, a takimi byli wszyscy Polacy i Biatorusini marzacy o wta-
snym niepodlegtym paristwie. Dokument ten, zatytulowany ,,O wojenno-
-politycznych zadaniach pracy w zachodnich obwodach BSRR”, zostat
skierowany bezposrednio do biatostockiego, brzeskiego, baranowickiego,
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wilejskiego 1 miniskiego podziemnych komitetéw obwodowych KP(b)B,
a takze do Biatoruskiego Sztabu Ruchu Partyzanckiego. Stanowit on uzu-
petnienie podjetej tego samego dnia uchwaty o przedsiewzigciach w zakre-
sie dalszego rozwoju ruchu partyzanckiego w zachodnich obwodach Biato-
rusi, ktéra nakazywata powotanie we wszystkich rejonach do sierpnia
1943 r. podziemnych komitetéw partyjnych i komsomolskich, a takze prze-
rzucenie do obwodu biatostockiego i brzeskiego ze wschodnich obwoddéw
Biatoruskiej SRR 40 oddziatéw partyzanckich - po jednym oddziale na
kazdy rejon obu obwodoéw. Oddziaty skierowane do rejonéw miaty obo-
wigzkowo posiada¢ w swoich szeregach po kilku ,,oddanych nam Polakéw
i Biatorusinéw znajgcych jezyk polski oraz pracownikéw aparatu partyjne-
go pracujgcych do wojny w tych obwodach”. W dalszej czesci uchwaty za-
lecano wystac¢ do obu obwodéw wraz z oddziatami partyzanckimi materia-
ly propagandowe o stosunkach polsko-radzieckich, obrazujgce stosunek
panstwa radzieckiego do przysztej granicy z Polska. Nalezato takze wzmoc-
ni¢ kadrowo sktad redakcji gazet obwodowych, zwigkszy¢ naktad oraz ich
objetosé. W obu obwodach nalezato uruchomié¢ dodatkowe wydawanie pie-
ciu gazet rejonowych w jezyku rosyjskim oraz dwdoch w jezyku polskim®.

Okélnik w sposéb jasny i precyzyjny wyznaczat cele, jakimi muszg kie-
rowacé sie organizacje partyjne oraz oddzialy partyzanckie udajace sie lub
juz dziatajgce w zachodnich obwodach BSRR. Juz na samym poczatku pod-
kresla sie w nim wielokrotnie, ze na terytorium republiki walczy ,nardd
biatoruski”, ktéry na polecenie Stalina podnidst si¢ do wielkiej wojny wy-
zwoleniczej, zas na catej okupowanej przez wroga ziemi biatoruskiej sg or-
ganizowane oddziaty partyzanckie. Efektem tych wszystkich dziatant ma by¢
podniesienie si¢ Swiadomosci mieszkanicéw zachodnich obwodéw BSRR
i skupienia si¢ ich wokét Zwigzku Radzieckiego. Mimo to, jak dalej moze-
my przeczyta¢ w okélniku, z powodu duzych odlegtosci oraz braku partyj-
nych komitetéw rejonowych, a takze rosngcego wplywu polskiego podzie-
mia, udziat miejscowej ludnosci w oddziatach partyzanckich oraz radzieckim
ruchu oporu nie wzrasta zgodnie z oczekiwaniami. Aby powstrzymac te
negatywne zjawiska, nalezato wszelkimi dostepnymi srodkami zintensyfi-
kowac prace starych oraz powota¢ nowe komitety partyjne i komsomol-
skie. Nalezato tez aktywnie rozwija¢ ruch antyfaszystowski.

Omawiajgc w dalszej czesci gtéwne cele pracy politycznej, okdlnik zwraca
uwage na specyfike ziem zachodniobiatoruskich, ktérg nalezy uwzglednic,

8 NARB, zespot 4, op. 3, t. 1243, k. 64, Uchwata KC KP(b)B z 22 czerwca 1943 r. ,,O dal-
szym rozwoju ruchu partyzanckiego w zachodnich obwodach Biatorusi”; zob. tez M. Gna-
towski, Dokumenty o stosunku radzieckiego kierownictwa do polskiej konspiracji niepodlegto-
Sciowej na potnocno-wschodnich Kresach Rzeczypospolitej w latach 1943-1944, ,Studia
Podlaskie”, t. V, 1995, dok. 3, s. 223-224.
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aby pozyskac przychylnosé miejscowej ludnosci. Sg to zdaniem wtadz cen-
tralnych: przewaga na wsi samodzielnych gospodarstw chtopskich oraz duze
przywigzanie ludnosci do ziemi i wtasnosci prywatnej, co wykorzystujg
Niemcy, podgrzewajac obawy o stan posiadania i straszgc mozliwoscig po-
wrotu kolchozéw, inny niz w pozostatych regionach ZSRR sposéb zycia
ludnos$ci miejscowej, majacy byé wynikiem dlugotrwatego przebywania tej
ludnosci pod witadzg ,,polskich panéw”’, wyjgtkowa rola religii i wysoka
religijno$¢ ludnosci, nacjonalistyczna ,,obrébka” czesci ludnosSci przez réz-
ne polskie nielegalne organizacje i nastawianie ludnosci przeciwko spotecz-
nos$ci biatoruskiej, wroga dziatalnosé resztek rozgromionych juz w okresie
istnienia wladzy radzieckiej partii i organizacji. Poniewaz ruch partyzanc-
ki moze sprawnie dziata¢ wylgcznie majgc oparcie w masach, ,,od prawi-
dlowego odnoszenia si¢ oddzialéw partyzanckich do ludnosci miejscowej
zaleze¢ bedzie rozmach narodowej wojny partyzanckiej w zachodnich ob-
wodach Biatorusi”. Wszelkie przejawy maruderstwa i rabunkéw nalezy
surowo karac, nawet §miercig. Nalezy przy tym szeroko objasnia¢ wojenne
polozenie ZSRR, site radzieckiego ruchu oporu, zwycigstwa Armii Czer-
wonej, nieuchronnosé pokonania Niemcow oraz powrotu na te tereny Ar-
mii Czerwonej, a wraz z nig wladzy radzieckiej™.

W dalszej cze$ci dokumentu zostata oméwiona specyfika dziatania pol-
skiego ruchu oporu, jego cele oraz wynikajace z tego zagrozenia dla wtadz
biatoruskich. Polacy, odwrotnie niz partyzantka biatoruska, sg czynnikiem
wyjatkowo szkodliwym, gdyz zajmuja wrogie stanowisko wobec wtadzy
radzieckiej, dgzgc do sitowego oderwania narodowych, bialoruskich ziem.
,Polski rzad traktuje zachodnie obwody Sowieckiej Biatorusi i Sowieckiej
Ukrainy, jako cze$é terytorium Polski, ignoruje wszystkim znany fakt zjed-
noczenia Ukrairicow i Bialorusinéw w swoich narodowych panstwach i wy-
stepuje za przedluzaniem polityki rozdrobnienia narodéw biatoruskiego
i ukrairiskiego. [...] Po daniu przez rzad sowiecki odpowiedniej odprawy
préobom wywalczenia na drodze dyplomatycznej ustepstw w tej kwestii,
kosztem interesow Ukrainy i Biatorusi Sowieckiej, polskie kregi reakcyjne
starajg sie rozwing¢ w zachodnich obwodach Biatorusi i Ukrainy szerokg
sie¢ nacjonalistycznych polskich organizacji, uzbrojonych oddziatéw, umiesz-

9 Jest to dziwne sformulowanie, z ktérego mozna wywnioskowad, ze ludno$é miejscowa
nie lubi wladzy radzieckiej i partyzantéw, bo ich nie zna, nie wie tez, jakie to szczescie jg spotyka,
za$ péttora roku wladzy radzieckiej okazato sie okresem zbyt krétkim, by jg do tego przekonad.

10 NARB, zesp6t 4, op. 33a, t. 397, k. 3—4, Tajne pismo KC KP(b)B z 22 czerwca 1943 r.
,O wojenno-politycznych zadaniach w pracy w zachodnich obwodach BSRR”; zob. tez
M. Gnatowski, Dokumenty o stosunku radzieckiego kierownictwa do polskiej konspiracji niepod-
leglosciowej..., dok. 3, s. 223-232 oraz Armia Krajowa na Nowogridczyznie i Wileriszczyinie
(1942-1944) w swietle dokumentow sowieckich, wybor, oprac., wstep Z. Boradyn, A. Chmie-
larz, H. Piskunowicz, Warszawa 1997, dok. 10, s. 35-42.
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czaja swojg agenture i podziemne centra, przysylaja emisariuszy w celu
zdobycia pozycji wsrod Polakéw, zeby w odpowiednim momencie by¢ goto-
wym na drodze wojny zrealizowac swoje imperialistyczne zamysty. Donie-
sienia oddzialéw partyzanckich i podziemnych centréw partyjnych i komi-
tetow organizacji antyfaszystowskich méwig o tym, ze polscy nacjonalisci
nie tylko utworzyli pewne rezerwy i podziemne organizacje w miastach
i wsiach, ale w wielu miejscach juz zorganizowali tajne grupy samoobrony,
swoje oddziaty i gdzies tworzg takze pulki, wstrzymujgc na dzis$ ludnosé
od aktywnych wystgpieni przeciwko Niemcom”!,

Zdaniem Ponomarienki Polacy, jesli nawet podejmujg rozmowy z party-
zantkg radziecky, to wszedzie podkreslaja, ze chcg dziata¢ samodzielnie,
za$ ziemie, na ktérych przebywajg uwazajg za terytorium polskie, a czasem
nawet wyrazajq poglad, ze to radziecka partyzantka powinna podporzad-
kowac sie Polskiemu Sztabowi ,,Wschéd”. Polacy organizujg w radzieckim
ruchu oporu swojg sie¢ wywiadowczg, wzmacniajgc swoje sity 1 unikajgc
konfliktéw. Jednak czynig to wylacznie po to, aby by¢ gotowym do otwar-
tego wystgpienia przeciwko nam. Dowodem na to majg byc¢ zabdjstwa par-
tyzantéw radzieckich!2.

Dlatego tez — zdaniem Ponomarienki — w dzialaniach partyzanckich
nalezy opierac sie wytgcznie na tych Polakach, ktérzy z sympatig odnoszg
sie do wtadzy radzieckiej, zas polskie organizacje nacjonalistyczne zwal-
czac takze propagandowo, podkreslajgc, ze ZSRR 1 J. Stalin chcg istnienia
silnej 1 demokratycznej Polski, zas polityka obecnego rzgdu polskiego jest
taka sama jak polityka rzgdu przedwojennego — zdradziecka wobec ZSRR
i kapitulancka wobec Niemiec. Nalezato tez podkreslac, ze za wolng i de-
mokratyczng Polske walczy w ZSRR Zwigzek Patriotéw Polskich i Armia
Kosciuszkowska. W pracy propagandowej nalezato z duzg uwagg odnosi¢
sie do polskiej kultury, spraw bytowych, religii, specyfiki narodowosciowe;j
i zycia polskiej ludnosci. Nalezato tez podkreslaé, ze polscy nacjonalisci kta-
mig, straszgc Polakow represjami, ktore wtada radziecka zastosuje jakoby
wobec nich za ,niewierng postawe”!3. | Nasze zadanie sprowadza sie do

1 NARB, zespét 4, op. 33a, t. 397, k. 3-4, Tajne pismo KC KP(b)B z 22 czerwca 1943 r.
,,O wojenno-politycznych zadaniach...”

12 Przypadki takie faktycznie byly, jednak partyzantka polska rozstrzeliwata najczesciej
zotnierzy ztapanych na rabunku dobytku miejscowej ludnosci, zwanym szumnie przez oddzia-
ty radzieckie ,,operacjami gospodarczymi” lub ,,bambioszkami”. W dziataniach tych szczeg6l-
nie negatywng role odgrywaty oddzialy zydowskie, ztozone z ukrywajacych si¢ w lasach Zy-
déw zbiegtych z gett w Biatymstoku, Nowogrédku, Iwju. Zob. Z. Boradnyn, op. cti., s. 81-87.

13 7, tekstu wykreslony zostat przez Ponomarienke akapit o nastepujgcej tresci: ,,Pomimo
tego, niektdrzy towarzysze, majacy urazy, nie krepuja sie zastraszaé ludnosci, méwigc zoba-
czycie, przyjdzie Armia Czerwona i1 my si¢ z wami policzymy”. Zob. M. Gnatowski, Doku-
menty o stosunku radzieckiego kierownictwa do polskiej konspiracji niepodleglosciowej..., s. 233.
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tego, zeby wybic ten orez z ragk polskich nacjonalistéw, utwierdzic¢ Polakow,
ze o zadnych represjach nie moze by¢ mowy, Ze ani jeden wtos z glowy
zwyklych Polakéw nie spadnie”!*. Niezaleznie od tego nalezato jednak
wpaja¢ miejscowej ludnosci przekonanie, ze tylko podziemie radzieckie
walczy o ich wolno$¢, a wtadza radziecka z tych terenéw odeszta tylko na
chwile. Tam, gdzie sg radzieckie oddziaty partyzanckiem, jest tez ZSRR.
W praktyce oznaczato to jedno — Polacy mogg istnie¢ tylko w strukturach
panstwa radzieckiego, postusznie wspdtpracujgc z radzieckim podziemiem
i wykonujgc jego wszystkie polecenia. Jakikolwiek opodr jest bezcelowy.

Trzecia cze$¢ okdlnika zawierata szczegélowe wytyczne, co do dalszej
pracy. Nalezalo utworzyc¢ we wszystkich rejonach oddzialy partyzanckie,
stale je rozbudowujgc. Ponownie polecono rozbudowaé we wszystkich re-
jonach sie¢ podziemnych komitetéw KP(b)B i LKZMB. Powotaé w obwo-
dzie biatostockimi i brzeskim komitety i1 organizacje antyfaszystowskie,
wykorzystujgc do tego ludzi nienalezgcych do partii, ktérzy jednak pomoga
w ten sposéb w rejonach swojego dziatania zaistniec i okrzepnaé wptywom
KP(b)B. Wszystkie organizacje antyfaszystowskie nalezato podporzgdko-
waé podziemnym komitetom partyjnym. Grupy te miaty odegra¢ ewentua-
Inie role oddziatéw partyzanckich, gdyby zorganizowanie tych pierwszych
okazato sie niewykonalne. Organizacje takie, liczgce po 5-6 0s6b nalezato
tworzy¢ wszedzie, gdzie to tylko mozliwe, gdyz to na nich powinna sie
oprzeé praca polityczna. Powinno sie do nich wciggac bytych cztonkéw partii
komunistycznej i komsomotu sposréd lokalnej spotecznosci, starajgc sie ich
wykorzysta¢ do kierowania tymi strukturami. Podziemne organizacje par-
tyjne i oddziaty partyzanckie powinny tworzyé w nieograniczonym roz-
miarze wérod miejscowej ludnosci rezerwy partyzanckie, z ktérych mozna
by potem czerpac silty do uzupetnienia starych i tworzenia nowych oddzia-
t6w. Najwiekszy nacisk ktadziono na organizowanie ruchu oporu oraz ko-
mitetow partyjnych w oparciu o ludnosc biatoruska, co w centralnej i za-
chodniej czesci obwodu biatostockiego byto zaleceniem nierealnym, z czego
musiaty chyba zdawac sobie sprawe czynniki decyzyjne w Minisku. Reali-
zowaty jednak sprawdzony w 1939 r. wariant kierowania do obwodu spraw-
dzonych kadr i oparcia sie¢ wytgcznie na ludnosci biatoruskiej. Takie posta-
wienie sprawy nie rozwigzywato w zadne sposob problemu ,polskich
nacjonalistow”, stojgc w jawnej sprzecznosci z wczesniejszymi zalecenia-
mi o zasadach postepowania wobec Polakéw.

Ostatnia cze$¢ dokumentu, to szczegdtowe zalecenia wtadz, odnoszgce
si¢ do sposobu postgpowania z dzialajacym na terenie zachodnich obwo-

14 NARB, zespot 4, op. 33a, t. 397, k. 7, Tajne pismo KC KP(b)B z 22 czerwca 1943 r.
,O wojenno-politycznych zadaniach...”
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déw BSRR polskim podziemiem. Nie pozostawiajg one najmniejszej wat-
pliwosci, ze od potowy 1943 r. wladze centralne przystgpity do ostatecznej
rozprawy z wszelkimi przejawami niepodlegtosciowych dgzen Polakéw na
terenach Drugiej RP wigczonych do ZSRR jesienig 1939 r. Widaé wyraz-
nie, ze gtéwnym celem partyzantki jest zdtawienie wszelkich form ruchu
oporu niezaleznego od Kremla. Dotyczy to w szczegdlnosci obwodu biato-
stockiego, brzeskiego 1 wilejskiego. Na terenach, gdzie szczegdlnie aktyw-
nie dziataty polskie oddziaty zbrojne oraz struktury paristwa podziemnego
nalezato jak najszybciej powotac radzieckie oddzialy partyzanckie, ktérych
gtéwnym zdaniem byto usuniecie z tych ziem, wszelkimi mozliwymi §rod-
kami, polskich oddziatéw. Aby to uczynic, nalezato wprowadzac do oddzia-
16w swoich agentéow, demoralizowaé partyzantéw, rozbijaé oddziaty od
wewnatrz. Réwnoczesnie nalezato prowadzi¢ zakrojone na szerokg skale
dziatania propagandowe: informowac, ze Polacy zamieszkujgcy zachodnie
obwody BSRR sg zobowigzani, jako obywatele radzieccy, do walki wytgcz-
nie w szeregach partyzantki radzieckiej, starac sie pozyskiwac zaufanie i po-
parcie znanych w terenie ludzi. W ostatecznosci nalezato tworzy¢ z Pola-
kow oddziaty partyzanckie, jednak wytgcznie pod dowddztwem radzieckim.
Wszystkie te dziatania miaty prowadzi¢ do rozwoju i umocnienia sie par-
tyzantki radzieckiej. Kolejny etap rozwigzywania , kwestii polskiej” zaczy-
nat sie z chwilg, kiedy okrzepte oddziaty przystepowaly do zdecydowanego
dziatania. Aby nie dopusci¢ do rozwoju polskiego podziemia, nalezato li-
kwidowac po cichu jego przywddcdw, rozbijac polskie oddziaty, rekwirowaé
bron, szeregowych partyzantéw, jesli rokowali nadzieje na ,,reedukacje”,
weiela¢ do oddziatéw radzieckich, poddajgc jednoczesnie szczegdtowej ob-
serwacji, aby wytapa¢ element wrogi i niepewny, z ktérym nalezato si¢ roz-
prawiaé. Jednoczesnie zwracano uwage, ze z Polakami nalezy postepowac
wyjatkowo rozwaznie, gdyz sq to urodzeni konspiratorzy, mistrzowie wia-
rotomstwa i1 prowokacji, ktérzy bedg udawac przyjaciol, aby zyskac zaufa-
nie 1 w stosownym momencie zdoby¢ informacje niezbedne na potrzeby
polskiej konspiracji.

Oba dokumenty powstaty juz po oficjalnym zerwaniu stosunkéw pol-
sko-radzieckich nie pozostawiajg wiec ztudzen, ze zachodnie obwody Bia-
toruskiej SRR stanowig integralng czes$¢ paristwa radzieckiego. Nie moge
si¢ jednak zgodzi¢ do korica z M. Gnatowskim, ze dopiero teraz w doku-
mentacji radzieckiej pojawia sie ponownie kwestia ziem obwodu, ktére stro-
na radziecka ewentualnie byta gotowa przekazac stronie polskiej. Jesli by-
taby to prawda, wezesniejsze uchwaty KC KP(b)B o reaktywowaniu obwodu
biatostockiego, odwotywaniu na jego potrzeby kadr z armii oraz wypowie-
dzi Ponomarienki z lutego 1943 r. zawistyby w prézni. Nie mozna jednak
wykluczyé, ze ZSRR nie zamierzat od poczatku przekazywac niepodlegte;
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i suwerennej Polsce niczego z zagranietych w 1939 r. ziem. Po zalamaniu
sie, a nastepnie zerwaniu wzajemnych stosunkéw polsko-radzieckich Kreml
wyraznie postawil na polskich komunistéw, odsuwajgc jakgkolwiek mozli-
wos¢ dalszego wspdtdziatania z rzgdem polskim polskim w Londynie. Ce-
lem nadrzednym stato si¢ stworzenie Polski catkowicie podporzgdkowane;j
ZSRR. W tej sytuacji, podobnie jak w 1940 r., po utworzeniu Litewskiej
SRR, kiedy przekazano nowej republice ziemie z ,,przewagq ludnosci li-
tewskiej”, nalezgce od roku do Biatoruskiej SRR, Stalin uznat za wskazane
oddanie przysztemu satelicie terenéw z przewagg ludnosci polskiej. Cha-
rakterystyczne, ze zawsze byly to decyzje Kremla, a nie wtadz biatoruskich,
ktore robily wszytko, by nie dopusci¢ do uszczuplenia ,,prezentu”, jakim
byta otrzymana w 1939 r. ,,Zachodnia Biatorus”. Oczywiscie, dopéki 26 lipca
1944 r. na Kremlu nie podjeto decyzji o oddaniu tych ziem Polsce wszyst-
ko jeszcze mogto sie zdazyc.

Omawiana wyzej uchwata stanowi naturalne zwiericzenie procedur roz-
poczetych w potowie 1942 r., ktérych gléwnym celem byto odzyskanie kon-
troli na tymi terenami. Zgadam sie tez z tezg M. Gnatowskiego, ze po raz
pierwszy pada tu wyraznie okreslenie ,,zachodnich obwodéw Biatorusi”
w miejsce uzywanego jeszcze w lutym 1943 r. propagandowego okreslenia
,Zachodnia Biatoru$”?. Jeszcze silniej zostato to podkreslone w tajnym okdl-
niku, gdzie znalazta sie informacja o tym, ze ,,walka narodu winna rozwi-
jac sie w oparciu o zatozenie, ze zachodnie obwody Sowieckiej Biatorusi
jawig sie jako nieodlgczna cze$¢ Biatoruskiego Radzieckiego Socjalistycz-
nego Paristwa, nieodlgcznego terytorium Zwigzku Socjalistycznych Repu-
blik Radzieckich”. Jest to najsilniejsze zaakcentowanie prawa BSRR do ziem
zagarnietych po 17 wrzesnia 1939 r. Bardzo wazny jest takze fakt, ze uchwa-
ta ta zatwierdza postanowienia V Plenum, obligujac wtadze biatoruskie do
rozeslania w teren cytowanego wyzej dokumentu KC KP(b)B ,,0 wojenno-
politycznych zadaniach...”, uprawomocniajgc tym samym decyzje, podjetg
niewatpliwie za wiedzg i zgoda Kremla, o rozpoczeciu fizycznej ekstermi-
nacji polskiego i biatoruskiego podziemia niepodlegtosciowego. Istotg tego
okdlnika jest przyjecie zalozenia, ze na tych terenach mogg dziatac tylko te
organizacje, ktére kierujg sie interesami ZSRR.

Dwa dni pézniej odbyto sie posiedzenie KC KP(b)B, w trakcie ktérego
omawiano zadania stojgce przed komitetami antyfaszystowskimi oraz po-
nownie podniesiono kwestie stosunku radzieckich struktur podziemnych
do konspiracji polskiej. W czasie posiedzenia wywigzata sie dos¢ burzliwa
dyskusja na temat sposobow $ciggniecia od ludnosci miejscowej na tere-
nach dzialania partyzantki radzieckiej broni, ktdrg ta zbierata z pobojowisk

15 M. Gnatowski, Bialostockie Zgrupowanie Partyzanckie, Biatystok 1994, s. 93.
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w czerwcu 1 lipcu 1941 r. Po raz kolejny podnoszono takze kwestie likwi-
dacji polskiego podziemia niepodlegtosciowego, a zwlaszcza jego przywdd-
cow 1 organizatoréw. W gronie dziataczy partyjnych Ponomarienko juz bez
zadnych zahamowan, w sposéb jasny i klarowny informowal, jak rozpra-
wiac si¢ z Polakami. ,,Powinnis§my orientowac nasze partyzanckie oddziaty
i partyjne organizacje na to, zeby wszystkie polskie organizacje, polskie
zwigzki, ktére powstajg, ujawniac i wystawiac¢ pod uderzenie niemieckie-
mu okupantowi. Niemcy nie omieszkajg ich rozstrzelac, jesli dowiedzg sie,
Ze sg to organizatorzy polskich zgrupowan partyzanckich lub innych bojo-
wych polskich organizacji. Jednak w tych sprawach niezbedna jest dobra
organizacja. Jak to uczyni¢? Nie nalezy ograniczac sie¢ w metodach. Wy-
chodzi¢ nalezy z tymi sprawami na szerokg skale, lecz trzeba to tak organi-
zowad, zeby wszystko przebiegato gtadko”!6. O tym, jak nalezy rozprawiaé
sie ze stawiajgcqg opdr ludnoscig cywilng méwit w trakcie omawiania pro-
bleméw z odbieraniem broni znajdujgcej sie w rekach chtopéw: ,,Po co
wydawac rozkazy, wystarczy, ze rozstrzela si¢ sottysa, albo powiesi, niech
powisi trzy dni i odechce sie im sprzeciwiaé¢ naszym zaleceniom”. Sporo
miejsca poswigcono takze sposobom dziatania komitetéw antyfaszystow-
skich, podkreslajac, Ze majg one za zadanie rozpracowywanie polskiej kon-
spiracji, informowanie o strukturze polskiego podziemia, o planowanych
dziataniach, miejscach sktadowania broni, punktach zbiérek itp. Pod ko-
niec narady Ponomarienko po raz kolejny powrdcit do kwestii polskiego
ruchu oporu: ,,Z powodu oczekiwanej walki z polskimi organizacjami na-
cjonalistycznymi, ktéra bedzie przy wstepowaniu Armii Czerwonej na te-
ren Zachodniej Biatorusi, przy czym nie mozemy wykluczy¢ mozliwosci,
ze bedzie to bardzo silna walka, nalezy przewidziec, ze polskie podziemne
organizacje bojowe w celu ostabienia wptywu na masy oddziatow party-
zanckich i1 naszych podziemnych organizacji komunistycznych begdg obo-
wigzkowo wystawia¢ na uderzenie okupanta niemieckiego nasze oddziaty
partyzanckie 1 organizacje partyjne”.

Na poczatku sierpnia 1943 r. na polecenie KC KP(b)B w obwodzie miri-
skim rozpoczeto sie formowanie Biatostockiego Zgrupowania Partyzanckie-
go, majgcego opanowac obwodd biatostocki i zrealizowac zadania zawarte
w czerwcowych pismach i rozkazach. Na dowddce zgrupowania wyznaczo-
no ptk. Filipa Kapuste. W sklad zgrupowania wilgczono takze dziataczy

16 NARB, zesp6t 4, op. 33a, t. 254, k. 39-40, Stenogram z posiedzenia Biura KC KP(b)B
7 24 czerwca 1943 r.; zob. tez M. Gnatowski, Dokumenty o stosunku radzieckiego kierownic-
twa do polskiej konspiracji niepodleglosciowej..., dok. 5, s. 233-245, tu s. 243. Jednym z nie-
licznych znanych mi przyktadéw takiej ,,dziatalnosci” jest kopia listu wystanego do Gestapo
przez ,,cztonka Biatoruskiej Samopomocy” z informacjg o oddziale partyzanckim dziatajg-
cym w okolicach Lidy. Zob. NARB, zesp6t 3500, op. 2, t. 50, k. 51.
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komitetu obwodowego oraz redaktorow obwodowej gazety. W specjalnie
opracowanych w tym celu planach szczegétowo rozpisano tez procedury
przerzucenia do poszczegdlnych rejonéw grup inicjatywnych!”. Do 23 sierp-
nia 1943 r. w wyniku polgczenia wyznaczonych oddziatéw partyzanckich
powstato zgrupowanie liczgce 744 osoby. 24 sierpnia oficjalnie ogtoszono
zakoniczenie formowania sie brygady, 25 sierpnia postanowiono o jej nie-
zwlocznym wymarszu w kierunku obwodu. Jednoczesnie w tym samym
kierunku wystano specjalne grupy inicjatywne. Kierownicy grup petnili role
pelnomocnikéw KC KP(b)B, zas po osiggnieciu wyznaczonych celéw mieli
petnic funkcje sekretarzy podziemnych komitetéw rejonowych. 31 sierpnia
zgrupowanie zostato zesrodkowane koto wsi Lenino, by rankiem 1 wrzesnia
wyruszy¢ w droge. W trakcie marszu do zgrupowania dotgczaty sie kolejne
oddziaty i brygady (m.in. Czapajewa w sile ponad 400 partyzantéw) oraz
wystane wezesniej grupy inicjatywne (Bastuna, Kundowicza, Szurmana,
Owsiejezyka i1 Stomy). Do zgrupowania dolgczyt takze wraz z oddzialem
D. Sukaczew. Poniewaz jako jedyny dotarl on na Biatostocczyzne, ztozyt
dowddztwu meldunek o sytuacji panujgcej w obwodzie. Pod koniec paz-
dziernika 1943 r. zgrupowanie przedostato si¢ do Puszczy Roézariskiej. Tam
23 pazdziernika odbylo sie pierwsze posiedzenie Biatostockiego Podziem-
nego Komitetu Obwodowego KP(b)B. Tam tez dokonano pierwszej reorga-
nizacji zgrupowania, tworzgc dwie brygady. Pierwsza miata dotrzec do rejo-
nu Lap 1 Bielska Podlaskiego, druga miata operowac w rejonie Wotkowyska.
Do pierwszej brygady dotgczyt sekretarz komitetu miedzyrejonowego w ta-
pach W. Kundowicz. Po przegrupowaniu czes$é oddziatéw udata sie w kie-
runku Huty Michalin, pozostate do Puszczy Lipiczariskiej's. Niestety, tak
duzych oddziatéw wojskowych nie udato sie ukryc, a reakcja Niemcéw byta
natychmiastowa. Pomimo licznych préb zadnemu z oddziatéw nie udato
sie przedosta¢ w wyznaczone rejony operacyjne. Odrzucone i ostabione wal-
kami brygady powrécity do Puszczy Rézariskiej w okolice Huty Michalin
(im. Czapajewa, ,,W imie Ojczyzny”) oraz Puszczy Lipiczariskiej, gdzie mie-
Scit sie sztab zgrupowania, obwodowy komitet partii oraz pozostate oddziaty,
liczgce w sumie ponad tysigc oséb. Wymusilo to ponowng reorganizacje
zgrupowania i powotanie dwaéch kolejnych brygad — im. Kastusia Kalinow-
skiego, ktéra miata operowac w lasach na wschoéd od Biategostoku oraz im.
Newskiego, przeznaczong do walk w rejonie Grodna'®. W tym samym czasie

17 NARB, zesp6t 3500, op. 2, t. 966, k. 12, Plan przedsiewzieé dalszego rozwoju ruchu
partyzanckiego w biatostockim, brzeskim, piniskim i wilejskim obwodzie Biatorusi.

18 Szerzej na temat zgrupowania, jego struktury, walk i dziatalnosci — zob. M. Gnatow-
ski, Biatostockie Zgrupowanie Partyzanckie..., 106-201.

19 NARB, zesp6t 3630, op. 1, t. 7, k. 67-68, Wycigg z protokotu posiedzenia Bialostockiego
Podziemnego Komitetu Obwodowego KP(b)B z 28 listopada 1943 r.; zob. tez M. Gnatowski,
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dowddztwo Centralnego Sztabu Ruchu Partyzanckiego podjeto decyzje
o wzmocnieniu obecnos$ci militarnej w obwodzie. W planach dziatan party-
zantki z wrzesnia 1943 r. czytamy, ze do rejonu grajewskiego ma zostac
przerzucona brygada partyzancka w sile 351 oséb, do rejonu jedwabien-
skiego brygada w sile 380 osdb, a do rejonu bielskiego brygada w sile az
1500 0s6b?°.

Im blizej bylo do momentu ponownego wkroczenie Armii Czerwonej
na ziemie Drugiej RP zagarniete po 17 wrzesnia 1939 r., tym bardziej rosta
w najwyzszych biatoruskich kregach kierowniczych presja, aby nasilic¢ dzia-
tania antypolskie i przyspieszy¢ opanowanie zachodnich obwodéw BSRR.
22 listopada 1943 r. I sekretarz KC KP(b)B P. Ponomarienko w specjalnym
liscie do Stalina apelowatl, aby rozpoczgé zorganizowang i planowg akcje
zwalczania polskiego podziemia, gdyz dotychczasowe dziatania nie przy-
noszg oczekiwanych rezultatéw. Aby zmieni¢ niekorzystng dla radzieckie-
go podziemia sytuacje, proponowat dalsze rozszerzanie i pogltebianie ruchu
partyzanckiego oraz pracy konspiracyjnych organizacji antyfaszystowskich.
W tym celu nalezato - jego zdaniem - nadal przerzucaé do rejonéw gra-
nicznych z wschodnich obwodéw BSRR oddziaty i grupy partyzanckie, ktére
na miejscu powinny ,,obrastac¢” miejscowymi ludzmi i w ten sposéb pozba-
wiac oparcia polskie podziemie. ,,Przedsiewziecia takie — pisal w raporcie —
przyniosty juz wiadomy rezultat. Poczynajac od lata, przewidujac podobnag
sytuacje, skierowaliS§my do Zachodniej Biatorusi ponad 15 oddziatéw i bry-
gad partyzanckich, specjalnie skompletowanych, posiadajgcych w swym
srodowisku oddanych Polakéw i Srodki propagandy drukowanej. Wiele
z nich, jak np. zgrupowanie generata brygady Kapusty i sekretarza biato-
stockiego komitetu obwodowego Samutina, brygada Motowosjana, brygada
Zukowa i inne przybyly od obwodu, obrastaja miejscowymi ludZmi i roz-
szerzajg swe wpltywy”. Byto to bardzo optymistyczne pokazanie faktycznej
sytuacji panujgcej na ,,Zachodniej Biatorusi”, zwlaszcza w obwodzie biato-
stockim. W dalszej czesci raportu Ponomarienko postulowat, aby uzbroié
sprawdzone rezerwy partyzanckie?!, a takze nasili¢ prace polityczng wsréd
ludnosci, gléwnie poprzez wydawanie gazet, w tym kolportaz gazety wy-
dawanej przez Zwigzek Patriotow Polskich. Po raz kolejny apelowat tez,
aby ,,niszczy¢ polskie oddziaty i grupy dziatajgce na Zachodniej Biatorusi,
napadajgce na sowieckich partyzantéw. Wszystkie inne grupy zajmujgce

Radzieckie dokumenty o staraniach ZSRR w celu ponownego zajecia ziem regionu biatostockie-
4o..., dok. 9, s. 359-360.

20 NARB, zesp6t 3500, op. 2, t. 966, k. 91-92, Plan przedsiewzieé dyslokacyjnych bry-
gad partyzanckich z obwodu smoleriskiego od zachodnich obwodéw Biatorusi.

21 Domagat sie 8-10 tys. automatéw i karabinéw.
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pozycje wyczekujaca dyskredytowaé, rozbrajac i rozpraszac, kadr¢ dowadd-
czg likwidowaé”?2.

Pismo w podobnym tonie i z podobnymi zaleceniami rozestat 5 grudnia
1943 r. do pelnomocnikéw i sekretarzy podziemnych komitetéw rejono-
wych KP(b)B sekretarz baranowickiego podziemnego Obkomu Wasilij
J. Czernyszow. Informowat w nim, ze w sprawach wzajemnych stosunkow
z Polakami, zgodnie z zaleceniami Ponomarienki, postepowac nalezy w opar-
ciu o nastepujgce ramowe elementy polityki ZSRR: ,Zachodnie obwody
Radzieckiej Biatorusi stanowig nierozerwalng cze$¢ Biatoruskiej Republi-
ki. Na zajetym przez Niemcy terytorium Biatorusi dopuszczalna jest dzia-
talnosé wytgcznie grup, organizacji i oddziatéw kierujgcych sie interesami
ZSRR. Istnienie réznego rodzaju organizacji, kierowanych przez polskie
centra nacjonalistyczne, powinno by¢ traktowane jako niezgodne z prawem
witrgcanie sie w interesy naszego kraju. [...] Nacjonalistyczne oddziaty 1 gru-
py, powotane przez polskie kregi reakcyjne nalezy zdecydowanie wciggac
w sktad radzieckich grup i oddzialéw partyzanckich, posytajac godnych za-
ufania Polakéw do narodowych oddziatéw, a polskich robotnikéw przecigga-
jac na swojg strone. Wszystkimi sitami zgtebiajcie tgcznosé polskich oddzia-
16w 1 grup nacjonalistycznych, jakie sg ich plany i zamierzenia. Dziatajcie
ostroznie, nie ulegajcie prowokacjom polskich nacjonalistéw [...]. Nie zwa-
zajac na wyjatkowo humanitarne nasze odnoszenie sie do znanych nam
juz polskich formacji, jak oddziat Mitaszewskiego i inne, polscy nacjonali-
Sci w osobach kierownikow i dowodcow tych formacji zaczeli postepowacd
jak faszystowscy najmici lub typowi agenci gestapo. Wykorzystali mozli-
woSc legalnej dziatalnosci wsréd radzieckich partyzantéw do prowadzenia
dziatalno$ci kontrrewolucyjnej. Poprzez swoje wydawnictwa propagando-
we polskie organizacje prowadzg rozlegltg antyradzieckg i kontrrewolucyj-
ng prace, agitujgc polskg ludnosé do wystepowania przeciwko radzieckim
partyzantom oraz ludnosci im pomagajgcej”>.

Obie te akcje w zadziwiajgcy sposob zbiegajq sie z kilkoma bardzo waz-
nymi wydarzeniami zaréwno politycznymi, jak i wojskowymi. Ponomarien-

22 Cyt. za: M. Gnatowski, Kontrowersje i konflikty migdzy polskim i radzieckim podziemiem
na potnocno-wschodnich Kresach Rzeczypospolitej w latach 1943—-1944 w Swietle dokumentow,
»Studia Podlaskie”, t. VI, 1996, s. 220; zob. tez Konflikty polsko-sowieckie 1942-1944, War-
szawa 1993, s. 103-105.

23 NARB, zesp6t 3602, op. 1, t. 1, k. 115-117, Pismo okdlne sekretarza baranowickiego
podziemnego Obkomu KP(b)B W. Czernyszowa z 5 grudnia 1943 r. do pelnomocnikéw KC
KP(b)B, sekretarzy centréw miedzyrejonowych oraz sekretarzy podziemnych komitetéw
rejonowych KP(b)B w sprawie stosunku do polskiego podziemia; zob. tez M. Gnatowski,
Dokumenty o stosunku radzieckiego kierownictwa do polskiej konspiracji niepodlegtosciowey.. .,
dok. 26, s. 281-282.
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ko informujgc o sytuacji w zachodnich obwodach BSRR dziatal najwyraz-
niej na polecenie Stalina, ktéry przygotowywat sie do pierwszego oficjal-
nego spotkania ,,Wielkiej Tréjki” w Teheranie (28 listopada — 1 grudnia).
Dane te byly mu potrzebne do rozméw, jakie w sprawie zachodniej grani-
cy ZSRR prowadzit z Winstonem Churchillem i Franklinem D. Roosevel-
tem. Najwazniejsze dla Biatostocczyzny rozmowy odbyty sie 1 grudnia
1943 r. Kiedy w trakcie dyskusji z Rooseveltem poruszono sprawy polskie,
Stalin oskarzyt AK o mordowanie partyzantéw sowieckich, zamiast podej-
mowania wspolnej walki z wrogiem. Bylo to zagranie wyjatkowo cyniczne,
gdyz doskonale wiedziat od Ponomarienki, ze ten wydat rozkaz bezwzgled-
nego zwalczania polskiego podziemia, ktore stanowito realne zagrozenie dla
radzieckich wpltywoéw na tych ziemiach. O rozszerzenie tej akcji zabiegat
w lidcie z 22 listopada. W rozmowie z Churchillem oraz brytyjskim mini-
strem spraw zagranicznych Anthonym Edenem Stalin dat wyraznie do zro-
zumienia, ze gotéw jest iS¢ na ustepstwo i przekazaé Polakom czesc¢ tere-
noéw lezgcych pomiedzy linig graniczng z czerwca 1941 r. a linig Curzona,
w tym Lomze 1 Bialystok, w zamian za zgode panistw anglosaskich na przy-
taczenie do ZSRR poétocnej czesci Prus Wschodnich z Krélewcem i Tylza.
Nie byta to jednak zgoda Stalina na korekte linii granicznej, a jedynie son-
dowanie mozliwosci poczynienia ustepstw przez Churchilla. W oficjalnym
komunikacie o zakoriczeniu spotkania nie znalazto si¢ zadne stowo na te-
mat polskiej granicy wschodniej. Churchill nie poinformowat tez strony
polskiej ani o zgdaniach Stalina, ani o faktycznym stanowisku obu przy-
wbédcow w tej kwestii®®,

To, co w sprawie propozycji Stalina dziato sie w nastepnych tygodniach
w ZSRR rodzi bardzo wiele pytani. Wtadze biatoruskie, w tym Ponomarien-
ko, postepujg tak, jakby nic nie wiedzialy o planach oddania wiekszej cze-
sci obwodu biatostockiego przysziej Polsce. Czy Ponomarienko faktycznie
nic nie wiedziat o tym pomysle Stalina? Jest to wielce prawdopodobne.
W koricu to Stalin rozgrywatl kwestie granic i problemy - czy i ile terenéw
przekaze lub nie stronie polskiej nie miaty dla niego zbyt duzego znacze-
nia, gdyz faktycznie ,,gra” toczyla sie o kontrole nad catg Polskg. ,,Problem”
Biategostoku byt tez elementem nacisku na polskich komunistéw w kraju
oraz w ZSRR. Juz na konferencji w Teheranie dato sie jednak zauwazyc,
ze w ewentualnej kwestii ustgpstw terytorialnych gotow jest bardziej po-
$wiecié tereny nalezgce do Biatorusi niz do Ukrainy?’. Widaé wyraznie, ze

24 ML.K. Kaminski, Dyplomacja polska wobec dyktatu mocarstw (lipiec 1943 - luty 1944),
w: Historia dyplomacji polskiej, Tom V: 1939-1945, pod red. W. Michowicza, Warszawa 1999,
s. 452.

25 Wida¢ to doskonale w kwestii Lwowa oraz zglaszanych przez niego pretensji do cze-
Sci Chetmszcezyzny — zob. M.K. Kaminski, op. cit., s. 452-453.
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stara sie on nie dopusci¢ do pozostawienia w granicach Polski zbyt duzej
liczby Ukrainicéw; udziat procentowy Bialorusinéw na pozostawianych zie-
miach byt stosunkowo nieliczny. Zgoda panistw anglosaskich na wchtonie-
cie Prus Wschodnich kosztem Biategostoku, L.omzy i Przemysla byta dla
ZSRR ,transakcjg” wyjatkowo korzystng. Przekazanie Biatostocczyzny
miato §wiadczyc¢ o ,,wspaniatlomyslnosci” Stalina oraz wzmonic jego pozy-
cje w oczach pozostatych uczestnikéw konferencji.

Cztery dni po zakoriczeniu spotkania w Teheranie Wasilij W. Czerny-
szow, prawie na pewno na polecenie Ponomarienki, wystat cytowany wy-
zej list. Nieprzypadkowo dotyczyt on sytuacji w obwodzie baranowickim.
Na terenie obwodu biatostockiego nadal nie byto zadnych oddziatéw party-
zanckich zdolnych do prowadzenia operacji zaczepnych wobec podziemia
polskiego, zas wszystkie bialostockie komitety partyjne (obwodowy i rejo-
nowe) stacjonowaly w bazach partyzanckich rozlokowanych na terenie
obwodu baranowickiego 1 zajmowaty sie zwalczaniem tamtejszych struk-
tur polskiego ruchu oporu. Na postawe Ponomarienki i zgtaszane Stalino-
wi postulaty duzy wplyw miata tez sytuacja na froncie, a zwtaszcza kontr-
ofensywa Armii Czerwonej po bitwie pod Kurskiem. W listopadzie 1943 r.
Armia Czerwona zdobyta Homel, w grudniu podeszta pod Witebsk. Pono-
marienko niewatpliwie liczyl, ze ofensywa bedzie nadal kontynuowana i mo-
ment wkroczenia oddziatéw radzieckich na teren Zachodniej Biatorusi jest
juz bliski. Wymagato to intensyfikacji dziatari partyzanckich, aby nie do-
pusci¢ do sytuacji, w ktérej na terenach stanowigcych od jesieni 1939 r.
integralng cze$¢ ZSRR pojawily si¢ inne niz rosyjskie sity, biorgce udziat
w wyzwalaniu tych ziem. Stanowisko Ponomarienki jest o tyle zasadne, ze
dopiero po spotkaniu ,,Wielkiej Tréjki” w Teheranie Stalin otrzymat jasny
i klarowny przekaz, ze polsko-radzieckie spory terytorialne zostang roz-
wigzane po mysli ZSRR i nie zachodzi zadna pilna potrzeba udowadniania
prawa ZSRR do tych ziem.

28 listopada 1943 r. odbyto sie specjalne posiedzenie biatostockiego Ko-
mitetu Obwodowego KP(b)B, na ktérym zostaly ustalone najwazniejsze za-
dania stojgce przed radzieckim podziemiem w okresie zblizajgcej sie zimy
1943/1944 r. Poniewaz dotychczasowa taktyka dziatan partyzanckich za-
wiodla, podjeto decyzje o prowadzeniu operacji wylgcznie maltym grupa-
mi, liczgcymi maksymalnie 60-70 % sktadu osobowego brygad i oddziatow,
ktorych zdaniem byto zakonspirowanie sig, a nastepnie sukcesywne ,,przy-
gotowanie terenu” do nadejScia zasadniczych oddziatéw w momencie, kie-
dy pozwoli na to sytuacja militarna. Nalezato tez wyjasni¢ zaréwno do-
wobdcom, jak i szeregowym partyzantom nowe zasady dziatania oraz ustalié
ich struktur¢ organizacyjna, tak aby mimo zmniejszenia liczebnosci zacho-
wac jednolite kierownictwo i stalg tgcznosc ze sztabem. Przed wyruszajg-
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cymi na zachdd grupami postawiono wiele zadani — wspieranie i uzbrajanie
miejscowego podziemia, tworzenie nowych grup i organizacji antyfaszy-
stowskich, rozbudowywanie rezerw partyzanckich, aktywne prowadzenie
agitacji i propagandy wsréd miejscowej ludnosci, kolportaz prasy konspi-
racyjnej, organizowanie sieci wywiadu i punktow lgcznosci. Zalecano tak-
ze stworzenie nowego typu grup partyzanckich - stacjonarnych, , ktérych
cztonkowie Zyjq legalnie, w dzieni pracujg jako »zwykli« gospodarze, a w nocy
sg dywersantami i zwiadowcami”. Na posiedzeniu zatwierdzono réwniez
sktad osobowy miedzyrejonowego komitetu w Augustowie?® oraz Biatostoc-
kiego Podziemnego Komitetu Komsomotu. Przewodniczgcym zostat Trofim
Stryzak, cztonkami Witalij Laziebny, Nikotaj Pytko, Jakow Kaczan i Olga
Sotomowa. Zatwierdzono takze sktady zabtudowskiego, tapskiego, bielskie-
go, wotkowyskiego i $wistockiego komitetu rejonowego LKZBM?".

Zgodnie z zaleceniami komitetu Bialostockie Zgrupowanie Partyzanc-
kie przystgpilo do reorganizacji oddziatéw, wyznaczajac poszczegdlnym
formacjom nowe, sprecyzowane obszary dziatania. Brygada im. Kastiusia
Kalinowskiego otrzymata rozkaz przemieszczenia si¢ w kierunku laséw
wokot Bialegostoku, a po dotarciu na miejsce skierowania wydzielonych
oddziatéw w okolice Osowca, Grajewa 1 Lomzy. Juz kilka dni po podjeciu
uchwaty wystano w kierunku Biategostoku trzy grupy rozpoznawcze, kto-
re mialy zajgé pozycje wokot miasta. Brygada im. Newskiego miata opero-
wac na Grodzieniszczyznie. Oddziat im. Budionnego, stacjonujgcy w Pusz-
czy Rézariskiej, miat operowaé w okolicach Czyzewa, Sniadowa i Zambrowa.
Wiekszosci oddziatéw nie udato sie przebi¢ do wyznaczonych rejonéw i po
kilku tygodniach powrdcita do swoich baz. Fiasko operacji zmusito kierow-
nictwo partyjne do kolejnej zmiany planéw. Postanowiono wstrzymac ja-
kiekolwiek proby dostania sie do obwodu az do wiosny 1944 r.

Aby wzmocnié walczgce oddziaty, 23 listopada 1943 r. KC KP(b)B pole-
cit pilnie skierowac do zachodnich obwodéw BSRR brygady i oddziaty par-
tyzanckie w sile ponad 12 tys. ludzi. Na tym samym posiedzeniu zatwier-
dzit pierwszych sekretarzy rejonowych i miedzyrejonowych komitetéw
partii®®. Opracowywane przez Biatoruski Sztab Ruchu Partyzanckiego pla-
ny operacyjne na okres jesienno-zimowy przewidywaty skierowanie z wy-
zwalanych sukcesywnie wschodnich ziem BSRR 18 brygad i 10 oddziatlow

26 Sekretarzem zostal Anton D. Tracewski, cztonkami: Iwan J. Siemaszko i Michat
Z. Rogoziniski.

27 NARB, zesp6t 3632, op. 1, t. 4, k. 1-2, Uchwata bialostockiego podziemnego Obkomu
KP(b)B z 28 listopada 1943 r.; zob. tez M. Gnatowski, Biatostockie Zgrupowanie Partyzanc-
kie...,s. 162.

28 NARB, zespot 4, op. 3, t. 1251, k. 139, Protokét nr 194-a z posiedzenia Biura KC KP(b)B
z 23 listopada 1943 r.
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oraz specjalnie przeszkolonych w Moskwie 15 grup operacyjnych, sktada-
jacych sie z dziataczy partyjnych dziatajgcych na terenie obwodu do czerw-
ca 1941 r. Zgodnie z tymi planami do rejonu grajewskiego skierowano 208
putk im. Stalina liczacy 1300 partyzantéw, do rejonu zambrowskiego bry-
gade im. Ponomarienki liczgcg okoto 500 partyzantéw, do rejonu kleszczel-
skiego brygade im. Gulajewa liczacg okoto 370 partyzantéw oraz do rejonu
kolnenskiego oddziat ,,Biesstraszny;j” liczgcy okoto 120 partyzantéw?®. Z in-
nych raportéw wynika, ze do obwodu biatostockiego i brzeskiego wyruszy-
to 9 brygad, 10 oddziatéw i 15 grup operacyjnych®’.

Pod koniec 1943 r. wykrystalizowata sie ostateczna struktura obwodo-
wych podziemnych wtadz partyjnych oraz partyzanckich. Dziatano w opar-
ciu o istniejagcg w latach 1939-1941 strukture administracyjng obwodu.
Obok Centralnego Sztabu Ruchu Partyzanckiego oraz sztabéw republikan-
skich powotywano sztaby obwodowe. W rzeczywistosci cata wtadza decy-
zyjna byta skupiona w r¢kach sekretarza Podziemnego Komitetu Obwodo-
wego KP(b)B, przy ktérym dziatat Obwodowy Sztab Ruchu Partyzanckiego
(OSzRP). Na czele Sztabu Obwodowego stat sekretarz komitetu. W biato-
stockich strukturach obwodowych sytuacja wygladata nieco inaczej. I se-
kretarz nie petnit funkcji dowddcy zgrupowania. Sztab Obwodowy i sztab
Biatostockiego Zgrupowania Partyzanckiego dziataty niezaleznie. Szefem
OSzRP byt dowddca catego zgrupowania F. Kapusta®!.

Na przetomie 1943/1944 r. nasilono takze przerzucanie na zachéd grup
operacyjnych pionu wywiadu i kontrwywiadu NKGB. Bylo to mozliwe, gdyz
w potowie 1943 r. uksztattowala sie w petni struktura NKGB Biatoruskiej
SRR. Gléwnym zadaniem tych grup byto rozpoznanie i sukcesywna elimi-
nacja polskiego podziemia niepodlegtosciowego w zachodnich obwodach
BSRR oraz okazywanie pomocy oddzialom partyzanckim w rozwoju ruchu
partyznackiego, a takze ochrona jego struktur przed penetracjg wywiadu
niemieckiego i AK. 25 stycznia 1944 r., kiedy wojska Armii Czerwonej prze-
kroczyly juz granice ryska, bedgca jednoczesnie linig demarkacyjng pomie-
dzy starymi a nowymi obwodami BSRR i USRR, gen. NKWD Bohdan Ko-
butow podjat decyzje o rozpoczeciu agenturalnego rozpracowania podziemia
polskiego. Operacja ta, od nazwy rzeki ptyngcej przez potudniows Rosje
i pétnocng Ukraing, nosita kryptonim ,,.Sejm”. Zgodnie z zaleceniami Kobu-
towa nalezato niezwlocznie wykry¢ i zewidencjonowac na oswabadzanym
terytorium wszystkie nielegalnie dziatajgce polskie ,,organizacje nacjonali-

29 M. Gnatowski, Biatostockie Zgrupowanie Partyzanckie..., s. 164.

30 M. Gnatowski, Kulisy radzieckich starar o ponowne wlgcznie regionu bialostockiego. ..,
s. 72; zrédto, NARB, zespdt 3500, op. 2, t. 1026, k. 4-6.

31 Szerzej na ten temat zob. M. Gnatowski, Bialostockie Zgrupowanie Partyzanckie...,
s. 137-144.
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styczne” oraz rozpoczac ich aktywne rozpracowywanie wywiadowcze.
W wykrytych organizacjach w pierwszej kolejnosci doprowadzic¢ do aresz-
towania kierownictwa oraz wszelkich emisariuszy. Nalezalo tez przystgpic
do zwerbowania agentury, przechwyci¢ kanaty tgcznosci oraz wnikac do
organizacji zaréwno na oswobodzonych, jak i jeszcze zajetych przez wroga
terenach?®2.

Wedtug informacji i sprawozdan NKGB 1 lipca 1944 r. na tytach frontu
dziatato 226 grup i oddziatéw NKGB Biatoruskiej SRR, liczacych w sumie
3104 osoby. W obwodzie bialostockim dziatato 36 grup: 15 operacyjnych
i 21 wywiadowczych, liczgcych w sumie 385 0s6b??. Grupy kierowane do
obwodu biatostockiego byly najwieksze i liczyly przecietnie 11 oséb, wo-
bec 6 w pozostatych obwodach. Pracownikéw NKGB przerzucano za lini¢
frontu takze pojedynczo, w celu wzmocnienia istniejgcych oddziatéw par-
tyzanckich lub z wyznaczonymi zadaniami specjalnymi. Przy rozpracowy-
waniu polskiego podziemia umiejetnie wykorzystywano kontakty radziec-
kich oddziatéw z AK. Zajmowano sie takze eliminowaniem dziataczy
biatoruskiego ruchu niepodlegtosciowego. W dziataniach operacyjnych po-
magata NKGB rozbudowana sie¢ informatoréw i konfidentéow liczaca bli-
sko 2700 oséb, z czego blisko 900 pozyskanych na terenie obwodu biato-
stockiego34.

Mimo tych wszystkich dziatan 1943 r. w zachodnich obwodach BSRR
nie zakoriczyt si¢ dla radzieckiego ruchu partyzanckiego zgodnie z planami
z lata i jesieni. Prawie zadnemu oddziatowi nie udato sie przedosta¢ do
wyznaczonych rejonéw dziatania. Ludnosé miejscowa nie witata ich z otwar-
tymi rekoma, polskie podziemie niepodlegtosciowe okazalo sie silniejsze,
niz sgdzono. Teren byl stabo rozpoznany, lokalnych oddzialéw partyzanc-
kich wiernych wtadzy radzieckiej nie bylto. Partyzantéw nie uprzedzono
przed wymarszem o innych, niz bojowe, celach misji. Nie rozumieli zatem,
dlaczego miejscowa ludnosé odnosita sie do nich z wrogoscig, skoro tam,
skad przybyli traktowano ich jak bohateréw. Whrew szumnym zapowie-
dziom Biatostocczyzna pozostawata catkowicie pod kontrolg podziemia pol-
skiego. We wrzesniu 1943 r. Samutin w liscie do Ponomarienki nie ukrywat,

32 P. Kotakowski, op. cit., s. 219-221; zob. tez G. Mazur, Operacja ,,Sejm”, , Zeszyty Histo-
ryczne” 1993, z. 104, s. 154-156.

33 NARB, zesp6t 3500, op. 4, t. 329, k. 14. Zestawienie statystyczne grup i oddzialéw
NKGB dziatajacych na terenie Bialoruskiej SRR wedtug stanu na lipiec 1944.

34 Wykaz oddziatéw NKGB BSRR dziatajacych na terenie Bialostocczyzny — zob. M. Gna-
towski, Grupy i oddziaty NKGB Bialoruskiej SRR na pétnocno-wschodnich ziemiach Polski
w latach 1941-1944, w: Wojsko. Spoleczeristwo. Historia. Prace ofiarowane Profesorowi Mieczy-
stawowi Wrzoskowi w szescdziesigtq rocznicg Jego urodzin, red. W. Fedorowicz, J. Snopko, Bia-
tystok 1995, s. 379-383.
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iz ,,Mamy niewielkg nadzieje na to, ze do lata uda sie dosta¢ w rejon $nia-
dowski i rejony z nim sgsiadujgce, dziataczom partyjnym, skierowanym
przez KC. Jednoczesnie sg rejony (Zabtudéw, Sokétka, Bielsk i inne), do
ktérych juz dotarliSmy, ale nie mamy ludzi do prowadzenia tam dziatalno-
Sci. I nalezy powiedzie¢ zgodnie z prawda, ze dopdki nie opanujemy wschod-
nich rejonéw obwodu, do zachodnich si¢ nie przebijemy. Do tej pory towa-
rzysze Szurman, Stoma i Tracewski® trzymali sie z daleka od rejondéw,
probowali nawigzywac kontakty, ale w rzeczywistosci nic nie zrobili i zro-
bié¢ nie mogli”?S.

35 Iwan Szurman byt sekretarzem $niadowskiego podziemnego komitetu rejonowego
KP(b)B, Adam Stoma sekretarzem czyzewskiego podziemnego komitetu miedzyrejonowego,
a Anton Tracewski sekretarzem augustowskiego podziemnego komitetu miedzyrejonowego.

36 Armia Krajowa na Nowogrédczyznie i Wileriszczysnie (1942-1944)..., dok 12, s. 51-
-52, Sprawozdanie miesieczne sekretarza biatostockiego podziemnego komitetu obwodowe-
go KP(b)B W. Samutina z wrzesnia 1943 r.; Zrédto, NARB, zespét 4, op. 29, t. 33, k. 21.
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Rok 1944

Stabilizacja frontu biatoruskiego i wstrzymanie na tym kierunku jakich-
kolwiek operacji az do czerwca 1944 r. daty wtadzom biatoruskim czas nie-
zbedny do dalszego rozwoju radzieckiej partyzantki oraz podziemnych struk-
tur partyjnych na calym terenie ,,Zachodniej Biatorusi”. Priorytetem dla
Biatostockiego Sztabu Ruchu Partyzanckiego (BSzRP) stalo sie wejscie na
teren obwodu biatostockiego i zaczepienie sie wsrdd ludnosci miejscowe;.
6 stycznia 1944 r. szef BSzRP Piotr Z. Kalinin oraz pomocnik szefa Cen-
tralnego Sztabu Ruchu Partyzanckiego Wtadimir N. Malin skierowali ko-
lejne pismo regulujgce sposob postepowania wobec ,,polskich nacjonalistow”
na terytorium Biatorusi. Czytamy w nim: ,,Wszystkie dyrektywy i wytycz-
ne dotyczace dziatalnosci w obwodach Biatorusi s3 Wam znane. Na teryto-
rium Biatorusi zajetym przez Niemcow dopuszczamy dziatalnos$¢ jedynie
grup, organizacji i oddzialéw, ktére kierujg sie interesami ZSRR. Istnienie
réznego rodzaju organizacji i oddziatéw kierowanych przez polskie centra
nacjonalistyczne, nalezy uznawaé za niezgodne z prawem mieszanie sie
w sprawy 1 interesy naszego kraju. Istota naszej pracy polega na rozszerzaniu
wplywow na ludnosé miejscowg poprzez szybki i staly rozwdj ruchu par-
tyzanckiego. Nalezy podjac gleboka dziatalnos¢ wsréd mas i rozwijac ludo-
wy ruch partyzancki oraz z uporem walczy¢ ze wszelkimi przejawami dzia-
talnosci polskich nacjonalistéw. Pozwoli to nam szybciej zlikwidowac ich
wplyw na cze$é ludnosci i pokrzyzowac ich plany i zamierzenia”!. Doku-
ment ten pokrywa si¢ z rozkazem sekretarza baranowickiego podziemnego

U Armia Krajowa na Nowogridczyznie i Wileriszczyznie (1942-1944) w swietle dokumen-
tow sowieckich, wybor, oprac., wstep Z. Boradyn, A. Chmielarz, H. Piskunowicz, Warszawa
1997, dok. 47, s. 131, Depesza pomocnika szefa Centralnego Sztabu Ruchu Partyzanckiego
W.N. Malina i szefa Bialoruskiego Sztabu Ruchu Partyzanckiego P.Z. Kalinina o postgpowa-
niu wobec podziemia polskiego; zrédto: Narodowe Archiwum Republiki Biatoru§ w Mini-
sku (dalej — NARB), zesp6t 3500, op. 23, t. 47, k. 158.
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Obkomu Wasilija Czernyszowa z 5 grudnia 1943 r. Oba rozkazy sg doktad-
nym powtérzeniem dyrektyw wydanych przez I sekretarza KC KP(b)B P. Po-
nomarienke latem 1943 r.

Od stycznia do maja 1944 r. wystano w kierunku Biatostocczyzny i Po-
lesia 29 oddziatéw liczgcych 5207 partyzantéw oraz przygotowano do wy-
ruszenia kolejnych 9 oddziatéw liczgcych 1920 oséb, majgcych operowac
w rejonie tomzyriskim, $niadowskim, zambrowskim, czyzewskim, augu-
stowskim i dgbrowskim?. Jak wynika z raportéw, wiekszo$¢ oddziatéw do-
tarta jedynie na Polesie i Nowogréodczyzne, do obwodu brzeskiego, barano-
wickiego 1 piriskiego i tam doczekata nadejscia Armii Czerwonej. Do Puszczy
Rozariskiej dotarta ostatecznie brygada im. Ponomarienki oraz trzy oddziaty
skierowane z obwodu miriskiego, ktérym polecono opanowanie okolic So-
kotki i Krynek oraz rejonéw: tomzyriskiego, brariskiego i ciechanowskiego.

Wiosng 1944 r. Bialostockie Zgrupowanie Partyzanckie (BZP) na roz-
kaz BSzRP podjeto ponowng prébe opanowania Bialostocczyzny. 1 marca
1944 r. postanowiono, aby z brygad i oddzialéw znajdujgcych sie w pobli-
zu granic obwodu wydzieli¢ grupy bojowe liczgce 50-100 oséb, wigczyé
w ich sktad pelnomocnikéw KC KP(b)B dla poszczegdlnych rejonéw i po-
nownie skierowac do wyznaczonych im miejsc dziatania operacyjnego, obli-
gujgc je do szybkiego opanowania sytuacji oraz przygotowania baz dla ma-
jacych nadejs¢ brygad. Oddziaty w celu zdezorientowania przeciwnika miaty
wyruszy¢ jednocze$nie z réznych kierunkéw?. Rozkaz ten doprecyzowano
25 marca, polecajac: ,,W celu opanowania przewidzianych dla Was miejsc
w ciggu najblizszych 10-15 dni stworzy¢ 2-4 grupy liczgce 25-50 oséb
kazda, dobrze je uzbroié, zapewnié¢ amunicje i skierowaé do zadart wywia-
dowczych na zachdd. Jesli bedg sprzyjajgce okolicznosci grupy powinny
pozosta¢ w zachodnich rejonach i dziataé tam az do przybycia waszych gtow-
nych sit”’*. Jako pierwszy, z niewielkg grupg partyzantéw, w kierunku Pusz-
czy Biatowieskiej wyruszyt dowddca oddziatu ,,Wo imia Rodiny”. Udato sie
im zatozy¢ maly obdz, z ktérego wystano kilkuosobowe grupy na rozpo-
znanie w kierunku Biategostoku 1 Lap. Nawigzano tez pierwszy od 1941 r.
kontakt z ukrywajacymi si¢ oficerami i Zolnierzami Armii Czerwonej, zbie-
gtymi jeicami wojennymi oraz Zydami, ktérym udalo sie uciec z gett przed
ich ostateczng likwidacjg. Do wspoétpracy przytaczyli si¢ tez lokalni dziatacze

2 NARB, zesp6t 4, op. 29, t. 518, k. 68-72, Raport KC KP(b)B o rozwoju i dziatalnosci
ruchu oporu we wschodnich obwodach BSRR.

3 Cyt. za: M. Gnatowski, Bialostockie Zgrupowanie Partyzanckie, Biatystok 1994, s. 165;
zrédto: NARB, zespot 3500, op. 2, t. 1026, k. 4-6.

4 NARB, zesp6t 3500, op. 2, t. 1026, k. 26-27, Raport Wydziatu Operacyjnego BSzRP
z 25 marca 1944 r.; zob. tez M. Gnatowski, Kulisy radzieckich starar o ponowne wlgczenie
regionu biatostockiego w sktad ZSRR (1942-1944), ,,Studia Podlaskie”, t. X, 2000, s. 75-76.
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KPZB oraz obywatele radzieccy przybyli na te ziemie w latach 1940-1941,
ktérym nie udato sie uciec przed nacierajgcg armig niemieckg. Dzieki wchto-
nigciu tych wszystkich ludzi, utworzono trzy oddziaty partyzanckie. Kolej-
na grupa wyruszyta z Puszczy Lipiczanskiej. Takze jej wyprawa zakonczy-
ta sie sukcesem. Analogicznie jak w wypadku oddziatu ,,Wo imia Rodiny”,
nawigzano liczne kontakty z zolnierzami i ludnoscig cywilng, tworzac
znich w maju 1944 r., a takze z ukrywajacych sie Zydéw oraz oddziatu
,Naprzod” oddziat partyzancki im. Kalinowskiego. Dziatat on w lasach na
wschéd od Bialegostoku. Grupa inicjatywna przeniosta sie w tym czasie
w okolice Osowca, gdzie latem 1944 r. podjeta wspotprace z miejscowg AK,
przerwang na wyrazny rozkaz sztabu®. Pozostate préby wysytania do rejo-
néw przedstawicieli partii i Komsomotu wraz z nieduzymi grupami party-
zantow zakonczyly sie catkowitym niepowodzeniem. Bez wsparcia ludnosci
miejscowej wiekszo$¢ grup zostata rozbita.

Niepowodzenia wymogly na wtadzach biatoruskich opracowanie kolej-
nego planu, tym razem zakladajgcego stworzenie zgrupowania zlozonego
z 6 brygad partyzanckich z obwodu miniskiego (okoto 4900 Zotnierzy) i skie-
rowanie go na Grodzienszczyzng w celu zalozenia tam statej, duzej bazy
przerzutowej dla partyzantéw udajgcych sie w glgh obwodu biatostockie-
go. Po opanowaniu terenu i przygotowaniu bazy, wiekszo$¢ partyzantéw
miata przenie$¢ sie w okolice Lomzy i tam przystapi¢ do dziatai operacyj-
nych. Mniejsze grupy planowano wystac¢ takze do rejonow: ciechanowiec-
kiego, braniskiego, $niadowskiego, augustowskiego i grajewskiego®. Ogétem,
jak obliczyt M. Gnatowski, do granicy obwodu biatostockiego do maja
1944 r. dotarty 64 rézne formacje partyzanckie, grupy inicjatywne i spe-
cjalne oddziaty NKGB. Byty wsrdd nich 2 brygady partyzanckie, 7 oddzia-
16w w brygadach, 8 oddziatéw samodzielnych, 1 oddziat zza linii frontu,
14 partyjnych grup inicjatywnych oraz 32 grupy specjalne NKGB’.

Takze przygotowania struktur politycznych szty petng parg. W kwietniu
1944 r. powotano specjalng grupe operacyjng, kierowang przez Danite K. Su-
kaczewa, odwotanego w tym celu z obwodu 25 stycznia 1944 r., ktéra miata
sie zajac sie odtwarzaniem na wyzwalanych terenach obwodowych, rejono-
wych 1 miejskich komitetéw wykonawczych. Rozpoczeto takze przygotowy-
wanie grup operacyjnych, z ktérych miano wytania¢ dzialaczy komitetow
rejonowych. Wybrani ludzie (ponad 3 tys.) przeszli specjalne szkolenie

> M. Gnatowski, Biatostockie Zgrupowanie Partyzanckie..., s. 166-167.

6 Szerzej na temat skladu i zadan zgrupowania zob. — M. Gnatowski, Kulisy radzieckich
starani o ponowne wlgczenie regionu biatostockiego w sktad ZSRR..., s. 75-77; zrédto: NARB,
zespét 3630, op. 1, t. 7, k. 71-73.

7 Zob. M. Gnatowski, Kulisy radzieckich staraii o ponowne wlgczenie regionu biatostockiego
w sklad ZSRR..., tab. 1, s. 78.
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w Moskwie i Homlu. 18 kwietnia w trakcie posiedzenia Biura KC KP(b)B
zatwierdzono plan dziatan biatostockiego Obkomu na najblizsze miesigce.
Biuro zgodzito sie na wigczenie grupy pracownikéw Obkomu (dziatajgcego
w Moskwie) wraz z sekretarzem obkomu Andriejem P. Elmanem w sktad
grupy operacyjnej Biatoruskiego Sztabu Ruchu Partyzanckiego, dziatajgcej
przy dowédztwie 1 Frontu Bialoruskiego. Naczelnikowi BSzRP P.Z. Kali-
ninowi, naczelnikowi grupy operacyjnej sztabu przy 1 Froncie Biatoruskim
oraz A.P. Elmanowi polecono zorganizowac tgcznosc z podziemnymi orga-
nami partii oraz oddziatami partyzanckimi dziatajgcymi na terytorium ob-
wodu biatostockiego i udzieli¢ im pomocy w formie dostaw uzbrojenia oraz
wysylki literatury propagandowej. Sekretarz Obkomu Wtadimir G. Kudra-
jew otrzymat rozkaz wznowienia dziatalnosci aparatu partyjnego i samo-
rzagdowego na terytorium obwodu w momencie jego oswobodzenia spod
niemieckiej okupacji, co wymagato — zdaniem Biura — juz teraz wyznacze-
nia zadan dla dziataczy, zgodnie z opracowanymi wczesniej planami. Nale-
zato tez przygotowac ,,ramowy” sktad kierowniczych struktur partyjnych
i administracyjnych dla kazdego rejonu w obwodzie. Biuro zobligowato tez
biatostocki Obkom, aby utworzyt rezerwy dziataczy partyjnych i samorzg-
dowych niezbednych do skompletowania aparatu obwodowego oraz rejo-
nowego, liczace minimum 100 os6b. W tym celu nalezalo niezwlocznie
wezwac ze wschodnich obwodéw ZSRR dziataczy partyjnych pracujgcych
w obwodzie biatostockim w latach 1939-1941. W zwigzku z powyzszym
polecono Kudrajewowi, aby wraz z Wydziatem Kadr KC KP(b)B oraz BSzRP
wezwal natychmiast dziatajgcych na tylach przeciwnika 25 dziataczy par-
tyjnych w celu skierowania ich do pracy w przysztych strukturach komite-
tu obwodowego. Polecono tez w trybie pilnym skierowac do biatostockiego
Obkomu, w miare oswobadzania ziem wschodniej Biatorusi, 30 dziataczy
pracujgcych do 1941 r. w obwodzie (sporzgdzono ich liste imienng). Roz-
kazano skompletowac kadry dla instytucji paristwowych i zaktadéw prze-
mystowych na wyzwalanych terenach oraz jako nowe miejsce pobytu ko-
mitetu wyznaczono miejscowo$¢ Nowg Bielice (Nowo-Bielice)®.

W maju, po kilkumiesiecznej nieobecnosci, Sukaczew powrdcit do BZP,
juz jako przewodniczgcy Obwodowego Komitetu Wykonawczego Rady
Delegatow Ludu Pracujgcego w Biatymstoku. 15 maja 1944 r. wiadze biato-
stockiego podziemnego Obkomu wydaty decyzje o wydawaniu biatostockiej
1 wotkowyskiej gazety rejonowej oraz o zmianie czestotliwosci ukazywania
sie ,,Bietastokskoj Prawdy” (12 razy w miesigcu, naktad 500 egzemplarzy)
oraz ,,Motodowo Partizana” (6 razy w miesigcu, naktad 300 egzemplarzy).

8 NARB, zespét 4, op. 61, t. 26, k. 15-16, Stenogram z posiedzenia Biura KC KP(b)B
7 18 kwietnia 1944 r.
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Gazety rejonowe miaty wychodzié nie rzadziej niz 4 razy w miesigcu®.
Wiosng 1944 r. posiedzenia komitetu obwodowego odbywaty sie co dwa
tygodnie, aby na biezgco reagowac na wszelkie zmiany.

Patrzgc na wszystkie te przygotowania mozna odnie$¢ wrazenie, ze nikt
z biatoruskich dziataczy partyjnych szczebla centralnego, a tym bardziej
obwodowego, nie watpit, iz obwod biatostockie byl, jest 1 bedzie nieodtgcz-
ng czescig Biatoruskiej SRR. W zadnym ze znanych mi dokumentéw, wy-
tworzonych przez wtadze centralne nie znalaztem - jak dotagd — najmniej-
szego Sladu moggcego pomdc w odpowiedzi na pytanie: czy dzialania wtadz
biatoruskich uwzglednialy oswiadczenie rzgdu ZSRR opublikowane
w ,Izwiestjach” 11 stycznia 1944 r., bedace odpowiedzig na stanowisko rza-
du polskiego na uchodzstwie w Londynie w sprawie wkroczenia wojsk ra-
dzieckich na ziemie Drugiej RP. Znalazta sie tam, w zmienionej nieco for-
mie, propozycja Stalina ztozona w czasie konferencji teheranskiej odnosnie
do nowej granicy Polski. ,,Wschodnie granice Polski — czytamy w doku-
mencie — mogg by¢ ustalone w porozumieniu ze Zwigzkiem Radzieckim.
Rzad radziecki nie uwaza za niezmienne granic z 1939 r. Do tych granic
moga zostaC wniesione zmiany na korzy$¢ Polski w tym kierunku, zeby
rejony, w ktérych przewaza ludnos¢ polska, byty przekazane Polsce. W ta-
kim wypadku radziecko-polska granica mogtaby przebiega¢ w przyblizeniu
wzdhuz tzw. linii Curzona, ktéra zostata przyjeta w 1919 r. przez Rade
Najwyzszg Panistw Sprzymierzonych, i ktéra przewiduje wejscie Zachod-
niej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi w sktad Zwigzku Radzieckiego”!°. Po-

9 Ihidem, zespot 1332, op. 1, t. 1, k. 35-36, Protokdt nr 15 z posiedzenia Biatostockiego
Podziemnego Komitetu Obwodowego KP(b)B z 15 maja 1944 r.

10 Dokumenty i materialy do historii stosunkdéw polsko-radzieckich (dalej — DIM), tom VIII:
Styczen 1944-grudzieni 1945, Warszawa 1974, dok. 4, s. 14-15. Oswiadczenie to bylo zgodne
z informacjami, ktére W. Churchill uzyskat od prezydenta Czechostowacji Edvarda Benesa
w czasie spotkania 4 stycznia 1944 r. Benes przedstawil wowczas Churchillowi mape Polski
z granicami naniesionymi przez Stalina, na ktérej po stronie polskiej pozostawione byty m.in.
Biatystok i Lomza. Nowa granica miata wzbudzic¢ zachwyt Churchilla, co zapewne dos¢ szyb-
ko dotarto do Stalina. Benes i Stalin o granicach Polski rozmawiali 18 grudnia 1943 r. Stalin
stwierdzit wéweczas, ze czes¢ Prus Wschodnich stanowié ma rekompensate za gotowos¢ zmian
w linii granicznej z czerwca 1941 r., co bylo potwierdzeniem jego stanowiska w tej sprawie,
zajmowanego w Teheranie. Kwestia pozostawienia Biategostoku po stronie polskiej musiata
by¢ nadal rozpatrywana jako wariant, gdyz dwa dni wczesniej W. Mototow miat przekony-
waé Benesa o tym, ze jest to niemozliwe z uwagi na przewazajgca tam ludnosc bialoruskg.
Zob. J. Tebinka, Polityka brytyjska wobec problemu granicy polsko-radzieckiej 1939-1945, War-
szawa 1998, s. 309; E. Benes, Memoirs of dr Edward Benes. From Munich to New War and
New Victory, London 1954, s. 263-265, W.S. Churchill, The Second World War, vol. V, Lon-
don 1985, s. 399-400. Swoje stanowisko w tej kwestii podtrzymat w liscie do Churchilla
z 4 lutego 1944 r. informujgc go, ze pétnocno-wschodnia czesé Prus Wschodnich jest warun-
kiem sine qua non odstgpienia strony sowieckiej od podtrzymywania pretensji do wytyczenia
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nomarienko nie mogh zlekcewazy¢ tej informacji. Co wiec sprawito, ze nie
tylko nie zaprzestano dziatan na kierunku zachodnim, ale wrecez je zakty-
wizowano? Na czyje polecenie badz za czyja zgoda podjeto decyzje o skie-
rowaniu do obwodu kolejnych tysiecy radzieckich partyzantéw. Koszty ta-
kiej operacji byty przeciez duze, a jej znaczenie, jesli zamierzano oddac te
tereny Polsce, watpliwe. Dlaczego nie zrezygnowano ze szkolenia kadr ma-
jacych przejac¢ wtadze w obwodzie z chwilg zajecia go przez Armie Czer-
wong? A moze - jak juz wcze$niej wspominatem - podjeto te decyzje, aby
utatwic polskim komunistom, przysztym ,,wladcom” Polski z nadania Krem-
la, opanowanie tych ziem. Brak jest dokumentéw pozwalajacych nam udzie-
li¢ odpowiedzi na te pytania. Wydaje si¢ watpliwe, by odbywato sig¢ to bez
wiedzy i akceptacji Kremla. Ponomarienko nie byt w stanie podejmowacé
takich dziatari sam, nawet petnigc funkcje szefa Centralnego Sztabu Ruchu
Partyzanckiego. Tym bardziej nie mogt samodzielnie dziata¢ Kalinin, choé
to jego podpis widnieje pod wieloma uchwatami KP(b)B z wiosny i lata
1944 r. Oznacza to, ze Stalin prowadzgc te skomplikowang gre zostawiat
jednak sobie mozliwos¢ szybkiego wycofania sie z obietnic i ponownego
wchtoniecia Biatostocczyzny, gdyby co$ poszto nie po jego mysli. Biatostoc-
czyzna byta ,,marchewkg”, ,kijem” byli partyzanci i komitet obwodowy.
O tym, ze o$wiadczenie z 11 stycznia wzbudzato niepokdj swiadczy pi-
smo Biatostockiego Podziemnego Komitetu Obwodowego z 14 czerwca
1944 r. Sekretarz Obkomu W.E. Samutin zwraca w nim uwage, ze ,,Obkom
dwa razy zwracat sie do KC z pytaniem majgcym dla naszego obwodu ogrom-
ne znaczenie. Rzecz idzie o wytyczne po przedstawieniu stanowiska rzadu
radzieckiego na polskie pytanie''. Odpowiedzi nie otrzymaliSmy. W piSmie
KC KP(b)B znajdujg sie wytyczne o niezmiennosci granicy z 1941 r. Jak
wiadomo, rzgd radziecki poinformowat o tym, ze nie uwaza on tej granicy
za niezmienng i w okreslonych okoliczno$ciach zgodzié sie moze na linie
Curzona. Ze strony KC KP(b)B na to pytanie nie otrzymaliémy zadnych
wyjasnier.. Obkom KP(b)B wydat polecenie zwracaé uwage w naszej pracy
na wytyczne zawarte w informacji rzgdu radzieckiego. Wynika jeszcze jedno
pytanie. Cho¢ na razie nie ma umowy z polskim rzadem w kwestii granicy,
tym niemniej, czy wysytka pelnomocnikéw naszego rzadu do zachodnich
rejonéw obwodu nie bedzie stala w sprzecznosci z uchwatg naszego rzgdu”2.

granicy wzdtuz linii Ribbentrop—Mototow. Zob. M.K. Kamiriski, Dyplomacja polska wobec
dyktatu mocarstw (lipiec 1943 - luty 1944), w: Historia dyplomacji polskiej, t. V: 1939-1945,
pod red. W. Michowicza, Warszawa 1999, s. 481.

11 Tak w dokumencie; chodzi o o$wiadczenie rzgdu RP na uchodZstwie z 5 stycznia
1944 r. w zwigzku z przekroczeniem przez oddzialy Armii Czerwonej polsko-radzieckiej
granicy. Zob. DIM, t. VIII, dok. 2, s. 6-7.

12 NARB, zespot 4, op. 33a, t. 478, k. 155, Raport Bialostockiego Podziemnego Komitetu
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Nie ma §ladu, czy i jaka odpowiedZ nadeszta z KC, jednak dalsze dziatania
zaréwno Biatostockiego Zgrupowania Partyzanckiego, jak i podziemnego
komitetu obwodowego zadajg sie wskazywac, ze przyjeto zatozenie
o pozostawieniu calego obwodu w granicach BSRR. Dlaczego tak si¢ stato
- nie wiem!3,

18 czerwca 1944 r. dowodca Zgrupowania F. Kapusta wydatl rozkaz,
w ktérym polecit'* przeformowaé oddziaty partyzanckie w bataliony sztur-
mowe (istrebitielnyje bataliony) oraz posuwac sie w miare oswobadzania
rejonéw obwodu biatostockiego, wspomagajgc rajkomy KP(b)B w celu wy-
pelnienia zadan specjalnych pod dowoédztwem naczelnika Rejonowego
Wydziatu NKWD. Do rejonu krynkowskiego skierowano oddziat ,,Za Ro-
dinu” z brygady ,,Czapajewa”, do rejonu sokdlskiego oddziat ,,Diakowa”,
do rejonu augustowskiego oddzial im. Budionnego, do Biategostoku i rejo-
nu biatostockiego Brygade Kastusia Kalinowskiego, do rejonu bielskiego
oddziat im. Bohdana Chmielnickiego, do rejonu ciechanowieckiego oddziat
,Parchomienko” z Brygady ,,Wo imia Rodiny”, do rejonu lomzyrskiego
oddziat im. Dzierzyniskiego, do rejonu kolneriskiego oddziat ,, Tatamchina”,
do rejonu knyszynskiego oddziat ,,Gwiazda” z Brygady F. Kapusty, do rejo-
nu zabludowskiego oddziat im. Zukowa z Brygady Czapajewa, do rejonu
braniskiego oddziat im. Bohdana Chmielnickiego, do rejonu jedwabieriskie-
go oddziat ,,Sokdt’ z Brygady ,,Ponomarienki”, do rejonu grajewskiego od-
dzial im. Zukowa, do rejonu zambrowskiego oddziat ,, Timoszenko” z Brygady
Ponomarienki, do rejonu czyzewskiego oddzial im. Dzierzyriskiego z Bry-

Obwodowego KP(b)B z 14 czerwca 1944 r.; zob. tez M. Gnatowski, Kontrowersje i konflikty
migdzy polskim i radzieckim podziemiem na pétnocno-wschodnich Kresach Rzeczypospolitej
w latach 1943-1944 w swietle dokumentow, ,,Studia Podlaskie”, t. VI, 1996, dok. 54, s. 311-312.

13 Jest tez jeszcze jedna mozliwo$é - plany operacyjne uktadano dla catego obwodu, na-
wet liczac sie z odejSciem czesci ziem, jednak do korica nie byto wiadomo, ktére rejony zo-
stang przekazane Polsce. Linia Curzona dzielita obwdd na dwie czesci. Stalin z oficjalng de-
cyzja o przekazaniu Biatostocczyzny zwlekat az do 26 lipca 1944 ., zas operacja wyzwolenia
obwodu zaczela sie tydzieri wczesniej. Realizowano wiec wczesniejsze plany operacyjne z na-
dzieja, ze przynajmniej Biatystok i tereny wokét niego pozostang w BSRR. Takie wrazenie
mozna odniesé, kiedy czytamy list Elmana i Ratajki z 8 lipca 1943 r. Swiadezy¢ o tym moze
réwniez fakt, ze stosunkowo niewiele oddzialéw i struktur partyjnych pojawito sie na za-
chéd od miasta.

14 Realizujgc postanowienia biatostockiego podziemnego Obkomu KP(b)B.

15 Kapusta realizowat w ten sposéb posrednio rozkaz ludowego komisarza spraw we-
wnetrznych BSRR S.S. Bielczenki z listopada 1943 r. o tworzeniu specjalnych grup poscigo-
wych do zwalczania podziemia. Grupy te liczyly okoto 200 oséb, wcielano do nich takze
ludnos¢ miejscows. Kierowaty nimi wydziaty wojskowe rajkoméw partii oraz organa NKWD.
Zob. W. Gulenko, Struktura i dzialalnos¢ NKWD — MWD ZSRR i Bialoruskiej SRR w latach
1944-1947, w: NKWD o polskim podziemiu 1944-1948. Konspiracja polska na Nowogrodczyz-
nie i GrodzienszczyZnie, pod red. T. Strzembosza, Warszawa 1997, s. 14.
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gady ,,Wo imia Rodiny”, do rejonu tapskiego oddziat ,,Kotuzowa” z Brygady
, Wo imia Rodiny”, do rejonu dgbrowskiego 3 Rote oddziatu ,,Bojowy” im.
Dunajewa. Pozostate dwie roty oddziatu znalazty si¢ w bezposrednim od-
wodzie. Dowdédcy oddziatéw bez dodatkowych rozkazéw powinni sie udaé
w wydzielone rejony i postepowac zgodnie z rozporzgdzeniami RK KP(B)'6.

3 lipca 1944 r. na kolejnym posiedzeniu biatostockiego Obkomu posta-
nowiono rozpoczg¢ wydawanie 4-6 razy w miesigcu, w jezyku polskim,
w naktadzie 500 egzemplarzy, biuletynu zawierajgcego informacje politycz-
ne. Tydzien pézniej, na kolejnym posiedzeniu podjeto specjalng uchwate
,,O przygotowania do wkroczenia Armii Czerwonej oraz przygotowaniu od-
dzialéw partyzanckich do wspdétpracy z rajkomamil”. 8 lipca uchwatg
Obkomu powotano nowego przewodniczgcego Komitetu Wykonawczego bia-
tostockiego Obispotkomu; zostat nim Piotr I. Ratajko (zastepca przewodni-
czgcego Rady Komisarzy Ludowych BSRR). Zmieniono tez sktad personal-
ny biura. ZnaleZli sie w nim: Andriej Pietrowicz Elman, Mikotaj Iwanowicz
Roditielew (sekretarz KC), Piotr Iwanowicz Ratajko, Iwan Pawlowicz Mu-
raszkin, Danilo Kirejewicz Sukaczew, Iwan Siergiejewicz Krawczenko!S.
Zakoriczono tym samym przygotowania do ponownego wilaczenia obwodu
w struktury Biatoruskiej SRR.

Tego samego dnia Ratajko i Elman wystosowali do Ponomarienki nie-
zwykle wazny list, dotyczgcy przysztosci obwodu biatostockiego!®. Fakt jego
napisania i tre§¢ w nim zawarta mogg Swiadczy¢, zZe czerwcowe pismo po-
zostato prawdopodobnie bez odpowiedzi. Wida¢ wyraznie coraz bardziej
rosngcy niepokéj wiadz obwodowych co do przysziosci Biatostocczyzny.
Wtadze obwodu wydajg si¢ by¢ pogodzone z mozliwoscig odejscia zachod-
nich rejonéw do Polski, jednak za wszelkg cene starajg sie nie dopuscié do
utraty Biategostoku oraz rejonu biatostockiego, bielskiego 1 zabtudowskiego.

16 NARB, zesp6t 1400, op. 1, t. 2, k. 73-73, Rozkaz nr 0017a z 18 czerwca 1944 r.

17 Ihidem, zespot 1332, op. 1, t. 1, 43-44, Protokoty nr 18 (3 lipca 1944) i 19 (10 lipca
1944) z posiedzenia Biatostockiego Podziemnego Komitetu Obwodowego KP(b)B.

18 15 lipca 1944 r., w chwili wkraczania na terytorium obwodu Armii Czerwonej,
KC KP(b)B potwierdzito w swojej uchwale obie te decyzje. Zob. NARB, zespét 4, op. 61,
t. 51, k. 24, Protokét posiedzenia Biura KC KP(b)B z 20 lipca 1944 r., w: Posiedzenie Biura
KC z 15 lipca 1944 .

19 Jego tre$é i forma zblizone sg do opublikowanego 1 marca 1944 r. w ,,Prawdzie” sta-
nowiska przewodniczgcego RKL USRR N.S. Chruszczowa, ktéry postulowat, aby w sktad
przysziej Ukrainy wigczyé Chelm, Hrubieszow, Zamosé, Tomaszow i Jarostaw. Jak twierdzi
J. Tebinka, wystgpienie Chruszczowa nie byto spontanicznym krokiem, ale zostato celowo
zaplanowane, aby mozna byto go uzy¢ w rozmowach z Brytyjczykami. Zob. J. Tebinka, op. cit.,
s. 336. Jesli tak faktycznie bylo, to list Elmana i Ratajki, ktérzy najprawdopodobniej wie-
dzieli o tej publikacji, mozna odczytywac jako prébe wptyniecia na Ponomarienke, by zajat
analogiczne stanowisko jak Chruszczow w kwestii zachodnich rejonéw obwodu.
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Odejscie Biategostoku, bedacego znaczgcym centrum przemystowym oraz
dotychczasowg siedzibg obwodu, musi by¢ odbierane jako strata szczegdl-
nie dotkliwa, ktérej nie rekompensuje pozostawienie po stronie biatoru-
skiej Grodna. Jednak argumenty podnoszone przez dziataczy obwodowych
budzg gtebokie zdziwienie. Nawet w latach 1939-1941, kiedy podnoszono
historyczne prawa Bialorusi oraz ZSRR do tych ziem, nie siggano do Sre-
dniowiecza, zadowalajgc sie okresem rozbiorowym i faktem przekazania
Biategostoku przez Napoleona jako daru carowi Rosji Aleksandrowi. W pi-
smie wida¢ wyraznie gteboka desperacje dziataczy partyjnych, aby nie do-
pusci¢ do oddania ziem uznanych za biatoruskie, zgodnie ze spisami przepro-
wadzonymi przed wojng przez wtadze radzieckie. W wypadku Biategostoku
dopuszczajg sie nawet manipulacji, w taki sposéb operujgc wynikami spi-
s6w, aby wyszto z nich, ze to Rosjanie, Biatorusini i Zydzi (kolejno$é nieprzy-
padkowa) stanowili w miescie zdecydowang wiekszos$¢. Zapominajg dodad,
ze po eksterminacji narodu zZydowskiego Biatystok jest miastem praktycznie
jednolitym etnicznie, a przewaga ludnosci polskiej nie podlega dyskus;ji.

, W styczniu 1944 roku - czytamy w tym piSmie — w radzieckiej prasie,
a zatem i w zagranicznej prasie, pojawito sie oficjalne o§wiadczenie o tym,
ze Rzad Radziecki uwaza za mozliwe, zeby przyszta granica miedzy ZSRRR
i Polskg przebiegata orientacyjnie po tzw. linii Curzona. Tym waznym po-
litycznym o$wiadczeniem rzad radziecki otwarcie 1 prosto raz jeszcze po-
kazat swdj gteboki szacunek dla polskiego narodu i stworzyt jasng 1 wyraz-
ng podstawe dla przysztych rozmoéw z polskim rzgdem o granicy mig¢dzy
ZSRR i Polskg. Jednak dla nikogo nie jest tajemnicg, ze postanowienie o li-
nii Curzona wyplyneto w swoim czasie od panstwowego dziatacza wrogo
nastrojonego do miodej sowieckiej republiki. Oto, dlaczego linia Curzona
nie moze zostac¢ absolutnie uznana za faktyczng granice etnograficzng po-
miedzy narodem biatoruskim i polskim”. Dalej w liscie Ratajko i Elman
podkreslaja, ze na zachdd od linii Curzona lezy m.in. rejon bielski, ktéry
do 1941 r. liczyt 48 662 osoby, z ktérych 28 184 (57,9 % ) stanowili Biato-
rusini, Polakéw za$ w rejonie byto zaledwie 15 358 (31,5%). Analogiczna
sytuacja panuje, zdaniem autoréw listu, w rejonie zabtudowskim, gdzie
Biatorusini majg stanowi¢ ponad polowe mieszkanicow, zas centrum rejo-
nu - Zabludow, jest starym biatoruskim miasteczkiem, gdzie aktywng dzia-
talnos¢ prowadzit jeden z pierwszych rosyjskich drukarzy Iwan Fiedorow.
Takze w rejonie biatostockim, ,,0 ktérym polscy reakcjonisci zawsze mo-
wili jako o czysto polskim rejonie, zyje 8300 Biatorusinéw, czyli 14,1%
mieszkaricow rejonu. Biatoruskiej ludnosci w Biatostockim rejonie byto
wiecej do chwili nasilonej polonizacji tego rejonu, ktérg prowadzit reak-
cyjny rzad polski w ciggu 20 lat. Wazne podkreslenia jest to, ze do 1920 r.
w Biatostockim rejonie — wedtug informacji wielu towarzyszy — urodzeni
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na tym terytorium Biatorusini stanowili nie mniej jak potowe ludnosci
miejscowej. W Biatostockim rejonie jest potozone starozytne biatoruskie
miasteczko Suprasl. W Supraslu znajduje sie stara cerkiew prawostawna,
wybudowana w XIII-XIV wieku i odrestaurowana w XVI wieku. Cerkiew
ta stanowi typowy pomnik staroruskiego budownictwa, co jawnie zaprzecza
cwanym twierdzeniom polskich reakcjonistow o tym, ze Biatostocki rejon,
jakoby od dawna jest rejonem polskim. Miasto Biatystok w zaden sposéb
nie moze by¢ nazwane miastem polskim. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze
usilne polonizowanie Biategostoku, bedacego w Polsce waznym centrum
przemystowym i administracyjnym. Polakow w Biatymstoku w 1941 r. zZyto
39 114, za$ cata ludnos$¢ miasta liczyta 116 000 oséb. Tym samym Polacy
stanowili zaledwie 33,7 % ludnosci miasta, to jest tylko trzecig czesc, a wiek-
sz0$¢ mieszkaricéw miasta stanowili Rosjanie, Biatorusini i Zydzi”. Dalej,
w celu usprawiedliwienia prawa narodu biatoruskiego do tych ziem auto-
rzy listu odwolujg si¢ do zamierzchtej historii. ,,Pélnocna czgsé¢ obwodu
z Grodnem wchodzita w sktad Ksiestwa Grodzieriskiego. Centralna czesc
obwodu, gdzie lezg Zabtudéw, Suprasl, Bielsk 1 Biatystok wschodzita w sktad
Ksiestwa Brzeskiego. Tym samym wszystko to byty starozytne ziemie biato-
ruskie”. Dopiero polscy panowie wypedzili stgd lud biatoruski i rozpoczeli
kolonizacje. Konkluzja catego raportu jest jednoznaczna: ,,Wszystko to daje
nam mocne podstawy, zeby prosi¢ Was o postawienie przed naszym Rzgdem
Radzieckim wniosku, aby w czasie rozméw z Polskg o granicy miedzy nig
a ZSRR uwzgledniono wszystkie przedstawione w tym raporcie fakty i postu-
lowano pozostawienie Biategostoku, biatostockiego, bielskiego, 1 zabtudow-
skiego rejonu w sktadzie Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich”?°.

Wyzwalanie obwodu rozpoczeto sie w potowie lipca 1944 r. Linie Grod-
no-Wotkowysk-Bielsk wojska radzieckie osiggnety do 15 lipca, linie Kanat
Augustowski-Sokétka-Biatystok do 26 lipca. 27 lipca oddziaty radzieckie
zajely ostatecznie Bialystok. Lini¢ Narew-Lomza-Ostrol¢ka osiggnety
22 wrzesnia 1944 r.2! 20 lipca 1944 r. komendant okregu AK pptk Wiady-
staw Liniarski, pseud. ,,MScistaw” wydat specjalng odezwe zawiadamiajacg
ludno$c¢ Biatostocezyzny o nawigzaniu wspoétpracy z Armig Czerwong przez
oddzialy AK i organy Delegatury Rzgadu. 26 lipca z podobng odezwg wy-
stapit Okregowy Delegat Rzgdu Jozef Przybyszewski, informujgc jednocze-

20 Paristwowe Archiwum Organizacji Spotecznych Obwodu Grodzieriskiego w Grodnie
(dalej - PAOSOG), zespét 1, op. 1, t. 11, k. 1-3, List przewodniczgcego Komitetu Wykonaw-
czego bialostockiego Obispotkomu P. Ratajki i sekretarza bialostockiego Obkomu KP(b)B
A. Elmana do sekretarza KC KP(b)B P. Ponomarienki z 8 lipca 1944 .

21 Zob. Biatostocczyzna 1944-1945 w dokumentach podziemia i oficjalnych wtadz, oprac.
J. Kutak, Warszawa 1998, dok. 6, s. 39, Meldunek sytuacyjny nr 8 Komendy Okregu AK Bia-
tystok z 10 pazdziernika 1944 r.
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$nie o ujawnieniu sie¢ Okregowej Delegatury i rozpoczeciu przez nig spra-
wowania wiladzy, jako jedynej uprawionej i legalnej przedstawicielki Rze-
czypospolitej Polskiej”?2.

Przygotowany przez BSzRP plan operacyjny zaktadat, Ze z chwilg nawig-
zania kontaktu radiowego z nacierajgcymi jednostkami Armii Czerwonej
oddziaty partyzanckie wyruszg do obwodu i zajmg wyznaczone im rejony.
Poruszajgcy sie razem z oddziatami dziatacze partyjni oraz funkcjonariu-
sze NKWD mieli przystgpi¢ do odtwarzania struktur partyjnych i samo-
rzgdowych, zas przedstawiciele NWKD wraz z wydzielonymi grupami par-
tyzantéw utworzy¢ struktury milicji. Opanowanie wyznaczonych terenéw
miato by¢ potgczone z likwidacjg polskiego ruchu oporu oraz ujawniajg-
cych sie przedstawicieli rzgdu na uchodzstwie. Z chwilg wyzwolenia sie-
dziby rejonu mieli sie tam zainstalowaé sekretarze rejonowi KP(b)B oraz
przedstawiciele rejonowych komitetow wykonawczych. Natychmiast mia-
no takze przystgpi¢ do powotywania lokalnych struktur administracyjnych
ipartyjnych. O wszystkich dzialaniach nalezato niezwlocznie informowac
sekretarzy komitetu obwodowego.

Realizacja tego planu od poczatku przebiegata bardzo opornie, gdyz wielu
oddzialom nie udato sie przedosta¢ do wyznaczonych rejonéw. Sytuacje
skomplikowat tez fakt zatrzymania sie pod koniec wrzesnia Armii Czer-
wonej na linii rzek Narew-Biebrza-Kanat Augustowski-Czarna Haricza,
co spowodowato, ze czes¢ rejonu augustowskiego oraz znajdujgce sie na
lewym brzegu Narwi tereny rejonu grajewskiego, tomzyriskiego i ostrotec-
kiego pozostaty pod kontrolg niemieckg. Mimo niepowodzen na pozosta-
tych terenach rozpoczeto sukcesywne instalowanie wtadzy radzieckiej. O za-
instalowaniu sie¢ w wyznaczonym rejonie informowat 29 lipca 1944 r.
I sekretarza Biatostockiego Komitetu Obwodowego KP(b)B A.P. Elmana se-
kretarz sokolskiego rajkomu. Przybyt on do Sokétki 25 lipca 1944 r. wraz
z wyznaczong grupg pracownikow i przystapit do odtwarzania struktur re-
jonowych. Jak informowal, w miescie w wyniku ostrzalu ulegly zniszcze-
niu budynki gorsowietu i rajkomu. Nie przybyli takze jeszcze przedstawi-
ciele milicji i NKWD, rozpoczgl natomiast prace naczelnik rejonowego
NKGB wraz z 2 pomocnikami?3. W rejonie krynkowskim przystgpiono do
odtwarzania kotchozéw 1 sowchozéw. Préby odtwarzania wladzy radziec-
kiej podjeto takze w Branisku. Henryk Piskunowicz pisze tez o ponownym
whijaniu stupéw granicznych na granicy z pazdziernika 1939 r., jednak nie
znalaztem dotgd w dokumentach radzieckich potwierdzenia tego faktu?*.

22 Ihidem, dok. 1, s. 23 i dok. 2, s. 24-25.

23 PAOSOG, zesp6t 6195, op. 1, t. 186, k. 127, Informacja dla sekretarza biatostockiego
Obkomu KP(b)B Elmana od sekretarza sokélskiego RK KP(b)B z 29 lipca 1944 .

24 Zob. H. Piskunowicz, Bialostocczyzna w okresie okupacji. Zagadnienia weztowe, w: Dzieje
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Realizujgc rozkazy KC KP(b)B ani dzialacze partyjni, ani partyzanci nie
wiedzieli o zawartej 26 lipca wstepnej umowie granicznej, zgodnie z ktérg
Stalin potwierdzit przedstawicielom Polskiego Komitetu Wyzwolenia Na-
rodowego (PKWN) swojg decyzje o przekazaniu Polsce Biategostoku i L.om-
zy®. 27 lipca po potudniu przyleciata na lotnisko Krywlany delegacja PKWN
majgca przejgé miasto z rgk radzieckich. W sktad delegacji weszli: Edwarda
Orlowska, majgca zorganizowaé aparat Polskiej Partii Robotniczej (PPR),
ptk Tadeusz Paszta, odpowiedzialny za zorganizowanie Urzedu Bezpieczeni-
stwa i Milicji Obywatelskiej oraz Zygmunt Zieliniski wraz z druzyng 12 zot-
nierzy, majgcy utworzy¢ i obsadzi¢ powiatowg komende MO. Dzieni p6z-
niej dotgczyli do nich: mjr Leonard Borkowicz i kpt. Jerzy Sztachelski —
petnomocnicy PKWN na wojewd6dztwo biatostockie?®. Po kilku dniach do
pomocy przy tworzeniu milicji T. Paszta otrzymat od gen. F. Kapusty 40
partyzantéw z Bialostockiego Zgrupowania Partyzanckiego. Do pomocy
nowym wiladzom przybyt takze oddziat Polskiego Samodzielnego Batalionu
Specjalnego, podlegtego od maja 1944 r. Polskiemu Sztabowi Partyzanckie-
mu. Zorganizowano go w kwietniu 1944 r. w Puszczy Nalibodzkiej. Do-
wodzit nim por. Michat Gotdys. Batalion liczyt 130 oséb. 3 lipca wyruszyt
on w kierunku Biategostoku, jednak dotart tu dopiero po wyzwoleniu mia-
sta. Po przybyciu na miejsce cze$¢ oddziatu wstgpita w szeregi Wojska Pol-
skiego, czes¢ zasilita szeregi Milicji Obywatelskiej, organéw bezpieczeristwa
oraz lokalnej administracji®’.

Przybyli do Biategostoku dziatacze PKWN wiedzieli juz o decyzji Stali-
na, w odréznieniu od biatoruskich dziataczy partyjnych, do ktérych ustale-
nia moskiewskie jeszcze nie dotarty. W efekcie w Bialymstoku i okolicach
pojawita sie dwu-, a nawet tréjwladza. W miescie zainstalowatl sie Gor-
ispotkom, w czesci rejonéw przedstawiciele komitetéw rejonowych. Wraz
z nimi instalowaty sie struktury NKWD i NKGB. W Biatymstoku pojawity
sie informacje o powrocie miasta i catego obwodu do BSRR, w terenie ogto-

polskiego podziemia na Biatostocczyinie 1939-1956. Materialy z sesji naukowej — 24 kwietnia
1992 - w Instytucie Studiow Politycznych PAN, Torun 1992, s. 17.

25 Umowe podpisano na Kremlu w nocy z 26/27 lipca 1944 r. Zob. H. Bartoszewicz,
Polityka Zwigzku Sowieckiego wobec paristw Europy Srodkowo-Wschodniej w latach 1944-1948,
Warszawa 1999, s. 40-41; tenze, Polsko-sowiecka umowa graniczna z 16 sierpnia 1945 r.,
w: Migdzymorze. Polska i kraje Europy Srodkowo-Wschodniej XIX-XX wiek. Studia ofiarowa-
ne Piotrowi Lossowskiemu w siedemdziesigtq rocznice urodzin, Warszawa 1995, s. 395 oraz J. Slu-
sarczyk, Stosunki polsko-sowieckie w latach 1939-1945, Torun 2001, s. 289.

26 A. Pasko, Kulisy wtadzy ludowej w wojewddztwie biatostockim (1948-1956). Organiza-
cja, gtowne kierunki dziatania KW PZPR, Biatystok 2002, s. 23; zob. tez Takie byly poczqgtki,
pod red. W. Géry, H. Kamieniskiej 1 J. Paszty, Warszawa 1965.

27 Szerzej zob. M. Gnatowski, Za wspdlng sprawe. Z dziejow partyzantki radzieckiej w okregu
biatostockim, Lublin 1970, s. 233-235.
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szono mobilizacje do Armii Czerwonej rocznikéw 1894-1926, zarzadzono
nawet wprowadzenie czasu moskiewskiego. Z chwilg przybycia dziataczy
PKWN sytuacja nieco si¢ skomplikowata, gdyz uwazali oni, zgodnie z wy-
tycznymi otrzymanymi w Lublinie, Ze sg to tereny polskie, na ktérych na-
lezy bezzwlocznie wprowadzi¢ administracje polskg. W miescie przez kil-
ka dni dziatata takze szczgtkowa administracja cywilna podlegta Delegatowi
Rzgdu. O instalowaniu sie w miescie radzieckich wtadz cywilnych z 1941 r.
informowat w swoim meldunku szef wywiadu Komendy Obwodu AK Bia-
tystok-miasto?®. W pierwszych dniach sierpnia dziatacze radzieccy otrzy-
mali polecenie opuszczenia ziem, ktore weszly w sktad Polski lubelskiej
i wyjazdu do Grodna, ktére zostato stolicg nowego obwodu. W strukturach
Biatoruskiej SRR istniat jednak nadal obwdd biatostocki. Mieli§my zatem
do czynienia z sytuacjg dziatania dwéch niezaleznych struktur administra-
cyjnych, wystepujgcych pod tg samg nazwag. Po przybyciu do miasta radziec-
cy dziatacze partyjni odtworzyli biatostocki Obwodowy Komitet Wykonaw-
czy®”. Do Grodna dotarli takze cztonkowie dawnego podziemnego Komitetu
Obwodowego KP(b)B. Utworzony w 1942 r. biatostocki Komitet Obwodo-
wy KP(b)B nadal dzialat w Moskwie. Kierowat nim I sekretarz A.P. Elman.
Dopiero we wrzesniu 1944 r. wyjechat on do Grodna, zas jego miejsce za-
jat A.A. Kilbin. Obkom zbierat i opracowywat informacje o sytuacji w ob-
wodzie tuz przed wybuchem wojny, ustalat losy dziataczy partyjnych oraz
koniczyt opracowywac dokumentacje wytworzong w latach 1942-1944.
Ostateczna decyzja o jego likwidacji zapadta dopiero w grudniu 1944 r.3°
26 sierpnia 1944 r. uchwatg KC KP(b)B ,,w zwigzku z tym, ze wiekszo§¢
rejonéow obwodu biatostockiego razem w centrum obwodu m. Biatymsto-
kiem znalazla sie za linig Curzona i odchodzi do Polski [postanowiono]
powota¢ obwdd grodzieriski”. Na mocy tej samej uchwaty zadecydowano
o przeniesieniu centrum rejonu krynkowskiego z Krynek do Brzostowicy
i 0 przemianowaniu rejonu na brzostowicki (bieriestowicki)3!. 20 wrzesnia
analogiczng uchwate podjeto Prezydium Rady Najwyzszej BSRR. 26 wrze-
$nia 1944 r. KC KP(b)B zatwierdzito sktad nowego biura Obkomu grodzieri-
skiego. Pierwszym sekretarzem zostat P.Z. Kalinin. Z chwilg powotania

28 Biatostocczyzna 1944-1945 w dokumentach podziemia i oficjalnych wtadz..., dok. 3, s. 28,
Meldunek sytuacyjny szefa wywiadu w Komendzie Obwodu AK Biatystok-miasto, ,,Wikto-
ra” z 17 sierpnia 1944 r.; zob. tez J. Kutak, Pierwszy rok sowieckiej okupacji. Bialystok 1944-
-1945, t. 1, Biatystok 1996, s. 21-22.

29 Szerzej zob. D. Boékowski, Przeksztalcenie obwodu Biatostockiego w obwdd Grodzieriski
we wrzesniu 1944 roku, w: 60-letije obrazowania grodnienskoj obtasti. Matierialy Miezduna-
rodnoj naucznoj konfieriencjii 3—4 marta 2004 Grodno, Grodno 2004, s. 146-149.

30 Zob. PAOSOG, zespét 1, op. 1, t. 13, k. 1-4.

3INARB, zesp6t 4, op. 61, t. 63, k. 4, Uchwata Biura KC KP(b)B z 25 sierpnia 1944 r.
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obwodu grodzieriskiego skoriczyt si¢ piecioletni okres istnienia w struktu-
rach BSRR obwodu biatostockiego.

Ostatnim, chyba najbardziej tragicznym w skutkach, akordem radziec-
kiej obecnosci na terenie Biatostocczyzny byta likwidacja polskiego podzie-
mia niepodleglosciowego. Akcja bezwzglednego zwalczania jego struktur
wpisywatla si¢ w ogdlny, ciggnacy sie od lata 1943 r. proces ,,0czyszczania
zachodnich obwodéw Biatoruskiej SRR z elementéw kontrrewolucyjnych”,
stanowigcych zagrozenie dla bezpieczeristwa panstwa radzieckiego. Jako
pierwsze przystgpitly do dzialania wojska NKGB wkraczajgce wraz z Ar-
mig Czerwong na Bialostocczyzne w lipcu 1944 r. Przy pomocy radzieckiej
partyzantki oraz dziatajgcych w czasie wojny na tym terenie grup opera-
cyjnych NKWD udato sie im rozbroi¢ wiele oddziatéw Armii Krajowej
uczestniczgcych w akeji ,,Burza”. Po zajeciu Biategostoku aresztowano m.in.
inspektora AK mjr. Wiadystawa Kaufmana, pseud. ,,Bogustaw”, delegata
Rzadu RP kpt. Jézefa Przybyszewskiego, pseud. ,,Grzymata” oraz prezy-
denta Biategostoku Czestawa Gotebiowskiego. Wedlug komendanta okregu
pptk. Wiadystawa Liniarskiego tylko w sierpniu i wrzesniu 1944 r. aresz-
towano 500 oficeréw i zolierzy AK32. Akcjg likwidacji polskiego podzie-
mia kierowat zastgpca dowddcy 3 Armii 2 Frontu Biatoruskiego gen. Piotr
Sobiennikow, petnigcy funkcje dowddcy biatostockiego garnizonu. Z cza-
sem ,,oczyszczaniem terendw” zajely sie oddziaty podporzgdkowane Gtow-
nemu Zarzgdowi Wojsk NKWD ds. Ochrony Tyléw Frontéw, powotanemu
28 kwietnia 1942 r. przez Lawrientija P. Berie. W okresie dziatalno$ci tej for-
macji na Bialostocczyznie dowodzit nig gen. Iwan Gorbatiuk??,

W pazdzierniku 1944 r. decyzjq centralnych wtadz radzieckich na Biato-
stocczyzne skierowano takze grupe pracownikéw ,,Smiersz” oraz funkcjo-
nariuszy NKGB, a takze 2 putki Wojsk Wewnetrznych NKWD, ktére dotg-
czyly do juz dzialajgcych grup i liczyty w sumie ponad 4500 zolnierzy>*.

32 Dokumenty i materiaty Archiwum Polski Podziemnej 1939-1956, nr 2, Warszawa 1994;
zob. tez P. Kotakowski, op. cit., s. 230. W raporcie szefa kontrwywiadu ,,Smiersz” W. Abaku-
mowa jest mowa o 499 osobach aresztowanych do 1 listopada, z ktérych 82 wystano juz na
terytorium ZSRR, a pozostatych 417 czeka na wywiezienie do obozu NKWD w Ostaszkowie.
Zob. Bialostocczyzna 1944—1945 w dokumentach podziemia..., s. 175-176, Pismo Wiktora
Abakumowa i Lawrientija Canawy o organizowaniu operacji specjalnych, aresztowaniach
zolmierzy AK i innych organizacji konspiracyjnych oraz o dziatalnosci pelnomocnika Rzgdu
BSSR ds. repatriacji ludnosci biatoruskiej (3 listopada 1944 t.).

33 Szerzej na ten temat zob. P. Kotakowski, op. cit., s. 232-233.

34 Bialostockg Grupg Operacyjng Wojsk NKWD dowodzit gen. major Michait S. Kri-
wienko, komendant Wojsk Konwojowych NKWD ZSRR. Grupa ta zostata rozformowana
dopiero w grudniu 1944 r. Zob. P. Aptiekar, Walka wojsk wewngtrznych NKWD z polskim
podziemiem zhrojnym i deportowanie jego czlonkow do ZSRR przez wojska konwojowe (na pod-
stawie dokumentow z Rosyjskiego Paristwowego Archiwum Wojskowego), w: NKWD o Polsce
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Catlg akcjg dowodzili szef kontrwywiadu wojskowego ,,Smiersz” gen. Wik-
tor S. Abakumow i ludowy komisarz bezpieczenistwa paristwowego BSRR
Lawrientij F. Canawa®. Nazwiska te dobitnie §wiadczg, jak wielkg wage
wladze radzieckie przywigzywaty do ostatecznej rozprawy z podziemiem,
ktére stanglo na przeszkodzie w opanowaniu obwodu przez partyzantke
radziecky. Pod koniec tego miesigca w powiecie biatostockim, wysoko-
mazowieckim, sokélskim, bielskim, tomzyniskim, ostroteckim, augustow-
skim, suwalskim oraz Biatymstoku powotano do Zycia 10 grup operacyj-
nych, ktérym przydzielono pododdziaty wojsk NKWD. W sktad grup weszty
takze dzialajgce przy komendanturach wojennych organy ,,Smiersz”36. Za
zapewnienie porzgdku w Biatymstoku i okolicach odpowiadat tez 108 putk
pograniczny NKWD?7. Do kotica 1944 r. NKWD, NKGB i ,,Smiersz” aresz-
towaly i zestaly w glgb ZSRR z Biatostocczyzny nie mniej niz 3978 os6b?®,
z czego do obozu w Ostaszkowie z wiezienia w Biatymstoku wystano 2892
osoby?. Z terytorium Polski od Bugu do Wisty do korica 1944 r. wywiezio-
no w glgh ZSRR nie mniej niz 5714 zotnierzy i oficeréw AK?.

i Polakach. Rekonesans archiwalny, pod red. W. Materskiego i A. Paczkowskiego, Warszawa 1996,
s. 55; zrédto: Rosyjskie Paristwowe Archiwum Wojskowe, zespét 38650, op. 1, t. 142, k. 10.

35 NKWD a polskoje podpolje, red A.F. Noskowa, Moskwa 1994, s. 58-59, Pismo szefa
NKWD Lawrientija Berii do Stalina z 29 pazdziernika 1944 r. o wystaniu do Biategostoku
wysokich funkcjonariuszy NKWD-NKGB, grupy operacyjnej NKGB i ,,Smiersz” oraz o prze-
rzuceniu dwéch dodatkowych putkéw NKWD. Po drugiej stronie ,,granicy” likwidacjg pol-
skiego podziemia kierowali m.in. zastepca ludowego komisarza bezpieczenistwa paristwowego
ZSRR Bachczo Z. Kobutow oraz ludowy komisarz spraw wewnetrznych BSRR Siergiej
S. Bielczenko.

36 S. Kriwienko, Dokumenty z , teczki specjalnej” Stalina dotyczqce dziatalnosci organdw
NKWD w Polsce w latach 1944-1946, w: NKWD o Polsce i Polakach. Rekonesans archiwal-
ny...,s. 25.

37 Bialostocczyzna 1944-1945 w dokumentach podziemia. .., dok. 54, s. 172, Pismo zastepcy
szefa NKWD Iwana Sierowa do Lawrientija Berii z 26 pazdziernika 1944 r. o sytuacji w wo-
jewodztwie biatostockim i §rodkach podjetych w celu likwidacji AK; zob. tez NKWD a polskoje
podpolje..., s. 57-58. Pulk ten liczyt 1421 oséb. Zob. NKWD o Polsce i Polakach. Rekonesans
archiwalny..., dok. 1, s. 89, Meldunek szefa Gléwnego Zarzadu Wojsk NKWD ds. Ochrony
Tytéw Armii Czerwonej gen. Gorbatiuka dla ludowego komisarza spraw wewnetrznych ZSRR
L. Berii dotyczgcy formowania Zbiorczej Dywizji NKWD (24 pazdziernika 1944 r.).

38 Zob. P. Aptiekar, op. cit., Aneks, s. 60 oraz N.E. Jelisiejewa, P.A. Aptiekar, .M. Naga-
jew, LW. Uspienskij, A.E. Gurianow, Katatog eszelonow s intiernirowannymi polakami, otpraw-
lennymi w glub SSSR, w: Riepriesii protiw polakow i polskich grazdan, Moskwa 1997, s. 219-
-221. Dodatkowo w styczniu 1945 r. odszed! transport liczgcy 1242 internowanych, zas
w marcu 1033 osoby, oba z wiezienia biatostockiego.

39 NKWD o Polsce i Polakach. Rekonesans archiwalny..., dok. 4, s. 95, Informacja pptk.
Daniowa o liczbie Polakéw internowanych w obozach NKWD, stan na 19 grudnia 1944 r.

40 N.E. Jelisiejewa, P.A. Aptiekar, .M. Nagajew, I.W. Uspienskij, A.E. Gurianow, op. cit.;
zob tez H. Bartoszewicz, Polityka Zwigzku Sowieckiego..., s. 51.
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AKkcje represyjne prowadzone przez NKGB, NKWD i ,,Smiersz” odby-
waty sie na terenach, ktore ,,formalnie” byly juz pod polskg jurysdykcja.
Nie znajdowaty si¢ bowiem na bezposrednim zapleczu frontu, gdzie woj-
ska radzieckie, zgodnie z umowg z PKWN, mogly dziatac¢ catkowicie nieza-
leznie. Oczyszczenie Biatostocczyny byto dla Miriska zadaniem prioryteto-
wym, gdyz dotyczylo catego obwodu biatostockiego, po obu stronach nowej
granicy. Bylo zwiericzeniem realizowanych konsekwentnie rozkazow wy-
danych przez Ponomarienke latem 1943 r.



Zakonczenie

,Obwod biatostocki” byt tworem catkowicie sztucznym, powstatym
z ziem wojewodztwa biatostockiego oraz warszawskiego z chwilg zarzuce-
nia przez Kreml idei powotania Polskiej Socjalistycznej Republiki Radziec-
kiej. Chyba nigdy si¢ nie dowiemy, czy Bialostocczyzna miata wejs¢ w jej
sktad, czy tez stac sie czes$cig Bialoruskiej SRR. Jak dotgd nie udato mi sie
nigdzie natrafi¢ na §lad dokumentéw potwierdzajacych lub obalajacych te
teze. Kiedy jednak postanowiono, ze Bialystok ma odegrac role stolicy Za-
chodniej Biatorusi, wszystkie wigczone do BSRR ziemie obligatoryjnie uzna-
no za tereny biatoruskie, zas brak na tych ziemiach Biatorusinéw starano
sie wyttumaczyc bezwzgledng politykg polonizacyjng prowadzong przez wia-
dze Drugiej Rzeczypospolitej. Co ciekawsze, wtadze obwodowe oraz cen-
tralne w Minsku dysponowaty doktadnymi, nieoficjalnie, statystykami na-
rodowosciowymi wykazujgcymi, ze tereny te byty rdzennie polskie, co nie
przeszkodzito w prowadzeniu na nich antypolskiej polityki w imieniu ,,braci
Biatorusinéw”.

Jak wynika z dokumentéw KC KP(b) Biatorusi, decyzja Kremla o roz-
poczeciu dziatari wojennych oraz o wchionieciu pétnocno-wschodnich ziem
Drugiej Rzeczypospolitej byta dla Miriska duzym zaskoczeniem. Wtadze
biatoruskie byty kompletnie nieprzygotowane zaréwno do szybkiej i spraw-
nej mobilizacji, jak i sprawnego powotania tymczasowej administracji. Nie
powinno nas zwodzi¢ propagandowe , przygotowanie” oraz cata propagan-
dowa otoczka pochodu Armii Czerwonej na zachéd. KC KP(b)B nie miat
zadnej, najmniejszej nawet koncepcji dotyczgcej postepowania i podejmowa-
nia dziatari na obszarach zajmowanych przez wojsko. Jedyne, co po 20 wrze-
$nia 1939 r. nie ulegato watpliwosci, to fakt, ze wszystkie zajmowane te-
reny sg ,historyczng ziemig biatoruskg” i jako takie ,powracajg do
macierzy”. Pod tym tez kgtem rozpoczeto konstruowanie pierwszych,
zasadniczych celéw polityki biatoruskiej. 1 pazdziernika 1939 r. Biuro
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Polityczne KC WKP(b) zadecydowato o procedurach aneksji zajetych ziem,
potwierdzajgc ustalenia z 16 wrzesnia 1939 r. zawarte w Dyrektywie nr 1
Frontu Biatoruskiego. Ujednolicito to dzialania wtadz w Minsku i dodato
im nowego impetu, zmuszajgc I sekretarza KC KP(b)B Pantalejmona Pono-
marienke oraz jego wspotpracownikéw do btyskawicznego opracowania za-
sad, jakimi mieli sie kierowaé pelnomocnicy KC KP(b) Biatorusi. Decyzje
te podjeto 2 pazdziernika 1939 r. na posiedzeniu Biura KC KP(b)B. Na spo-
tkaniu z przedstawicielami Zarzgdow Tymczasowych w Wotkowysku Po-
nomarienko w spos6b jasny i klarowny naswietlil dziataczom partyjnym
zasady postepowania we wszystkich dziedzinach zycia (od rolnictwa i prze-
mystu po polityke narodowosciowg). Nie nawotywal jednak do dziatani jaw-
nie antypolskich, ani do zbyt radykalnej polityki rolnej (zakladanie kot-
chozéw). Widaé wiec wyraznie, ze w pierwszym okresie wtadze staraly sie
przekonac do siebie jak najwigksze rzesze ludnosci.

PéZniejsze dziatania lokalnej administracji wydajq sie zaprzeczeniem tych
apeli. Nie nalezy jednak zapominaé, ze koncepcje postepowania z ludno-
Scig miejscowa, a zwlaszcza z Polakami, zmienialy si¢ wraz z umacnianiem
sie wladzy oraz narastaniem oporu (czynnego i biernego). Polityka radziecka
petna byta takich wzajemnych sprzecznosci. Z jednej strony na kazdym
kroku starano sie podkreslac, ze Polacy stanowig mniejszos¢ i ze powinni
,odpokutowac” za swe ,,przewinienia” wobec Biatorusinéw, ktérzy teraz
sq gospodarzami we witasnym domu, z drugiej starano sie ich wcigga¢ do
wspOtpracy na szczeblu lokalnym, jednocze$nie robigc wszystko, by ich tam
z r6znych ideologicznych wzgledow nie przyjmowac. Wygrywanie konflik-
téw narodowosciowych miato utatwié rzadzenie i poméc pozyskaé element
najbardziej podatny na propagande, gotowy wyrzec si¢ wszystkich dotych-
czasowych zasad dla osiggniecia wymiernych korzysci. Pozostali ludzie, bez
wzgledu na narodowo$c, stanowili dla nowej wtadzy potencjalne niebez-
pieczenstwo, dlatego do ich ztamania bgdz ,,urobienia” wykorzystano caty
arsenat srodkow nacisku. Bezwzgledna sowietyzacja i rusyfikacja, bo o bia-
lorutenizacji tych ziem, tak jak chciata to widzie¢ propaganda radziecka,
nie moze by¢ mowy, trwata do jesieni 1940 r., kiedy to wladze w Minsku
ztagodzity dotychczasowy antypolski kierunek polityki, starajgc sie wcig-
gac Polakow do wspdtpracy. Odbywato sie to bardzo powoli, gdyz partyjne
,,doty” dtugo nie mogly pogodzi¢ sie z faktem, ze Polacy nie sq juz zniena-
widzonymi wrogami panistwa radzieckiego. Nie oznaczato to wcale, ze Bia-
torusini zostali uznani gremialnie za osoby, ktérym nalezy si¢ zadoscuczy-
nienie za lata cierpien i upokorzen. Z racji zamieszkiwania ziem ,,pariskiej
Polski” byli tak samo podejrzani dla nowej wtadzy, jak pozostata ludnosé.
Zasadniczy stosunek nowej wtadzy do ludnosci biatoruskiej mozna scha-
rakteryzowac najkrocej maksymg ,,wszystko dla was, ale bez was”.
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Lokalne struktury partyjne kopiowaly ,sprawdzone” rozwigzania ze
wschodu, zupelnie nie przejmujgc sie innymi niz panujgce w ZSRR realia-
mi zycia. Wszystko co radzieckie musiato by¢ najlepsze, najbardziej poste-
powe, jedynie stuszne. Jakiekolwiek odstepstwa od tej reguty grozity oskar-
Zeniem o dziatanie na szkode paristwa, nawet jesli szkode przynosito wtasnie
Scisle trzymanie sie wzorcow. Miejscowa ludnosé kompletnie nie mogta
pojac logiki, ktorg kierowata sie nowa wiadza, ta zas czesto uzasadniata
wyzszo$¢ gospodarki radzieckiej przez potepienie wszystkiego co polskie,
postugujgc sie prymitywng propagandg opartg na masie ktamstw i przeina-
czen. Prowadzito to do licznych absurdéw — np. oskarzania wtadz polskich,
ze wysoko§¢ zarobkéw robotnikéw w Polsce, w przededniu wojny, byta
Swiadomym sabotazem wymierzonym we witadze radzieckg, ktdéra nie-
uchronnie miata nastac na tych terenach.

Polgczenie ziem ,,Zachodniej Biatorusi” w jeden organizm gospodarczy
z ZSRR doprowadzito do powielenia na tych terenach wszystkich proble-
moéw wynikajgcych z istnienia gospodarki centralnie sterowanej. Zniszcze-
nie najwydajniejszych gospodarstw rolnych doprowadzito do ktopotéw z za-
opatrzeniem, ktérych na pewno nie mogta rozwigzaé akcja powolywania
kotchozéw 1 sowchozéw. Wrecz przeciwnie, marnotrawstwo panujgce
w tych gospodarstwach zamiast zachecaé zrazato rolnikéw do idei kolekty-
wizacji. Nie zmienity tego Stacje Maszynowo-Traktorowe (MTS), ktére dzia-
taly tak samo, jak cale panstwo radzieckie. Interesujacy jest tez fakt, ze
wtadze obwodowe, za namowgq republikaniskich, nigdy nie zdecydowaly sie
na rozpoczecie forsownej kolektywizacji, opierajagc si¢ na terenie obwodu
praktycznie w catosci na prywatnych gospodarstwach chtopskich. Ograni-
czaly wprawdzie stale ich wielko$¢, jednak nigdy nie odwazyty sie przypo-
mniec¢ chtopom, co tak naprawde w kwestii ziemi postanowiono w trakcie
obrad Zgromadzenia Ludowego Zachodniej Biatorusi.

Analogiczna sytuacja panowalta w handlu. Biatystok miat by¢ miastem
wzorcowym, aby pokazac¢ Niemcom wysoki poziom gospodarki radzieckiej,
dlatego decyzje o jego zaopatrzeniu podejmowano az na poziomie Biura
Politycznego KC WKP(b). Zréwnanie w poziomie dostaw z Moskwg i Le-
ningradem $wiadczyto o najwyzszym stopniu uprzywilejowania. Paradok-
salnie, zwiekszenie dostaw zaowocowato zwiekszeniem kolejek, te zas spo-
wodowaty pogorszenie sie sytuacji zaopatrzeniowej. W efekcie im byto
»lepiej”, tym byto gorzej, zas ludno$¢ miejscowa w zaden sposob nie potra-
fita by¢ wdzieczna nowej witadzy za to, ze na pétkach sklepowych jest nieco
wiecej towarow niz kilka miesiecy temu, gdyz tak naprawde rowno dzielo-
no biedg, a nie dobrobyt. Sytuacje ratowat zdelegalizowany handel prywat-
ny. Akceptowat go nawet Ponomarienko — wprawdzie jako twor obcy w pani-
stwie socjalistycznym, ale niezbedny tam, gdzie wtadza jest jeszcze zbyt
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staba. W dokumentach wtadz obwodowych wida¢ wyraznie, ze ,spekula-
cja” byta jednym ze sposobéw dystrybucji dobr konsumpcyjnych i przemy-
stowych w terenie, zastepujac niewydolny handel uspoteczniony.

Jedng z przyczyn kleski budowy nowego i lepszego §wiata byty kadry
partyjne dziatajgce na terenie obwodu. Okazaty sie one catkowicie nieprzy-
gotowane do czekajgcych je zadan. Aby zastgpic zwalnianych masowo Po-
lakéw, siegnieto po ludnos$é naptywowsq ze wschodu. Oparcie sie na ,,swo-
ich” nie byto najlepszym rozwigzaniem. Ludzie przybyli na te tereny nie
stanowili zadnej awangardy partyjnej, tak jak to gloszono w propagandzie,
gdyz lokalne struktury partii, ktérym polecono oddelegowac pracownikéw,
pozbywaty sie najczesciej ludzi najgorszych, obcigzonych juz licznymi wy-
kroczeniami. Ttumy obywateli radzieckich, ktérzy mieli wprowadzaé nowy,
lepszy §wiat okazaly sie wyjatkowo ztymi ,ambasadorami”, co w ogélnym
rozrachunku nie miato znaczenia, gdyz jako wierni ideom partii w spos6b
naturalny byli ,,predysponowani” do zajecia tych stanowisk. Ich postawa
sprawiala jednak, ze ludno$¢ okupowanych ziem wszelkie dziatania admi-
nistracji, w polgczeniu z terrorem NKWD i jednoznacznie antypolskg re-
toryka, odbierata jako Swiadomie i celowo wymierzone w bytych obywateli
Drugiej Rzeczypospoliej, nawet jesli — parafrazujgc stowa jednego z radziec-
kich politykéw — wiadza chciata jak najlepiej, a wyszto jak zawsze. Stad
narastajgcy z miesigca na miesigc opor spoteczny i wzrost liczby oddziatéw
partyzanckich, co powodowato dalsze represje, te zas jeszcze wiekszy opor.

Na pytanie, czy wladzy radzieckiej, gdyby nie wybuchta wojna z Trze-
cig Rzeszg, udatoby sie doprowadzi¢ do normalizacji sytuacji, trudno jest
odpowiedzie¢ w sposéb jednoznaczny. Niewgtpliwie do potowy 1941 r. udato
sie realnie zwiekszy¢ zaopatrzenie miast i rejonéw, co wplyneto na postawe
przynajmniej czesci ludnosci, zwtaszcza chlopskiej. Sytuacja zmienita sie
dopiero w kwietniu 1941 r., kiedy wtadze rozpoczely akcje zabierania chto-
pom ziemi powyzej 12 i 15 ha i przekazywania jej lokalnej biedocie. Spra-
wa ,,otrezkéw” mocno skomplikowata sytuacje spoteczng na wsi. Idea , ku-
pienia” przekazywang ziemig przychylnosci matorolnego chtopstwa okazata
sie catkowicie chybiona. Biedni chtopi obawiali sie zemsty ze strony boga-
tych gospodarzy oraz ostracyzmu pozostatej czesci wsi, w efekcie bardzo
niewielu rolnikow zdecydowalo si¢ na przyjecie ziemi, co znaczgco ostabi-
o propagandowy wydzwiek catej akcji. Nie widac tez zadnych symptomdéw
wskazujgcych na rychle rozpoczecie forsownej kolektywizacji, choc nie mo-
zemy tego wykluczyé. Wielu chlopéw kwietniowg akcje okrajania gospo-
darstw odebrato wlasnie jako przygotowanie do kolektywizacji. Takze opor
czynny prawdopodobnie malalby wraz z uplywem czasu i coraz lepszym
rozpracowaniem terenu przez NKGB. Wcigganie Polakéw w struktury no-
wej wtadzy musiato zaowocowac przejSciem czesci z nich od biernego opo-
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ru do akceptacji, a moze nawet wspolpracy. Nie wiemy, jaki wpltyw na te
postawy miatyby informacje o losach Polakéw naptywajgce z terenu oku-
pacji niemieckiej. Choc to teza wielce kontrowersyjna mozemy chyba zato-
zy¢, ze w przeciggu dwdich—trzech lat (¢dyby terror wobec Polakéw zdecy-
dowanie zelzat) tereny te zaczelyby ulegaé stopniowej sowietyzacji.

Przez caly okres dziatann wojennych obwdd biatostocki byt uznawany za
integralng czesc parstwa radzieckiego, choc Stalin nie traktowat tego faktu
jako sytuacji ostatecznej. Dopuszczat mozliwo$¢ zmian, jednak musiaty mu
one przynies¢ wymierne zyski polityczne lub terytorialne. W grze prowa-
dzonej z rzgdem RP na uchodzstwie w Londynie nigdy oficjalnie nie uznat,
ze ziemie te sg czescig sktadowg paristwa polskiego, czego najlepszym do-
wodem byto reaktywowanie jesienig 1942 r. w Moskwie biatostockiego
Komitetu Obwodowego KP(b)B, w ktérego sktad weszli ewakuowani latem
1941 r. na wschdéd jego byli sekretarze: Aleksandr A. Kilbin, Andriej P. El-
man oraz Iwan S. Krawczenko. Wraz z powotaniem Obkomu rozpoczeto
intensywne przygotowania do ponownego nawigzania kontaktu z tymi zie-
miami i rozpoczecia na nich dziatalnosci partyzanckiej. Obrady V Plenum
KP(b) Biatorusi, ktére odbyly sie w lutym 1943 r. pokazaly, jakie sg fak-
tyczne plany radzieckie wobec wschodnich ziem Drugiej Rzeczypospoliej,
zagarnietych po 17 wrze$nia 1939 r. Potwierdzily to dyrektywy KC KP(b)B
z czerwea 1943 r. o gtownych zadania ruchu partyzanckiego. Zgodnie z ni-
mi nalezato jak najszybciej wysta¢ na zachdd oddzialy partyzanckie, kto-
rych gtéwnym zadaniem byta, obok frazeologii o walce z Niemcami, fizycz-
na eksterminacja dziatajgcego tam polskiego podziemia niepodlegtosciowego
oraz przygotowanie rejonéw do powrotu wtadzy radzieckiej. Brak polskiej
partyzantki oraz struktur polskiego paristwa podziemnego mialy tez byc
argumentem koronnym dla aliantéw, ze na ziemiach ,,Zachodniej Biatoru-
si” wptywy rzgdu londyriskiego sg praktycznie zadne, zas$ zamieszkata tam
ludno$¢ z nadziejg czeka na powr6t wiadzy radzieckie;.

Aby tego dokonacé, od lata 1943 r. skierowano na zachdd dziesigtki od-
dzialéw partyzanckich z zadaniem dotarcia do obwodu biatostockiego i roz-
poczecia dziatari zmierzajgcych do opanowania wyznaczonych odgdérnie
rejonéw. Kontrola Biatostocczyzny okazata si¢ zadaniem przewyzszajacym
zdolno$ci operacyjne partyzantki radzieckiej. Wiekszos¢ oddziatéw zatrzy-
mata si¢ w kompleksach lesnych obwodu baranowickiego na linii rzeki Nie-
men. Tam tez powotano catkowicie fikcyjne obwodowe i rejonowe podziem-
ne komitety partii i komsomotu, majgce Swiadczy¢ o aktywnej dziatalnosci
wtadzy radzieckiej na okupowanych ziemiach. Na Bialostocczyzne pierw-
sze dwie grupy partyzanckie przedarly sie dopiero latem 1944 r. Podziem-
ne struktury partyjne przygotowywano, aby zaraz po zajeciu terenéw przez
Armie¢ Czerwong odtworzy¢, zgodnie z zaleceniami Miniska, lokalng admi-
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nistracje radzieckg. Planéw tych nie zarzucono nawet po ogtoszeniu w stycz-
niu 1944 r. w ,,Izwiestiach”, ze Bialostocczyzna zostanie przekazana stro-
nie polskiej. Wiadze biatoruskie postepowaty tak, jakby do korica nie wie-
rzyty, ze Stalin zdecyduje sie na oddanie cze$ci obwodu. Najlepszym tego
dowodem byto zainstalowanie wtadz radzieckich w Biatlymstoku, Sokétce
i Brarisku tuz po zajeciu ich przez wojska radzieckie w lipcu 1944 r., co
spowodowato spore zamieszanie z chwilg, kiedy zjawili sie tu przedstawi-
ciele PKWN. By¢ moze wtadze w Minsku dziataty tak na jego polecenie,
cho¢ wydaje sie to mato prawdopodobne.

Idea oddania czesci Biatostocczyzny pojawita sie w czasie konferencji
,, Wielkiej Tréjki” w Teheranie. Stalin gotow byt przekazac tereny pomiedzy
linig graniczng z czerwca 1941 r. a linig Curzona w zamian za pétlnocng
cze$¢ Prus Wschodnich wraz z Krélewcem i Tylzg. Swojq ,,oferte” powto-
rzyt potem jeszcze kilkakrotnie. Dla wtadz biatoruskich utrata Biategosto-
ku 1 okolic byta bardzo bolesna, gdyz znaczgco ograniczata site ekonomiczng
przysztego obwodu. Dziatacze partyjni biatostockiego Komitetu Obwodo-
wego podkreslali to wielokrotnie, wysylajgc m.in. do I sekretarza KC KP(b)B
specjalny list, w ktérym apelowali, aby nie dopuscit on do oddania miasta
i okolic bedgcych, ich zdaniem, terenami o przewadze etnicznej ludnosci
biatoruskiej. Podkreslali tez historyczne aspekty przemawiajgce za tym, by
tereny te pozostaly w granicach Bialoruskiej SRR. Zgtaszane przez nich
postulaty nie dotyczyly terenéw na zachéd od miasta, co by oznaczalo, ze
pogodzono sie ze znacznym okrojeniem przysztego obwodu. Stalin miat jed-
nak zupelnie inne plany, zas pozostawienie Bialostocczyzny w granicach
BSRR powaznie ostabitoby pozycje PKWN w pierwszym, najgoretszym
okresie jego instalowania sie na wyzwalanych terenach przysztej Polski
Ludowej. Wtadze Biatorusi, a zwtaszcza dziatajgcego nadal po stronie ra-
dzieckiej obwodu biatostockiego, musiaty sie z tym pogodzié, choc¢ do dzis
budzi to wsréd historykow biatoruskich ogromne kontrowersje.

Czy mozliwa byta sytuacja, ze Bialostocczyzna pozostalby w granicach
BSRR? W koricu az do lipca 1944 r. Stalin trzymat ,,w odwodzie” zar6wno
partyzantéw, jak i biatoruskich dziataczy partyjnych, bedac gotowym do
ewentualnej zmiany planéw. Byto to mato prawdopodobne, zwazywszy na
obietnice dane Winstonowi Churchillowi i Franklinowi D. Rooseveltowi
jeszcze w Teheranie, ale nie niemozliwe. Skoro nikt nie chciat ,,umierac za
Gdansk”, tym bardziej nie umieralby za Biatystok. Stalin mégt wiec zrobic
to co chciat. Oddat znaczng czes$¢ Biatostocczyzny, bo miat taki gest wobec
,s0jusznikow” z PKWN. Z punktu widzenia imperium majgcego panowacé
prawie nad catg Europg Srodkows i Wschodnig taka drobna korekta grani-
cy nie miala znaczenia.



Conclusions

The “Biatystok District” was a totally artificial construct, made of the territories
of Biatystok and Warsaw provinces at the moment of abandoning by the Kremlin
the idea of creating the Polish Soviet Socialist Republic. Probably we shall never
know whether Bialostocczyzna was supposed to make a part of it or to be incorpo-
rated to the Belorussian SSR. So far I have been unable to trace any document
corroborating or contradicting this thesis. Yet when it was decided that Biatystok
was to play a role of a capital of Western Belarus, all territories annexed to BSSR
were forcibly recognised as Belorussian, while the absence of the Belorussians here
was explained as a result of the policy of forced Polonisation pursued by the
authorities of the Second Polish Republic. Interestingly enough, the district
authorities as well as those central in Minsk had at their disposal accurate, unofficial
ethnic statistics data indicating that these territories were indigenously Polish,
which did not hamper them to follow here the anti-Polish policy on behalf of the
“Belorussian Brothers”.

As follows from the documents of the Central Committee of the Belorussian
Communist Party (Bolsheviks) [henceforth: BCP(B)], the Kremlin decision to begin
warfare and to annex the north-eastern territories of the Second Polish Republic
came as a great surprise to Minsk. The Minsk authorities were totally unprepared
for both quick and efficient mobilisation, and effective appointment of provisional
administration. We should not be deceived by the propagandist “preparation” nor
the whole propaganda around the march of the Red Army to the West. Central
Committee of the BCP(B) authorities had no course of action with regard to the
lands being captured by the army. After September 20, 1939, there was only one
fact beyond all doubt, that all occupied territories were “Belorussian historic lands”
and as such they were to “return to their motherland”. In this perspective the first
fundamental purposes of the Belorussian policy were formulated. On October 1,
1939, the Political Bureau of the Central Committee of the BCP(B) decided on the
procedures of annexation of the occupied areas, confirming the agreements of Sep-
tember 16, 1939, included in the Directive no. 1 of the Belorussian Front. It
standardised the actions taken by the authorities of Minsk and gave new impetus,
forcing First Secretary of the CC BCP(B) Pantaleymon Ponomarenko and his co-
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workers to immediately work out the rules to be followed by the representatives of
the CC BCP(B). The decisions were made on October 2, 1939, at the session of the
CC BCP(B) Bureau. In a meeting with the representatives of the Provisional
Governments at Volkovysk, Ponomarenko in a clear and plain way presented to the
party activists the principles of actions in all spheres of life (from agriculture and
industry to the ethnic policy). He did not, however, exhort to openly anti-Polish actions
nor to too radical agricultural policy (forming kolkhozes). It is evident that initially
the authorities tried to win the favour of the widest possible masses of people.

The latter actions of the local administration seem to contradict these appeals.
Yet it should not be forgotten that the key ideas of treating the local population,
and especially Poles, changed in accordance with strengthening of the position of
the authorities and growing of the resistance (both active and passive). The Soviet
policy was full of such mutual contradictions. On the one hand it emphasised the
fact that the Poles were a minority and should “atone” for their “offences” against
the Belorussians who then became the hosts of their own house, and on the other
it tried to involve them in collaboration at the local level, while at the same time
doing all to not admit them there on the ideological grounds. Playing ethnic conflicts
was supposed to facilitate governing and help to win the elements the most receptive
to propaganda, ready to renounce all previous principles in order to reap clear profit.
The rest of the population, regardless of their ethnicity, presented for the new power
a potential threat, hence the whole arsenal of pressure was used in order to break
or “mould” them. The ruthless Sovietisation and Russification, since Belarussi-
fication — as the Soviet propaganda wanted to see it — was out of the question,
lasted till the autumn of 1940, when the Minsk authorities alleviated the anti-Polish
policy, trying to draw the Poles into collaboration. It proceeded very slowly, since
the Party’s “bottoms” could not accept the fact that the Poles were not the hated
enemies of the Soviet state any longer. It did not mean, however, that the
Belorussians were collectively recognised as the people who deserved the
compensation for the years of suffering and humiliation. On account of their
inhabiting of the “lordly Polish” lands, they were as suspicious for the new
authorities as the rest of the population. The primary attitude of the new authorities
towards the Belorussian people could be characterised shortly by a maxim: “all for
you but without you”. The local Party’s structures implemented solutions “tested”
in the East, not allowing for the fact that the reality of life here and in the USSR
differed greatly. All what was Soviet had to be the best, the most advanced, the
only right. Any departure from this principle would be treated as detrimental to
the state, even if in reality detrimental was faithful following of the Soviet models.
The local people were totally unable to comprehend the logic applied by the new
authorities, while the latter frequently justified the superiority of the Soviet
economy through condemnation of all what was Polish, resorting to primitive
propaganda based on lies and distortions. This led to numerous absurdities - as
for instance the accusation of the Polish authorities that the workers’ salary levels
in the Second Polish Republic at the outbreak of the war were the conscious sabotage
against the Soviet rule that was inevitably to come into these territories.
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Integrating the territories of the “Western Belarus” with the USSR into one
economic entity led to duplication in these lands of all problems resulting from the
centrally-controlled economy. Destruction of the most productive farms created the
problems with food provision which could not be resolved by the action of forming
kolkhozes and sovkhozes. On the contrary, wasting prevalent in these farms antago-
nised the farmers rather than won them over to the idea of collectivisation. The situ-
ation was not changed by the State Centre of Agricultural Machines which operated
in the same way as the whole Soviet Union. It is interesting that the district authori-
ties, at the insistence of the republican ones, never decided to begin intensive
collectivisation, and in the territory of the district were practically based on private
peasant farms. Even though they constantly limited the farms’ size, nevertheless
they never ventured to remind the peasants what had been really decided at the
People’s Assembly of Western Belarus.

An analogical situation occurred in trade. Bialystok was to be the model town
shown to the Germans as a proof of high level of the Soviet economy, and for this
reasons the decisions concerning its provision were made at such high level as the
Political Bureau of the CC of the All-Union Communist Party of Bolsheviks. The
fact that Biatystok was made equal on the level of supplies with Moscow and
Leningrad showed the highest degree of preference. Paradoxically, increased
deliveries resulted in increased queues, and these entailed worsening of the supply
situation. In effect, the “better” it was, the worse it was, while the local people in
no way were able to be grateful to the new authorities for little more goods on
shop shelves than several months previously, as in reality it was poverty that was
equally distributed, and not affluence. The situation was saved by banned private
retail trade. It was accepted even by Ponomarenko - although as a construct alien
to the socialist state, nevertheless necessary where the rule was still too frail. From
the documents of the district authorities it clearly follows that the “speculation”
was one of the ways of consumer and industrial goods distribution in the district,
replacing an inefficient nationalised trade.

One of the reasons of failure in building of a new and better world were the
Party’s cadres operating in the district’s territory. They proved to be totally
unprepared for awaiting tasks. In order to replace the Poles dismissed in mass, the
authorities resorted to the immigrants from the East. But basing on the fellow-
countrymen proved not to be the best solution. The immigrant people did not make
any Party vanguard, as it was propagated by propaganda, since the local Party
structures which were to delegate their workers usually disposed of their worst
elements, charged with numerous offences. Crowds of the Soviet citizens who were
to built a new, better world, proved to be an exceptionally bad “ambassador”, which
in the final analysis were of no consequence, for they as faithful followers of the
Party’s ideas were “naturally predisposed” to take their posts. Owing to their
attitude, however, the inhabitants of the occupied territories treated all
administrative actions — coupled with the terror of the NKVD and unambiguously
anti-Polish rhetoric - as consciously and deliberately targeted against the former
citizens of the Second Polish Republic, even if - paraphrasing the words of one of
the Soviet politicians — the authorities tried to do their best, but it worked out as
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usual. Hence the social resistance growing from month to month and increasing
number of guerrilla squads, which prompted further reprisals which, in turn,
provoked increased resistance.

It is difficult to unambiguously answer the question whether the Soviet rule
would have been able to normalise the situation if there had been no outbreak of
the war with the Third Reich. Undoubtedly, before the mid-1941 there was a real
increase in supply available in the towns and regions which influenced the attitude
of at least a part of the population, especially peasants. The situation changed only
in April of 1941, when the authorities began the action of seizing the lands over
12 and 15 ha and distributing them to the local poor. The question of “otrezki”
greatly complicated social situation in the country. The idea of “buying” the favour
of smallholders with donated lands turned out to be completely unsuccessful. The
poor peasants feared the vengeance of the wealthy ones and the ostracism of the
rest of the village, so only few resolved to accept the land, which significantly
weakened propagandist overtone of the whole action. Nor were there any symptoms
indicating the imminent collectivisation, although it cannot be ruled out. Many of
the peasants perceived the April action of farm paring as the preparation for
collectivisation. Probably also the active resistance would weaken with the passage
of time and increasingly good exposing of the area by the NKGB. Drawing the Poles
into the structures of the new rule had to result in switching of a part of them
from passive resistance to acceptation, or even collaboration. We do not know how
these attitudes were influenced by the information about the fortunes of the Poles
in the territories under the German occupation. Although this is a highly
controversial thesis, it could be argued that within two or three years (if the terror
towards the Poles had greatly abated) these territories would gradually become
Sovietised.

Throughout the whole war the Bialystok District was regarded as an integral
part of the Soviet State, although Stalin did not consider this situation as decisive.
He allowed for the possibility of changes, but they had to bring him tangible political
or territorial gains. In his game with the Polish Government-in-Exile from London
he never officially recognised that these territories were an integral part of the
Polish state, the best proof of which was a reactivation in the autumn of 1942 in
Moscow of the Belorussian District Committee of the Belorussian Communist Party
(Bolsheviks), members of which became the evacuated in the summer of 1941 its
former secretaries: Alexandr A. Kilbin, Andrey P. Elman and Ivan S. Kravtchenko.
Together with the formation of the Obkom there began an intensive preparations
to re-establish the contacts with these territories and begin guerrilla warfare. The
sessions of the Fifth Plenum of the BCP(B) held in February of 1943 unveiled the
actual Soviet plans for the eastern lands of the Second Polish Republic, annexed
after September 17, 1939. It was corroborated by the directives of the CC of the
BCP(B) issued in June 1943 about the main tasks of the guerrilla movement.
According to them, the guerrilla squads had to be sent immediately to the West,
with the chief purpose — apart from the phraseology of fight against the Germans
- of physical extermination of the members of Polish independence underground
active in these territories and preparation for the reestablishment of the Soviet
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rule. The absence of the Polish guerrilla and the structures of the Polish underground
state were to play the role of conclusive arguments presented to the Allies that in
the area of Western Belarus the influence of the London’s Government was non-
existent, while its inhabitants were hopefully awaiting the return of the Soviet rule.

In order to do so, from the summer of 1943 there were directed here the dozens
of guerrilla squads with the task to reach Biatystok District and begin the operations
to seize the selected regions. The control over Bialostocczyzna, however, turned
out to be the task exceeding the combat abilities of the Soviet guerrilla. A majority
of the squads stopped in the forest complexes of the Baranovichi District on the
Neman River. Here there were appointed totally fictional district and regional
underground Party and Komsomol committees, which were supposed to prove the
active functioning of the Soviet rule in the occupied territories. The first two
guerrilla groups struggled through to Bialostocczyzna only in the summer of 1944.
The underground Party structures had been prepared to reproduce on this territory
- immediately after their seizure by the Red Army - a local Soviet administration
according to the orders from Minsk. These plans were not scrubbed even after the
declaration published in “Izviestia” of January, 1944, that Bialostocczyzna be handed
over to the Polish side. The Belorussian authorities acted as if they could not believe
that Stalin would resolve to return the part of the district. The best prove of it was
placing the Soviet local governments at Biatystok, Sokétka and Brarisk as soon as
they had been seized by the Soviet forces in June of 1944, which caused significant
confusion when the representatives of the Polish Committee of National Liberation
arrived. It is possible that the Minsk authorities acted by its order, though it seems
very unlikely.

The idea to give back a part of Bialostocczyzna was conceived at the Teheran
Conference attended by all three major Allied leaders. Stalin was ready to return
the territories between the boundary line of June 1941 and the Curzon line in
exchange for the northern part of East Prussia, including Konigsberg and Tilsit.
His “offer” he repeated subsequently several times. For the Belorussian authorities
the loss of Biatystok and neighbouring area was very painful, as it would
significantly limit the economic power of the future district. The Party activist of
the Biatystok District Committee stressed that fact several times, among others
sending to the First Secretary of the CC of the BCP(B) a letter in which they made
a plea to prevent the loss of the town and neighbouring area, in majority - in their
opinion - inhabited by ethnic Belorussians. At the same time they emphasised the
historical aspects in favour of keeping Biatlostocczyzna within the borders of
Belorussian Soviet Socialist Republic. Their postulates did not concern the region
westward of the town which could mean that they had accepted the fact of
considerable reduction of the district area. Stalin, however, had different plans,
whereas leaving Bialostocczyzna within the borders of the Belorussian SSR would
serve to significantly weaken the position of the Polish Committee of National
Liberation in the first, hot period of its installing itself in the liberated territories
of future people’s Poland. The Belorussian authorities, and especially of the
Biatystok District still operating on the Soviet side, had to accept this, although up
to this day it is highly controversial issue among the Belorussian historians.
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Was it possible for Biatostocczyzna to remain a part of the BSSR? After all, till
July of 1944 Stalin kept in reverse both the partisans and Belorussian Party activist,
and was ready to change his planes at any time. It was very unlikely, however,
considering the promises made by him to Winston Churchill and Franklin
D. Roosevelt at the Teheran Conference, yet not impossible. Since nobody wanted
to “die for Gdarisk”, still less so for Biatystok. Thus Stalin could do whatever he
wanted. He decided to give away a considerable part of Bialostocczyzna out of
“generosity” towards his “allies” from the Polish Committee of National Liberation.
From the point of view of the empire that was to dominate over almost the whole

Central and Eastern Europe region such a little correction of the boundary was of
no importance.

Translated by Grazyna Waluga



3aKIroye e

«benocrokckas obmacTey — 00pa3oBaHNE BeChbMa UCKYCCTBEHHOE, BO3HUKIIEE U3 3€MEIb
0€JIOCTOKCKOTO M BapIIaBCKOTO BOEBOJCTB B MOMEHT, Korna Kpemib oTkazaucs OT HIeH
co3nasarsk [Tonmbekyro Conpanucruueckyro Coserckyro PecniyOnuky. HaBepHoe, HamM HHKOTIA
HE y3HaTh, Kyza AoJkHa Oblia BoHTH benocrokmuna: B [Tonbekyro wimu xe B benopycckyto
CCP? MHe 10 cux HOp HE YAaJI0Ch HAWTU KAKUX-JIMOO JOKYMEHTOB B HOATBEPKACHUE WU
B OIPOBEpPKEHUE HTOro Te3uca. OnHaKo, Korna ObUIO pelleHo, 4To benocToky oTBoAUTCS poib
cronuusl 3ananHoil benmopyccuu, Bce mnpucoenunHenHele k BCCP 3emnu 00s13aTenbHO
[IPU3HABAIUCH OEIOPYCCKOM TeppUTOpUEH, U OTCYTCTBHE Ha HUX OEIOPYyCOB OOBSCHSIOCH
OecIoNaTHOM OIUTHKON MOIOHM3AIHH, IpoBoauMOoi Bropoii Peus [Tocnomutoit. Boree Toro,
o0acTHBIE BIACTH U LEHTPAIbHOE PYKOBOACTBO B MUHCKE pacnonarajld TOYHBIMH,
Heo(HUIUATBHEIMU CTATHCTHYECKUMH JTaHHBIMH OTHOCHTEIBHO HAI[MOHAIBHOCTEH, MO KOTO-
PBIM CIIE10BaJIO, YTO JaHHBIE 36MJIM — KOPEHHbIE MOIbCKHE. DTO OTHIOb HE MEIIAJIO BIACTAM
peanu30BaTh HA HUX aHTHIIONBCKYIO HOJIMTHKY OT HMEHH «OpaTheB OEI0PYyCOBY.

W3 noxymentoB LK KII(6) Benopyccun BeiTekaer, 4to perienue Kpemus o Hadane
BOCHHBIX ACHCTBUI M O MPUOOLICHUH CEBEPO-BOCTOUHBIX 3eMelb Bropoit Peus ITocronuTsl
3acTano BpacmiaoX MHUHCKHE BJIACTH, COBEPIIEHHO HE IOTOBbIE HU K CPOYHOH M 4eTKOH
MOOMIIM3AIAN, HA K COOTBETCTBEHHON OpraHU3aIliy BpeMEHHON anMuHUCTpanuy. [Tokasynr-
HOI1 ObITa M IIPOTIaraHANCTCKAs «IIOATOTOBKA», BeCh HUMO BOKpYT mrecTBust KpacHoit Apmun
Ha 3anaja. [[K KII(6) He uMen Majeliiero mpeacTaBiICHHsI O TOM, KaK ObITh, KAKHE MEpbI
MIPUHUMATH Ha TEPPUTOPUSX, 3aXBaThiBaeMbIX apmucii. [Tocie 20 centsaops 1939 roaa Tonbko
OJJHO HE TIOIUIEKAN0 COMHEHHIO: BCE 3aHUMaeMble 3eMJI OBUIH «HUCKOHHO OeOpYCCKUMID)
1 KaK TaKOBbIE OHHM «BOCCOCIMHSIOTCS C OTYM3HON». Ha TakomM OCHOBaHMHM Hadaslach
pa3paboTKa NepBbIX NPUHINIHANBHBIX Lenel Oenopycckoi monutuku. 1 okrsaops 1939 rona
IMonut6ropo K BKII(0) mpunsio perenye o nporeaypax 3axsara TeppUTOPHiA, HOATBEPIUB
stuM nonoxenus upexktuBbl Ne 1 Benopycckoro ¢ponta ot 16 centsops 1939 rona.
B pesynbprate MHHCKHE BIAacTH, HOJIY4MB HOBBIH 3apsii, CTald AEHCTBOBATh CIIOYEHHO,
norpeboBanu ot nepsoro cekperaps LIK KII(6) [TanTeneiimona [TonomMapeHKo 1 ero coparHu-
KOB HEMEJUIEHHOH pa3paOOTKU IpaBUJl, KOTOPHIM JOJ/KHBI IPUAEPKUBATHCS HA3HAYEHI[bI
LIK KII(6) Benopyccun. Takue permenust Ob1m IpUHATH 2 OKTIOpst 1939 roga Ha 3acenaHun
Bropo IIK KII(6)b. B xoxe BcTpeun ¢ mpeacraBuTensiMi BpeMeHHBIX yrpaeieHuil B Boi-
xoBbICKe [ToHOMapeHKo, MOIPOOHO U JOXOAYMBO, OCBETHII MapTpaOOTHUKAM MPaBHIa IeHCTBUH
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mo BceM cepaM KH3HEAEATEIBHOCTH (OT CEIbCKOrO XO3SIHCTBA M MPOMBIIIICHHOCTH MO
HaIMOHAJIBHYIO MOMUTHKY). OH He TPU3bIBAJT HU K OTKPBITHIM aHTUIIOIBCKUM aKLUAM, HU K
gepecuyp paavKaIbHBIM arpapHbIM MEpONPHATHIM, (K 00pa30BaHUIO KOJIX030B). Bumimo,
Ha TIEPBBIX MOpPax BIACTh CTapallach PacHoNIOKUTh K ce0e Kak MOXHO OoJblIe Haposa.

[Mocnenyronye Mepsl MECTHOH aIMUHMCTPALNY, Ka3aJ0Ch Obl, TPOTUBOPEUAT MPEKHUM
ycraHoBkaM. OJIHaKo HeJb3s 3a0bIBAaTh O TOM, YTO OTHOUICHWE K MECTHOMY HACEJICHHIO,
0COOCHHO K MOJISIKaM, MEHSJIOCHh 110 MEpe TOTO, KaK YKPeIUIsjach BIACTh M PACIIUPSIOCH
cornpoTHBJIeHNE (aKTUBHOE M naccuBHOe). CoBeTCKas MOJIUTHKA M300MII0BAIA MOJOOHBIMU
BHYTPEHHUMHU NPOTHBOpeuusiMU. C OZHOM CTOPOHBI, HAa KXJIOM IIary MoJ4epKHBaIOCh, YTO
TIOJISIKH, Oy/ly4r MEHBIINHCTBOM, JIOJDKHBI «ITOKAasATHCS» 33 CBOM «BHHBI» Iepe] Oeopycamu,
CTaBLIMMH TeTIEPh X035€BaMH B COOCTBEHHOM JIOME; C PYTOM, MOJISKOB NBITAINCH 3aMaHUTh
K B3aUMOJICHCTBHIO C PYKOBOJICTBOM Ha MECTax, CTaBs IPH 3TOM BCEBO3MOKHBIE HEOJIO-
THYECKUe MPETIOHBL, YTOOBI B Pe3ylibTare uX Ty/la He MPUHUMAaTh. HarmoHansHbIe KOHQIUKTEI
XOTEJIM UCIIOIB30BaTh PaaM TOTO, YTOOBI OOJNEr4uTh yNpaBieHHE W IOMOYb PACIIONOKHThH
9NIeMEHT, HanboJee BOCIPUUMYKBBIN K IIPOTIAaraH/ie, TOTOBBIN OTKA3aThCs OT JIOOBIX MPEKHUX
MPUHLIMIIOB BO UMs OLIyTHUMOH BeIroAbl. OcTalibHbIE, HEB3UpPAs HA HALMOHAJIBHOCTD,
MPEJCTaBIsUIM COOOM JJIs HOBOW BJIACTH TMOTEHIMAJIBHYIO YIPO3y, MO3TOMY HMX PELIMIIN
CJIOMUTH JINOO «00paboTaTh», IUISl 4YEro MPUMEHSUICS BECh apCeHall CPEACTB HAXHMA.
BesycnoBHas coBeTn3aiys U pycupUKAIHs, MOCKOIBKY O OSIOPYTEHU3AUH ITHX 3eMeJb,
KaK XOTEeJIOCh COBETCKOM Mpomnarasie, 1 pedu He MOIJIO OBITh, IPOJIOJKAIIMCH BIUIOTh /IO OCEHU
1940 rona, xorna BiactTd B MHUHCKE CMATYHIN IPOBOMMbBIE AaHTUIIOIBCKUE aKLIMH, TIHITAsACh
MIPUBJIEYD TOJIKOB K COTPYAHHYECTBY. Jlesa MpOABUIaluCh TYro, MOCKOJIBKY MapTUHHBIC
«HU3BI» HE CKOPO CMHPHINCH C TeM (DaKTOM, YTO IMOJSKH Terepb YKe HE CUUTAIOTCS
HEHAaBUCTHBIMU BparaMy COBETCKOTO TOCYAapCTBa. DTO OTHIONL HE 3HAUMJIIO, YTO OEIOpyCcOoB
MIPU3HAIM TEMH, KOMY I10JIO’KEHO BO3MECTUTb I'OJIbl CTPaJlaHuil u yHWwkeHuid. B cuiy toro,
YTO OHH NMPOXKUBAIN HA TEPPUTOPHUSX «ITaHCKOH [lonbImy, HOBast BIACTh OTHOCHIIACH K HUM
C TaKo# ke MOI03PUTENILHOCTBIO, KaK U K OCTaJIbHOMY HAaCeNIeHHI0. B mpuHIuIe, ee moaxo.
K OeIIOpyCCKOMY HACEJICHHIO MOYKHO 0XapaKTepHU30BaTh CICIYIOLUIMM 00pa3oM: «BCe Ui Bac,
HO 0e3 Bacy.

[TapTuiiHble CTPYKTYpbl Ha MECTax CIIEJOBAIN «IIPOBEPEHHBIM» PEIICHUSM C BOCTOKA,
coBepiieHHo He cmymasichk, 4To B CCCP coBcem mHBIE )XU3HEHHBIE peannu. Bee coBeTckoe
JOJDKHO OBIIO OBITH HAMITYyUIIUM, HanOoJee epeioBbIM, €IMHCTBEHHO NMPaBIIIbHBIM. Kakne-
00 OTCTYIUICHHSI OT MPAaBHJ YTrPOXKadd OOBHHEHHEM B TOCYJapCTBEHHOM BPEIHUTEILCTBE,
JlaXke €CJIM Bpell ObUT MPUYMHEH 110 OBOLYy HEYKOCHUTEIBHOTO TOAPayKaHUsI 3TAJIOHAM CBEPXY.
JA1st MeCTHOTO HaceneHHst JIOTHKa, KOTOPOH PYKOBOJCTBOBAIMCH HOBBIE BIACTH, BOOOIIE ObLIa
HEMOCTH)KMUMA: IPEUMYILECTBO COBETCKOM SKOHOMHUKH JIOKa3bIBAJIOCH ITYyTEM OCYKACHHS BCETO,
YTO MOJBCKOE, MCIONB3YS Ui ATOr0 NMPUMUTHBHYIO MpOIMAraHay, OCHOBAaHHYIO Ha JDKU
1 u3BpauieHusX. Bo3uukana Hecypasuna. Hanpumep, [onbury ocyxnanu 3a To, 4To pu HEH
pasMmep okJsiana pabodrx HakaHyHE BOMHBI ObUI CO3HATENILHBIM ca0OTa)KeM, HalEJIEHHBIM
MIPOTHB COBETCKOW BJIACTH, KOTOPas HEN30€KHO JOIDKHA ObLIa MOSBUTHCS B 3THX KpasX.

OO6bequHeHNE 3eMelnb «3amanHoil bemopyccum» B eAMHBINA XO3SHCTBCHHBIH OpraHH3M
¢ CCCP mpuBeno K TOMY, 4TO BO3HHKJIM BCE MPOOJIEMBI, CBSI3aHHBIC C IICHTPAIBHBIM yIpa-
BJICHHEM JKOHOMHUKOH. YHHUTO)XeHHE Hamboiee 3((PEKTHBHBIX arpapHbIX KOMIUIEKCOB
BBUIMJIOCH TPYAHOCTSIMU CO CHAOXKEHHEM, Yero HUKaK He CocoOHa ObUIa PeIINTh KaMITaHUs
10 CO3/IaHMIO KOJIX030B M COBX030B. Hao0OpoOT, mapuBiiee B HUX PACTOYUTEIHCTBO BMECTO
TOTO, YTOOBI MOOMIPSITH, OTTAJIKUBAIO XJIeOOPOOOB OT MIEH KOJJICKTHBU3AIMH. [lonoxeHue
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HEe M3MEHWIN MalIMHHO-TPAaKTOPHBIE CTaHIUH, PadOTaBIINE TOYHO TaK K€, KaK COBETCKOE
rocyaapcTBo B 1eioM. JroOombiTeH TOT (akT, 4To 0OJNIACTHBIE BIACTH, IO YTOBOPY PECITy-
OJIMKaHCKOTO PYKOBOJACTBA, HUKOT/IA HE PEIIMIINCh HA4aTh (POPCUPOBAHHYIO KOJUIEKTHBH3AIIHIO,
OCTaBMB Ha TEPPUTOPHHN 0OIACTH MPAKTHUESCKU MOJHOCTHIO YACTHbIE €ANHOINYHBIEC XO3SHCTBA.
[Ipasna, Bce Bpems orpaHUYMBaIach UX IUIONIA b, OZIHAKO HUKOI/A HE PUCKHYJIM HAIIOMHUTh
KpECThsIHAM, YTO JIOMOJIMHHO OBIJIO PEIICHO MO arpapHoMy Jieiy B xojie npeHnit HapogHoro
Cobpanus 3anangnoii benopyccun.

AmHasnoruysasi CUTyals rocrofcTBoBaja B Toprosie. Ilpennonaranocs, uro benocroxk,
Kak 00pa3IoBbIid TOPOJI, MPOJIEMOHCTPUPYET HEMIAM IIPEUMYIIECTBA COBETCKON SKOHOMUKH,
IoceMy W peleHuss 00 ero cHaOkeHWH NpuHEUManuch ax Ha [lomur6ropo LIK BKII(6).
OnunaxoBblii ¢ MockBoll u JIGHMHTpagoM YpOBEHb OOECIIEUEHUs] CBUICTEIHCTBOBAI
0 BEICOYAIIEH PUBHIETHPOBAHHOCTH Toposa. Kak HU CTpaHHO, B pe3yibrare OONBIIEro
00beMa MOCTaBOK YBEIMUMINCH OYEPEIH, YTO, B KOHEUHOM CYETe, MPUBEIO K YXYIIICHHIO
TIOJIOKEHUSI Ha PBIHKE TOBapoB. Takum 00pa3oM, MOMydanochk: YeM «Iydiie», TeM Xyxe. [a
1 MECTHOE HaceJIeHHE He COOMPAJIOCch OIarogapuTh HOBYIO BIACTh 3a TO, YTO Ha MPHIIaBKaX
CTaJo YyTh OOJbIIIE TOBAPOB, YeM Mapy MecsIeB Hazal. B 11ei1oM, MOpoBHY AeNUIN OeXHOCTD,
He OnarococrosHue. CUTyalluIo Cracajla 4yacTHasi TOProBils, OObsBICHHas BHE 3akoHa. OHa
Obu1a mpuemieMma naxe IToHoMapeHko, NpaBja, KaKk HHOPOIHOE TEJIO B COLUAIUCTUYECKOM
rocyaapcTse, HO HEOOXOIMMOE TaM, TJe BJIACTh MOKa CIMIIKOM ciaba. B mokymeHnrax
00JaCTHBIX BJIACTEH OTYETIMBO IMPOCMATPUBACTCS, YTO «CIEKYISALHUs» ObUIa OTHUM U3
CHOCO0OB pactpeieeHus MOTPEOUTENbCKUX U TPOMBINUICHHBIX Oflar Ha MEeCTaxX, 3aMeHss
TakuM 00pa3oM yHepOHy0 0000IIECTBICHHYIO TOPTOBIIO.

OnHOM 13 MPUYHH MOPAKEHHS B CTPOUTENBCTBE HOBOTO U JIyUIIIEro MUpa ObUIN MapTHHHbIE
KaJapbl, paboTaBIINe Ha TEPPUTOPUH 00TACTH. BBIACHUIOCH, YTO OHU COBEPLIEHHO HE TOTOBBI
K BBINOJHEHUIO CBOMX 3a/1a4. YBOJIEHHBIX B MACCOBOM TOPS/IKE MOJISIKOB IIBITAINCH 3aMEHUTD
npuiensbuaMu ¢ BocToka. OOpalleHne K «CBOMM» He ompaBpaio oxugaHui. Jlionw,
NpuOBbIBIINE HA 3TH TEPPUTOPUH, HE HPEACTABISIM cO00H Kakoro-HuOyab MapTUIHOTO
aBaHrap/a, Kak FroBOPHJIOCH B POTAraH/ie, MOCKOJIbKY MECTHBIC CTPYKTYPBI ITAPTHH, KOTOPBIM
MPHUKa3aHo OBLIO KOMAaHIMPOBAaTh COTPYJHHKOB, Yalle BCErO OTIPABISLIIM XYAIIHX, YXKe
JOIYCTHBIINX BCEBO3MO)KHBIE HAPYILIEHHUS. TOJIIBI COBETCKUX TPaX/IaH, IPU3BAHHBIX CO3UIATh
HOBBIH, JTy4IIHA MUP, OKa3aJHCh UCKIIIOUUTENIBHO 3IbIMH «IIOCITAaHHUKAMN, YTO B LIEJIOM HE
HAMEJIO 3HaYCHUs, K00, OyIydr BEpHBIMH HJICSIM TIAPTHUH, OHU €CTECTBEHHBIM 00pa3oM ObLIN
«IIPEIPACTIONOKEHBI» K JaHHBIM JOJDKHOCTSIM. Bee-Taku, mo0ble aAMUHUCTPATHBHBIE MEPhI
BMecte ¢ Teppopom HKB/I 1 oHO3HAYHO aHTHITONBCKON PUTOPUKOI paclieHUBAIICH MECTHBIM
HaceJeHHeM KaK CO3HaTeNIbHbIe U LIeJICHANPaBICHHbIC TeHCTBUS MPOTUB OBIBIINX TPaXKIaH
Bropoii Peubniocnionutsl, Jaxke eciiy, napadpazupys cl10Ba OJHOTO U3 COBETCKUX IOJIUTHKOB,
BJIACTh XOTeEJIa KaK JIydllle, a MOoJIy4aloch Kak Bceraa. Mrak, oOLiecTBEHHOE COIPOTUBICHUE
BO3pacTalio U3 Mecsla B MECAL, YBEJIMYHBAIOCH YHCIO MApTH3AHCKUX OTPsJOB. TyT ke
CJIEeZI0BANIN JalIbHEUIINE PEIIPECCHH, U B UX Pe3yJIbTaTe — ellle CUIbHEHIee COPOTUBICHHE.

Ha Bompoc, cmora Ob1 coBeTCKast BIaCTh HOPMAJIM30BaTh CUTYAIIUIO, €CIIU OBl HE HaYaIach
BoitHa ¢ Tperbum PeiixoM, TpyaHO OTBETUTH OIHO3HAYHO. HecoMHeHHO, /10 noaoBuHbI 1941
rofa yaaJoch peajbHO YIYYIIHTh CHaO)KEHHE TOPOIOB M PAlOHOB, YTO MOBIHSIO Ha KOe-
KaKyl0 4acTb HaCeJICHUs, B OCHOBHOM, Ha KpecTbsiH. [losioxkeHre U3MEHUIOCh TOJIBKO B aIpere
1941 roxa, xorja BIacTh Hauaua OTHHUMATh y KPECThSH 3eMIIt0, €Clii ee Obuto Oosblie 12-
-15 rekrapoB u nepenaBarh 3aXBauCHHYIO IUIONIA b MECTHBIM OcqHsIKaM. J[eno «oTpe3KoB»
04YEHb CHJIBHO YCIOKHHJIO COLMAIbHOE MONI0XKEHHE Ha celie. Maes «KynuTb» nepeaaBaeMbIMU
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HaJesaMu OJ1aroCKJIOHHOCTh MaJIOMMYIIIETO KPECThSHCTBA 0Ka3aJIach sIBHOM olMMOKoit. bemHbre
3eMUIIeIeITBIIBI OTTACATIMCh MECTH OOTaThIX X035€B U TOHEHHI CO CTOPOHBI OTHOCENBIaH. B pe-
3ynbTare, HEMHOTHE PELIITUCE B3Th OTPE3KH, YTO 3HAUYUTEIBHO OCIA0MIIO IIPOTAraHANCTCKHN
pe30HAHC aKkIuu B I1eJIoM. HUYTO He mpeaBemano TakkKe CKOpod W (OpCUpOBaAaHHOU
KOJUIEKTHBHU3ALUH, XOTS HCKJIIOUUTh 3TOTO HeIb3s. MHOIHE 3eMIIeIeTbLIbl alpeIbCKyI0 aKIHIO
C OTPE3KaMH COWIM KaK pa3 MOATOTOBKON K KOJUIEKTUBH3ALUH. BeposTHO, cO BpeMeHeM U 110
mepe toro, kak HKBJI crano Obl siydmie pa3duparbcst B 3/CIIHUX Jieiax, 0Ciabio Obl
U conpoTuBieHre. HaBepHoe, IpuBIIedeHNE MOISIKOB B CTPYKTYpPhl HOBOH BJIACTH 3aCTaBHIIO
OBl 4acTh M3 HHUX OTKa3aThCs OT MACCHBHOTO CONPOTHBICHMS, NMPHHATh U JIAXKE MOWTH Ha
B3aUMOJIEHCTBHE ¢ aJAMUHUCTpanueld. Hen3BecTHO, Kak Ha HHUX TIOBIHSUIH ObI COOOIICHHMS
0 cyap0ax TOJSKOB Ha OKKYIHPOBAHHBIX HEMIIAMU TEPPHUTOPHUSIX. XOTs NAHHBIA Te3HC
JIOBOJIHO CIIOPHBIH, MOYKHO IOJIaraTh, YTO Ha MPOTSHKEHUH ABYX — TPEX JIET (eciH ObI Teppop
IIPOTHB TIOJSIKOB OLYTHMO OCJad), 3TH 3€MIIH MMOABEPIINCH OBl OCTENIEHHON COBETHU3ALIUH.

Ha BceM npoTshkeHUH BOCHHBIX JICUCTBUIT OCJIOCTOKCKAs 00JIaCTh CUUTAIACH HHTETPATLHOM
4acThIO COBETCKOTO TOCyNapcTBa, XoTs CTaqlH OKOHYATEIbHBIM 3TOT (haKT HE NMPH3HABA.
On nomyckan Apyrue BapUaHTbI, OAHAKO MPU YCJIOBHH, YTO B3aMEH MOIYYHUT BECOMYIO
MOJUTHYECKYI0 JMOO TEeppPUTOPUAIbHYIO BBITOLY. B urpe, mpoBoIuMON ¢ HOIBCKUM
[IPAaBUTEJILCTBOM B M3rHanuy, (B Jlongone), CranuH HUKOIAA O(UIMANIBHO HE IPU3HAI, YTO
JJaHHBIE 36MJIH SIBJIAIOTCS COCTABHOM YacTbhIO MOJILCKOIO TOCYAAapCTBa, SIPKUM JJ0Ka3aTeIbCTBOM
yero ObUIO BOCCTaHOBJIEHHE oceHbl0 1942 roma B MockBe benocrokckoro o6macTHOro
xomurera KII(6)b, kxyna Bomumnm sBakyHpOBaHHBIC Ha BOCTOK JIeToM 1941 ero OwIBmme
cekperapu: Anekcanap A.KynbOun, Anapeit [1.Onpnman u MBan C.KpaBuenko. Hapsny
¢ cozganneM OOKoMa Hayanach MHTEHCHBHAs MOJATOTOBKAa K BO30OHOBJICHUIO KOHTAaKTOB
Y IAPTU3aHCKOTO JBIKeHHsI Ha ATuX 3emsx. [Ipenuss V Ilnenyma KII(6)benopyccun,
cocrosiBinecs: B (¢eBpanie 1943 roma mokasanu, 4to (akTHUECKHA M3 ceOs MPEICTABISIOT
COBETCKHE IJIaHbl B OTHOIIEHHMH BOCTOYHBIX Tepputopuil Bropoit Peus Ilocnosnntel,
3axBadeHHBIX nocie 17 centabps 1939 roma. IloxTBepxkaeHHEM PTOMY — IUPEKTUBBI
HKKITI(6)b, narupoBannbie uroHeM 1943 roja o miaBHBIX 3a/ja4ax MapTU3aHCKOTO JIBUKEHUS.
Tak, cnenoBajio CpOYHO OTNPABUTH Ha 3amaj MapTH3aHCKUE OTPsIbl, IIaBHOW 3anadeit
KOTOPBIX, TOMHMO (ppazeosoruu o 0opbde ¢ HeMIaMu, ObUIO (PU3MUECKOE YHUYTOKEHHE
JeHCTBOBABIIIETO TaM IOJBECKOTO OCBOOOIUTEIFHOTO MOATOINBSI ¥ IOTOTOBKA K BO3BPALIEHHIO
Tyaa coBeTCKOd BimacTH. OTCYTCTBHE TOJBCKOTO MAapTH3AHCKOTO ABIIKEHUS U CTPYKTYD
TIOJIECKOTO TTOATIOIEHOTO FOCYIAPCTBA TOXKE CITYKUIIH TIIABHBIM apTyMEHTOM COIO3HHUKOB O TOM,
4TO Ha 3eMIIsiX «3anagHoi benopyccum» He OTMedaeTcst KAKOTo-THO0 BIMSIHUS JIOHIOHCKOTO
MIPABUTENILCTBA, W NMPOXKMBAIOIIEE TaM HAacEJICHUE Ha/leeTCs Ha BO3BpAILECHHE COBETCKOU
BJIACTH.

B stux nensix, ¢ nera 1943 roma cranu Tyza HanpaBIsATh JECITKUA MAPTU3AHCKUX OTPS/IOB,
IIPUKa3aB UM 100paThest 10 OeJI0CTOKCKOM 001acT U HayaTh IeHCTBUSI, HALlEJICHHbIE HA 3aXBaT
0003HaYEHHBIX CBEPXY PalloHOB. 3ajaua KOHTPOIUPOBATh benoCTOKINHY Oblla HE 110 CUIaM
COBETCKMX NapTU3aH. BOJBIIMHCTBO OTPSIOB OCTAaHOBWJIOCH B JIECHBIX KOMIUIEKCAX
OapaHoBHUYeCKOH oOmacti Ha JuHUU pekn HemaH. Tam jxe co3laBaiuch COBEPIICHHO
(GUKTHBHBIE 00JAacTHBIE W PaliOHHBIE MMOANONbHBIE KOMUTETHI MMAPTUH U KOMCOMOJA, YTO
JOJDKHO OBUIO CBHJIETENbCTBOBATH OO0 AKTUBHOW JEATENbHOCTH COBETCKOH BIIACTH HA
OKKYNHPOBaHHBIX TeppuTopusax. Ha benmocrokmuHy aBe mepBble TpymNnbl HapTH3aH
TPOPBAIUCH TOIBKO JeToM 1944 rona. [loanoneHele MapTHiiHbIE CTPYKTYPHI TOTOBHIINCH IS
TOTO, 4TOOBI Cpasy mociie 3axBara Teppuropuii KpacHol Apmuell BOCCTaHOBHTH Ha HHUX
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COBETCKYI0O aJIMUHHUCTPALMI0 B COOTBETCTBHUU C MOPY4YEHHUAMH MuHCKa. DTH IJIaHbI
MPOJIOJKAIIA BBITIONHATE JlaXKe TOTna, Korha B siHBape 1944 «U3Bectus» cooOummm, 9To
Benocrokumna OyaeT nepenana nolbCKoi cropoHe. benopycckue BnacTu Benu cebst, Kak OyaTo
01 He Bepund, uyro CTajdMH peWMT OTAATh 4acTb obmactu. Hampumep, coBeTckue
npeacTaBuTen o0ocHoBauCh B benocroke, Cokynke 1 BpsiHCKe BCKope mociie X B3STHS
KpacHoapMeiiaMu B utonie 1944 roma, 4To BhI3BAIO H3PSIHYIO Hepa3zoepuxy, KOria Cloa e
npu6suin npenctasureny IIKHO (ITonbckuil KOMHUTET HALMOHAIBHOTO OCBOOOXKIEHUS).
MosxeT ObITh, MUHCKHE BJAaCTH JAeWcTBOBaiM mo npukasy Mocuda BuccaprmonoBnya, xors
9TO MaJIOBEPOATHO. M est Bo3Bpara yactu besoCTOKIIMHBI MOSBUIIACH BO BpeMs KOH(EpeHIIUU
Bonbmoit Tpoiiku B Terepane. CTanuH ObUT TOTOB TepeAaTh 3eMITH MEXY JIMHHUEH TpaHHIbI
uronast 1941 u nunameit Kep3ona B3ameH 3a ceBepHyIo dacTh Bocrounoii [Ipyccum Bmecre
¢ Kenucoeprom u Tunbzutom. T1o3ke cBOe «IIPEAIOKEHHE» OH MMOBTOPHII HE OMUH pa3. Jlis
OeopyccKux BiacTel moreps bemocroka u okpecTHOCTE# OblTa BechbMa 00JIE3HEHHOM, BeJlb
TakuM 00pa3oM OrpaHMYHMBAJIACh YKOHOMHYECKas MoIlb Oymyried obnactu. [lapTuiiHbIMU
(GyHKIIHOHEpaMH 0ETOCTOKCKOTO O0JIACTHOTO KOMHUTETA 3TO MOAYEPKHUBAIOCh MHOTOKPATHO,
B YaCTHOCTH, B crieninaibHoM nuchme | cekperapro 1K KI1(6)b, B koTopoM oHM mpH3bIBAIN
HE JIONMYCTHUTh CAAa4M TOpoJia W OKPECTHOCTEH, OBIBIIMX, [0 WX MHEHHIO, TEPPUTOPUSIMHU
¢ mpeobiaslaHueM 3THHUYECKOro Oenopycckoro HaceineHus. OHHU yKa3blBaJd TakXkKe Ha
HCTOPUYECKHE aCIEKThl B MMOJIb3Y NMPUHAIISKHOCTH 3TUX 3eMenb K benopycckoir CCP. Mx
TpeOOBaHUS HE KacaJNCh TEPPUTOPHIA 3arajHee ropona, To ecTh, OHU, BUIMMO, CMUPHIINCDH
€O 3HAYUTEIBHBIM YMEHbLICHHEM Oyaymiei oonactu. Y CraiiHa, OJHAKO, ObUIH COBEPIICHHO
WHBIE TUIaHbL, U ecin Obl Berocrokmmaa ocranack B mpexaenax BCCP, To 910 ocnabmino Osl
nosurio [TIKHO Ha mepBbIX, OY€Hb TOpSYMX MMOpPaxX €ro yCTPOWCTBA Ha OCBOOOKIAEMBIX
semusix Oymymierd Hapomuoit ITonmpmm. Bractu bBenopyccuu, u, 0cOOEHHO, TO-TIPEKHEMY
JICHCTBOBABIICH Ha COBETCKOW CTOPOHE OEJIOCTOKCKOM 00JaCTH, BBIHYKICHBI ObLIM C ATUM
CMUPUTBCS, XOTS JAHHBIN BOTIPOC TI0 CEH JICHb BBI3BIBACT y OCIOPYCCKUX HCTOPUKOB OOJIBIITHE
CIIOPBL.

A HackolIbKO peasibHbIM ObUIO BXOokaeHue benoctokmmuel B cocraB BCCP? B wutore,
BIUIOTE 70 mions 1944 roma CrammH mepikan B 3amace Kak MapTH3aH, TaK M OCIOPYCCKHX
MApTUHHBIX paOOTHUKOB, TOTOBBIX K BO3MOKHOW CMEHE IUIAHOB. DTO OBUIO MallOBEpPOSITHO,
oco0eHHO B cBeTe obemaHuii, naHHbIX Yepumiutio n PysBensty eme B Terepane, HO He
HEBO3MOXKHO. KOJIb CKOPO HUKTO HE XOTeN «yMHUparh 3a [TaHbCK», TeM Iade He yMUpas Obl
3a benocrok. CraaumH Mor caenarb, uto 3axoren. OH OTAan 3HAYUTEIBHYIO YacTh
BenocTokimHbl, KOO PEIInII MPOSBUTH BETMKOAYIIINE B OTHOIICHHH «CO03HUKOBY 13 [TKHO.
C TOYKHM 3pEHHUS UMIICPHH, KOTOPOW CYKJIEHO OBLIO TOCIOJCTBOBATH HAJ BCEH MOYTH
Ientpansuoit 1 Bocrounoit EBporoli, Takas Menkasi KOPpEKTHPOBKAa IPAHMIIBI HE UMeENa
3HAYEHUS.

Ilepesena Mupocnasa Bexcouykas



Bibliografia

Zrédla archiwalne

Archiwum Akt Nowych:

- MSZ (Wydziat Wschodni).

Archiwum Zaktadu Historii Ruchu Ludowego:

— Zespdt akt Stanistawa Kota.

Centralne Archiwum Wojskowe:

- Kolekcja materiatéw z archiwéw rosyjskich.
Narodowe Archiwum Republiki Biatorus (NARB):
- zespot 4, opis 3, 20, 21, 29, 61, 33a;

— zespot 1332, opis 1;

— zespot 1352, opis 1;

- zespot 1400, opis 1;

- zespo6t 3500, opis 2, 23;

- zespot 3602, opis 1;

- zespot 3630, opis 1;

- zespot 3632, opis 1.

Paristwowe Archiwum Obwodu Brzeskiego (PAOB):
- zespot R-292;

- zespot 7580, opis 1.

Paristwowe Archiwum Organizacji Spotecznych Obwodu Grodzieriskiego w Grod-
nie (PAOSOG):

- zespot 1, opis 1;

- zespot 9, opis 33;

- zespot 6195, opis 1;

- zespot 6196, opis 1;

- zespot 6202, opis 1.

Paristwowe Archiwum Stuzby Bezpieczeristwa Ukrainy (PA SBU):
— zespot 16.

Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes (PAAA):
- Politisches Abteilung XIII.



298 Bibliografia

Rosyjskie Paristwowe Archiwum Historii Spoteczno-Politycznej (RGASPI):
— zespot 17 (Politbiuro), opis 3, 22.

Zrédta opublikowane

Aresztowani na ,,Zachodniej Bialorusi”. Alfabetyczny wykaz 4669 Polakow i obywate-
li polskich innych narodowosci aresztowanych na ,, Zachodniej Biatorusi” w la-
tach 1939-1941, w: Indeks Represjonowanych, t. XV, Warszawa 2003.

Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945, t. 11 2, Wroctaw 1990.

Armia Krajowa na Nowogridcezyinie i Wileriszczyznie (1942-1944) w swietle doku-
mentow sowieckich, wybor i oprac. Z. Boradyn, A. Chmielarz, H. Piskuno-
wicz, Warszawa 1997.

Agresja sowiecka na Polske w Swietle dokumentow 17 wrzesnia 1939, t. 1: Geneza i skut-
ki agresji, wybdr 1 oprac. C. Grzelak, S. Jaczyriski, E. Koztowski, Warszawa
1991; t. 3: Dziatania wojsk Frontu Biatoruskiego, Warszawa 1995.

Biata ksigga. Fakty i dokumenty z okresow dwdch wojen swiatowych, zebrat, czescio-
wo przetozyt 1 w przypisy opatrzyt W. Sukiennicki, Paryz 1964.

Biate plamy. ZSRR-Niemcy 1939-1941. Dokumenty i materiaty dotyczgce stosunkow
radziecko-niemieckich w okresie od kwietnia 1939 do lipca 1941, Vilnius 1990.

Biatostocczyzna 1944-1945 w dokumentach podziemia i oficjalnych wladz, oprac.
J. Kutak, Warszawa 1998.

Das nationalsozialistische Deutschland und die Sowietunion, 1939-1941. Akten aus
dem Archiv des Deutschen Auswirtigen Amtes, Department of State, Washing-
ton 1948.

Deportacje obywateli polskich z Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi w 1940
roku, Warszawa—Moskwa 2003.

Deportowani w obwodzie archangielskim, czeS¢ 1: Alfabetyczny wykaz 9320 obywate-
li polskich wywiezionych w 1940 roku z obwodu bialostockiego, w: Indeks Re-
presjonowanych, t. XIV, Warszawa 2003.

Dokumenty i materiaty do historii stosunkow polsko-radzieckich, t. VIL: Styczern 1939-
-grudzieri 1943, Warszawa 1973; t. VIIL: Styczen 1944-grudzieri 1945, War-
szawa 1974.

Dokumenty i materialy Archiwum Polski Podziemnej 1939-1956, nr 2, Warszawa 1994.

Gnatowski M., Dokumenty o stosunku radzieckiego kierownictwa do polskiej konspi-
racji niepodlegtosciowej na potnocno-wschodnich Kresach Rzeczypospolitej w la-
tach 1943-1944, ,Studia Podlaskie”, t. V, 1995.

Gnatowski M., Kontrowersje i konflikty migdzy polskim i radzieckim podziemiem na
potnocno-wschodnich Kresach Rzeczypospolitej w latach 1943-1944 w Swietle
dokumentow, ,Studia Podlaskie”, t. VI, 1996.

Gnatowski M., Problemy SZP-ZWZ w regionie biatostockim w Swietle dokumentow
NKWD (NKGB), ,,Studia Podlaskie”, t. VIII, 1998.

Gnatowski M., Radziecka administracja wojskowa na pétnocno-wschodnich ziemiach
Polski i scenariusze ich aneksji w radzieckich dokumentach (wrzesieri — grudzien
19391.), ,Studia Podlaskie”, t. IX, 1999.



Bibliografia 299

Gnatowski M. , Radzieckie dokumenty o staraniach ZSRR w celu ponownego zajecia
ziem regionu biatostockiego, ,,Studia Podlaskie”, t. X, 2000.

Gnatowski M., Radzieckie dokumenty o polskim podziemiu niepodlegtosciowym w re-
gionie tomzyriskim w latach 1939-1941, ,Studia Lomzyriskie”, t. V, 1995.

Gnatowski M., Radzieckie dokumenty o polskim podziemiu niepodlegtosciowym w re-
gionie tomzyriskim w latach 1939-1941. Cze¢sé 11, ,,Studia Lomzyriskie”, t. VIIL,
1997.

Gnatowski M., Sytuacja spoleczno-polityczna i polskie podziemie niepodleglosciowe
w regionie tomzyriskim w latach 1949-1940 w Swietle radzieckich dokumentow,
»Studia Lomzyriskie”, t. X, 1999.

Gnatowski M., Radzieckie dokumenty o wysiedlaniu w 1940 r. mieszkaricow 800-me-
trowego pasa nadgraniczneqgo, ,,Studia Lomzynskie”, t. XI, 2000.

Gnatowski M., Polacy—Sowieci-Zydzi w regionie lomzyriskim w latach 1939-1941,
t. Il: Dokumenty radzieckie, L.omza 2004.

Katy#i. Dokumenty zbrodni, t. 1: Jericy niewypowiedzianej wojny sierpieri 1939-ma-
rzec 1940, Warszawa 1995.

Kaminski M.K., Tebinka J., Na najwyzszym szczeblu. Spotkania premieréw Rzeczy-
pospolitej Polskiej i Wielkiej Brytanii podczas II wojny Swiatowej, Warszawa
1999.

Konflikty polsko-sowieckie 1942—-1944, Warszawa 1993.

Nazi-Soviet Relations 1939-1941. Documents from the Archives of the German Foreign
Office, Washington 1948.

Organy gosudarstwiennoj biezopastnosti SSSR w Wielikoj Otieczestwiennoj Wojnie.
Shornik dokumientow, t. I: Nakanunie, Kniga pierwaja (nojabr 1938 g. — de-
kabr 1940 g.), Moskwa 1995; Kniga wtoraja (1 janwaria — 21 ijunia 1941
g.), Moskwa 1995.

Polskie podziemie na terenach Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi w latach
1939-1941, t. 1-2, Warszawa-Moskwa 2001.

Sprawa polska w czasie drugiej wojny swiatowej na arenie migdzynarodowej. Zbicr
dokumentow, red. T. Cieslak, Warszawa 1965.

3. Armia sowiecka w agresji na Polske 1939 r. (dokument sprawozdawczy), wstep
ioprac. C. Grzelak, Warszawa 2003.

Wybor dokumentow do agresji 17.09.1939 r., cz. IV, oprac. C. Grzelak, ,,Wojskowy
Przeglad Historyczny” 1993, nr 4.

LZachodnia Biatorus” 17 IX 1939 - 22 VI 1941, t. 1: Wydarzenia i losy ludzkie. Rok
1939, Warszawa 1998, t. 2: Deportacje Polakow z potnocno-wschodnich ziem IT
Rzeczypospolitej 1940-1941, Warszawa 2001.

Z archiwow sowieckich, t. : Konflikty polsko-sowieckie 19421944, Warszawa 1993.

Z dokumentéw ciechanowieckiego NKWD (lata 1939-1941), ,,Studia Lomzynskie”,
t. 11, 1991.



300 Bibliografia

Pamietniki, wspomnienia i dzienniki

Benes E., Memoirs of dr Edward Benes. From Munich to New War and New Victory,
London 1954.

Churchill W.S., The Second World War, vol. V, London 1985.

Kalinin P., Partizanskaja riespublika, Moskwa 1964.

Partijnoje podpole w Bietorussii 1941-1944. Stranicy wospominanij. Wilejskaja, ba-
ranowiczeskaja, brestskaja, bielostokskaja obtasti, Minsk 1987.

Popow A., 15 wstriecz s gienieratom KGB Bielczenko, Moskwa 2002.

Raczytiski E., W sojuszniczym Londynie. Dziennik ambasadora Edwarda Raczyii-
skiego 1939-1945, Londyn 1960.

Rudnicki K., Na polskim szlaku. Wspomnienia z lat 1939-1947, Warszawa 1990.

Sudoptatow P., Wspomnienia niewygodnego swiadka, Warszawa 1999.

W biatostockich lasach. Wspomnienia uczestnikow polskiego i radzieckiego ruchu opo-
ru w okregu biatostockim 1941-1944, wstep 1 wyboér M. Gnatowski, Lublin
1975.

W jednym szeregu. Wspomnienia uczestnikow walk partyzanckich na Biatorusi 1941-
-1944, Warszawa 1969.

Wspomnienia Wandy Wasilewskiej (1939-1944), w: Archiwum Ruchu Robotniczego
/ Centralne Archiwum KC PZPR, red. Feliks Tych, t. VII, Warszawa 1982.

Studia, monografie i prace zbiorowe

Bartoszewicz H., Polityka Zwigzku Sowieckiego wobec paristw Europy Srodkowo-
-Wschodniej w latach 1944—-1948, Warszawa 1999.

Beck J., Dernier raport. Politique polonaise 1926-1939, Neuchatel 1951.

Bergman A., Najlepszy sojusznik Hitlera. Studium o wspdtpracy niemiecko-sowieckiej
1939-1941, Londyn 1983.

Bikont A., My z Jedwabnego, Warszawa 2004.

Bockowski D., Czas nadziei. Obywatele Rzeczypospolitej Polskiej w ZSRR i opieka
nad nimi placowek polskich w latach 1940-1943, Warszawa 1999.

Boradyn Z., Niemen rzeka niezgody. Polsko-sowiecka wojna partyzancka na Nowogrod-
czyinie 1943-1944, Warszawa 1999.

Briuchanow A.J., W sztabie partizantskogo dwizenija, Minsk 1980.

Canawa L.F., Wsienarodnaja partiznanskaja wojna w Bielorussiji protiw faszystskich
zachwatczikow, t. 1, Minsk 1949, t. 2, Minsk 1950.

Chorkow A.G., Grozowoj ijurn, Moskwa 1991.

Chodakiewicz M.J., Zydzi i Polacy 1918-1955. Wspdlistnienie — Zagtada — Komu-
nizm, Warszawa 2000.

Ciesielski S., Hryciuk G., Srebrakowski A., Masowe deportacje ludnosci w Zwigzku
Radzieckim, Torun 2004.

Coulondre R., De Stalin d Hitler. Souvenirs de deux ambassades 1936—1939, Paris 1950.

Debski S., Migdzy Berlinem a Moskwgq. Stosunki niemiecko-sowieckie 1939-1941,
Warszawa 2003.



Bibliografia 301

Duraczyriski E., Polska 1939-1945. Dzieje polityczne, Warszawa 1999.

Duraczyriski E., Rzqd Polski na uchodZstwie 1939-1945, Warszawa 1993.

Droga ku wojnie. Polityka Europejska i amerykariska w przededniu 1T wojny swiato-
wej. Materialy z sesji naukowej Bydgoszcz, 7-8 maj 1998, red. T. Kisielewski,
Bydgoszcz 1999.

Gardner C.L., Strefy wptywow. Wielkie mocarstwa i podzial Europy. Od Monachium
do Jatty, Warszawa 1999.

Gasztold T., Nad Niemnem i Oszmiankq. Z dziejow Armii Krajowej na Wileriszczyz-
nie i Nowogrodczyznie, Koszalin 1991.

Glowacki A., Sowieci wobec Polakow na ziemiach wschodnich II Rzeczypospolitej 1939-
-1941, 1.6dz 1997.

Gnatowski M., Bialostockie Zgrupowanie Partyzanckie, Biatystok 1994.

Gnatowski M., Niepokorna Bialostocczyzna. Opor spoleczny i polskie podziemie nie-
podleglosciowe w regionie biatostockim w latach 1939-1941 w radzieckich Zro-
dtach, Biatystok 2001.

Gnatowski M., ,,Sgsiedzi” w sowieckim raju. Rejon jedwabieriski pod radzieckg wia-
dzq 1939-1941, Lomza 2002.

Gnatowski M., W radzieckich okowach. Studium o agresji 17 wrzesnia 1939 r. i ra-
dzieckiej polityce w regionie tomzyriskim w latach 1939-1941, Lomza 1997.

Gnatowski M., Za wspdlng sprawe. Z dziejow partyzantki radzieckiej w okregu biato-
stockim, Lublin 1970.

Gnatowski M., Zgromadzenie Ludowe Zachodniej Bialorusi. Fakty, oceny, dokumen-
ty, Biatystok 2001.

Gontarczyk P., Polska Partia Robotnicza. Droga do wladzy 1941-1944, Warszawa
2004.

Gross J.T., Sgsiedzi. Historia zaglady zydowskiego miasteczka, Sejny 2000.

Gross J.T., Upiorna dekada. Trzy eseje o stereotypach na temat Zydow, Polakéw, Niem-
cow i komunistow 1939-1948, Krakow 1988.

Historija Bielaruskaj SSR, t. 4, Minsk 1975.

Jasiewicz K., Pierwsi po diable. Elity sowieckie w okupowanej Polsce 1939-1941 (Bia-
tostocczyzna, Nowogrddczyzna, Polesie, Wileniszczyzna ), Warszawa 2001.

Jasiewicz K., Zaglada polskich Kresow. Ziemiavistwo polskie na Kresach Pétnocno-
-Wschodnich Rzeczypospolitej pod okupacjg sowieckq 1939-1941, Warszawa
1997.

Jedinstwo Bielarusi oswiaszczennoje istorijej i ustriemlennoje w buduszczeje, red.
M. W. Miasnikowicz, Minsk 1999.

Jedwabne. Spor historykéw wokdt ksigzki Jana T. Grossa ,,Sqsiedzi”, Warszawa 2002.

Jermotowicz W.I., Zumar S.W., Ogniom i mieczom. Chronika polskogo nacionalisti-
czeskogo podpola w Bielarusii (1939-1952 gg.), Minsk 1994.

Kamiriski M.K., Od wojny do zniewolenia. Polska a Zwigzek Sowiecki; stosunki poli-
tyczne 1939-1945, Warszawa 1992.

Kastory A., Zlowrogie sgsiedztwo. Rosyjska polityka wobec europejskich paristw oscien-
nych w latach 1939-1940, Krakéw 1998.

Kersten K., Narodziny systemu wtadzy. Polska 1943-1948, Poznan 1990.

Kimball W.F., Roosevelt, Churchill i Il wojna Swiatowa, Warszawa 1999.



302 Bibliografia

Knorowski A., Paragrafy niezgody. Agresja sowiecka na Polske w 1939 r. w swietle
owezesnych norm migdzynarodowego prawa wojennego, Warszawa 2002.

Kotakowski P., NKWD i GRU na ziemiach polskich 1939-1945, Warszawa 2002.

Kornat M., Polska 1939 roku wobec paktu Ribbentrop—Mototow. Problem zblizenia nie-
miecko-sowieckiego w polityce zagranicznej II Rzeczypospolitej, Warszawa 2002.

Krajewski K., Na Ziemi Nowogridzkiej: ,,Now” — Nowogridzki Okrgg Armii Krajo-
wej, Warszawa 1997.

Krajewski K., Labuszewski T., Biatostocki Okreg AK-AKO VII 1944-VIII1945,
Warszawa 1997.

Kutak J., Pierwszy rok sowieckiej okupacji. Bialystok 1944—1945, Biatystok 1996.

Lenskij A.G., Suchoputnyje sity RKKA w priedwojennyje gody. Sprawocznik, Sankt-
-Pietierburg 2000.

Lojek J., Agresja 17 wrzesnia 1939. Studium aspektow politycznych, Warszawa 1990.

Materski W., ZSSR i bezpieczeristwo zbiorowe (Liga Narodéow — ONZ), Warszawa 1984.

Mironowicz E., Biatorusini w Polsce 1944-1949, Warszawa 1993.

Mironowicz E., Biatorus, Warszawa 1999.

Misarewicz E.A., Na oswoboZdiennoj ziemle. Politiczeskaja rabota w zapadnych obla-
stiach Bielorussii (sientiabr 1939 - ijjuri 1941 gg.), Minsk 1989.

Moscanskij 1., Chochlow 1., Katastrofa Zapadnowo Fronta, Moskwa 2003.

Musiat B., Rozstrzelac elementy kontrrewolucyjne. Brutalizacja wojny sowiecko-niemiec-
kiej latem 1941 roku, Warszawa 2001,

Nazausiody razam: Da 60-goddzia uzjadnannja Zachodniaj Bielarusi z BSSR, red.
M.P. Kasciuk i I.J. Pawuszenko, Minsk 1999.

NKWD a polskoje podpolje, red A.F. Noskowa, Moskwa 1994.

Pasko A., Kulisy wladzy ludowej w wojewddztwie biatostockim (1948-1956). Orga-
nizacja, gtowne kierunki dziatania KW PZPR, Biatystok 2002.

Pinchuk B.-C., Shtetl Jews under Soviet rule. Eastern Poland on the Eve of the Holo-
caust, Oxford 1990.

Polska—Biatorus 1918-1945, red. W. Balcerak, Warszawa 1994.

Polska i jej wschodni sgsiedzi w XX wieku. Studia i materialy, red. H. Konopka
i D. Bo¢kowski, Biatystok 2004.

Ponomarienko P., Wsienarodnaja barba w tylu niemiecko-faszystskich zachwatczikow
1941-1944, Moskwa 1986.

Popiniski K., Kokurin A., Gurjanow A., Drogi Smierci. Ewakuacja wiezieri sowiec-
kich z Kresow Wschodnich IT Rzeczypospolitej w czerweu i lipcu 1941, Warsza-
wa 1995.

Popow A., 15 wstriecz ¢ gienieratom KGB Bielczenko, Moskwa 2002.

Radziecka agresja 17 wrzesnia 1939 r. i jej skutki dla mieszkaricow ziem potnocno-
-wschodnich I Rzeczypospolitej, red. M. Gnatowski, Biatystok 2000.

Ruchniewicz M., Na wschod od Bugu: Polacy w walce antyhitlerowskiej na ziemiach
ZSRR 1941-1945, Warszawa 1985.

Siamaszka J., Armija Krajowa na Bielarusi, Minsk 1994.

17 wrzesnia 1939. Materiaty z ogélnopolskiej konferencji historykow, Krakow 25-
-26 paZdziernika 1993, red. H. Batowski, Krakéw 1994.

Siemaszko Z.S., Pod sowiecka wladzq (1939-1942), Londyn 2001.



Bibliografia 303

Siemaszko Z.S. Poczgtki sowietyzacji (1939-1946), Londyn 2000.

Sitkiewicz S.A., Silwanowicz S.A., Barabasz W.W., Rybak N.A., Polskoje podpolje
na tierritorii zapadnych oblastiej Bietarusi 1939-1954 gg., Grodno 2004.

Smirnow A., Surkow A., 1941: boi w Belorussii, Moskwa 2003.

Sowietyzacja i rusyfikacja potnocno-wschodnich ziem II Rzeczypospolitej (1939-1941),
red. M. Gnatowski i D. Bo¢kowski, Biatystok 2003.

Spoleczeristwo bialoruskie, litewskie i polskie na ziemiach potnocno-wschodnich II Rze-
czypospolitej w latach 1939-1941, red. M. Gizejewska i T. Strzembosz, War-
szawa 1995.

Stankiewicz-Januszczak J., Marsz smierci. Ewakuacja wigZniow z Miriska do Czer-
wieni 24-27 lipca 1941 r., Warszawa 1999.

Strzembosz T., Antysowiecka partyzantka i konspiracja nad Biebrzg X 1939 -
VI 1941, Warszawa 2004.

Strzembosz T., Saga o ,,Lupaszcze” pptk. Jerzym Dagbrowskim 1889-1941, Warszawa
1996.

Studia z dziejow okupacji sowieckiej (1939-1941). Obywatele polscy na kresach pot-
nocno-wschodnich 11 Rzeczypospolite] pod okupacjg sowieckq w latach 1939-
-1941, red. T. Strzembosz, Warszawa 1997.

Sudot A., Poczgtki sowietyzacji Kreséw Wschodnich Drugiej Rzeczypospolitej (jesieri
1939 roku). Wybrane problemy polityczne i organizacyjne, Bydgoszcz-Torun
1997.

Sleszyniski W., Okupacja sowiecka na Biatostocczysnie 1939-1941. Propaganda i in-
doktrynacja, Biatystok 2001.

Slusarczyk J., Stosunki polsko-sowieckie w latach 19391945, Toruri 2001.

Takie byly poczqtki, red. W. Géra, H. Kamieniska 1 J. Paszta, Warszawa 1965.

Tebinka J., Polityka brytyjska wobec problemu granicy polsko-radzieckiej 1939-1945,
Warszawa 1998.

Templewood S.J.G.H., Nine troubled years, London 1954.

Turonek J., Biatorus pod okupacjgq niemieckg, Wroctaw 1989.

Tygiel naroddow. Stosunki spoteczne i etniczne na dawnych ziemiach wschodnich Rze-
czypospolitej 1939-1953, red. K. Jasiewicz, Londyn-Warszawa 2002.

Wegierski J., Lwow pod okupacjg sowieckg 1939-1941, Warszawa 1991

Wialiki A.F., Na razdrozy. Bietarusy i Palaki u czas pierasjalennja (1944-1946 gg.),
Minsk 2005.

Wierzbicki M., Polacy i Biatorusini w zaborze sowieckim. Stosunki polsko-biatoruskie
na ziemiach potnocno-wschodnich Il Rzeczypospolitej pod okupacjg sowieckg
1939-1941, Warszawa 2000.

Wierzbicki M., Polacy i Zydzi w zaborze sowieckim. Stosunki polsko-zydowskie na zie-
miach potnocno-wschodnich II RP pod okupacjg sowieckg (1939-1941), War-
szawa 2001.

Wiladze RP na obczyznie podczas II wojny Swiatowej 1939-1945, red. Z. Blazyriski,
t. 1, Londyn 1994.

Wokdt Jedwabnego, red. P. Machcewicz 1 K. Persak, t. 1-2, Warszawa 2002.

Wotkonowski J., Okreg Wileriski Zwigzku Walki Zbrojnej Armii Krajowej w latach
1939-1945, Warszawa 1996.



304 Bibliografia

Wiienarodnoje partizantskoje dwizenije w Bielarussii w gody Wielikoj otieczestwien-
noj wojny, t. 1, Minsk 1967.

Wsienarodnaja borba w Bielorussji protiw niemiecko-faszystkich zachwatczikow w go-
dy Wielikoj otieczestwiennoj wojny, t. 1, Minsk 1983; t. 2, Minsk 1984; t. 3,
Minsk 1985.

Zabieglo S., O rzqd i granice. Walka dyplomatyczna o spraweg polskq w II wojnie Swia-
towej, Warszawa 1986.

Zubok W., Pleszakow K., Zimna wojna zza kulis Kremla. Od Stalina do Chruszczo-
wa, Warszawa 1999.

Zenczykowski T., Dwa komitety 1920, 1944. Polska w planach Lenina i Stalina. Szkic
historyczny, Warszawa 1990.

Artykuly i publikacje

Aptiekar P., Walka wojsk wewngtrznych NKWD z polskim podziemiem zbrojuym i de-
portowanie jego cztonkéw do ZSRR przez wojska konwojowe (na podstawie do-
kumentow z Rosyjskiego Paristwowego Archiwum Wojskowego), w: NKWD o
Polsce i Polakach. Rekonesans archiwalny, red. W. Materski i A. Paczkowski,
Warszawa 1996.

Awchimowicz N. J., Mdj Augustow, w: Europa nieprowincjonalna. Przemiany na zie-
miach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej (Biatorus, Litwa, Lotwa, Ukraina,
wschodnie pogranicze III Rzeczypospolitej Polskiej) w latach 1772-1999, red.
K. Jasiewicz, Warszawa 1999.

Bartoszewicz H., Polsko-sowiecka umowa graniczna z 16 sierpnia 1945 r., w: Migdzy-
morze. Polska i kraje Europy Srodkowo-Wschodniej XIX —XX wiek. Studia ofia-
rowane Piotrowi Lossowskiemu w siedemdziesigtq rocznice urodzin, Warszawa
1995.

Bielczenko S., Na bielostokskom naprawlenii, w: Front biez linii fronta, Moskwa 1970.

Bockowski D., Ksztaltowanie si¢ okupacyjnej wtadzy radzieckiej na BialostocczyZnie
(1939-1941), w: Prace Komisji Srodkowoeuropejskiej pod red. J. Machnika
i I. Stawowy-Kawki, t. XII, Krakéw 2004.

Bockowski D., Przeksztalcenie obwodu Bialostockiego w obwdd Grodzieriski we wrze-
Sniu 1944 roku, w: 60-letije obrazowania grodnienskoj obtasti. Matierialy miez-
dunarodnoj naucznoj konfieriencjii 3—-4 marta 2004 Grodno, Grodno 2004.

Bockowski D. Spoleczne i gospodarcze aspekty radzieckiej okupacji Bialostocczyzny
1939-1941. Préba bilansu, w: Sowietyzacja i rusyfikacja polnocno-wschodnich
ziem II Rzeczypospolitej (1939-1941). Studia i materiaty, red. M. Gnatow-
ski, D. Bockowski, Biatystok 2003.

Bodkowski D., Wspélnota cierpien. Zydzi polscy na zestaniu w ZSRR w latach 1940-
-1946, w: Zydzi i stosunki polsko-sydowskie w regionie tomzyriskim w XIX i XX
wieku. Studia i materialy, red. M. Gnatowski, Lomza 2002.

Bodkowski D., , Zydokomuna” — mit czy rzeczywistosc? Zydzi polscy na Bialostocczyz-
nie pod okupacjq radzieckq 1939-1941, w: Europa Srodkowa i Wschodnia w XX
wieku, red. A. Koryn i P. Lossowski, Warszawa-Lowicz 2004.



Bibliografia 305

Bockowski D., Zrédta do problemu ruchéw migracyjnych na ziemiach pélnocno-
-wschodniej Polski w czasie II wojny Swiatowej, w: Repatriacje i migracja lud-
nosci pogranicza w XX wieku. Stan badan oraz Zrédta do dziejow pogranicza
polsko-litewsko-biatoruskiego, red. M. Kietliniski, W. Sleszyriski, Biatystok
2004.

Chackiewicz A., Aresztowania i deportacje spoleczeristwa zachodnich obwoddéw Biato-
rusi (1939-1941), w: Spoleczeristwo biatoruskie, litewskie i polskie na ziemiach
potnocno-wschodnich 11 Rzeczypospolitej w latach 1939-1941, red. M. Gize-
jewska 1 T. Strzembosz, Warszawa 1995.

Debski S., Pakt Ribbentrop—Molotow a sowiecka agresja na Polske, w: Radziecka agresja
17 wrzesnia 1939 . i jej skutki dla mieszkavicow ziem potnocno-wschodnich
1I Rzeczypospolitej, red. M. Gnatowski, Biatystok 2000.

Duraczytiski E., Polska w polityce Moskwy latem 1939 roku, w: 17 wrzesnia 1939.
Materialy z ogolnopolskiej konferencyi historykow, Krakow 25-26 paZdziernika
1993, red. H. Batowski, Krakéw 1994.

Gasztold T., Armia Krajowa i ludnos¢ cywilna na Kresach Potnocno-Wschodnich
w Swietle sowieckich dokumentow w latach 1941-1944, ,,Stupskie Studia Hi-
storyczne” 1993, nr 2.

Glowacki A., Organizacja funkcjonowania wigziennictwa NKWD na Kresach Wschod-
nich II Rzeczypospolitej w latach 1939-1941, w: Zbrodnicza ewakuacja wie-
zien i aresztow NKWD na Kresach Wschodnich 1T Rzeczypospolitej w czerwcu-
-lipcu 1941 roku. Materialy z sesji naukowej w 55 rocznice ewakuacji wigzien
NKWD w glgb ZSRR, L.ddz, 10 czerwca 1996, Warszawa 1997.

Gnatowski M., 17 wrzesnia 1939 r. — Agresja czy wyzwolenie? Refleksje historyka
w Swietle nowych Zrodel, w: Radziecka agresja 17 wrzesnia 1939 r. i jej skutki
dla mieszkaricow ziem potnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej, red. M. Gna-
towski, Biatystok 2000.

Gnatowski M., Grupy i oddzialy NKGB Bialoruskiej SRR na pdtnocno-wschodnich
ziemiach Polski w latach 1941-1944, w: Wojsko — Spoleczeristwo — Historia.
Prace ofiarowane Profesorowi Mieczystawowi Wrzoskowi w szesédziesigtq pigtg
rocznice Jego urodzin, red. W. Fedorowicz, J. Snopko, Biatystok 1995.

Gnatowski M., Stan badari na Bialorusi nad dziatalnoscig Armii Krajowej na pot-
nocno-wschodnich kresach Rzeczypospolitej Polskiej. Przypomnienia, uwagi i po-
lemiki, w: Z dziejow Europy Srodkowo-Wschodniej. Ksigga pamigtkowa ofiaro-
wana prof. dr. hab. Wiadystawowi Serczykowi w 60 rocznice Jego urodzin, red.
E. Dubas-Urwanowicz, A. Mironowicz, H. Parafianowicz, Biatystok 1995.

Gnatowski M., Kulisy radzieckich starari o ponowne wigczenie regionu bialostockiego
w sklad ZSRR (1942-1944), ,,Studia Podlaskie”, t. X, 2000.

Gnatowski M., Komitety antyfaszystowskie w okregu biatostockim (lipiec 1941-lipiec
1944). Zarys rozwoju i dziatalnosci, ,,Rocznik Biatostocki”, t. XI, 1972.

Gortanow O.A., Roginskij A.B., Ob ariestach w zapadnych oblastiach Bielorusii
i Ukrainy w 1939-1941 gyg., w: Riepriesii protiw polakow i polskich grazdan,
red. A.E. Gurianow, Moskwa 1997.

Gurianow A., Sowieckie represje wobec Polakow i obywateli polskich w latach 1936-
-1956 w Swietle danych radzieckich, w: Europa nieprowincjonalna. Przemiany



306 Bibliografia

na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej (Bialorus, Litwa, Lotwa, Ukra-
ina, wschodnie pogranicze 111 Rzeczypospolitej Polskiej) w latach 1772-1999,
red. K. Jasiewicz, Warszawa 1999.

Gurianow A., Cztery deportacje, ,,Karta” 1994.

Gronek B., Poczgtki konspiracji antysowieckiej na terenie ,, Zachodniej Biatorusi” (wrze-
sieri 1939-lipiec 1940) w swietle dokumentow NKWD, w: Europa nieprowin-
cjonalna. Przemiany na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej (Biato-
rus, Litwa, Lotwa, Ukraina, wschodnie pogranicze I1I Rzeczypospolitej Polskiej)
w latach 1772-1999, red. K. Jasiewicz, Warszawa 1999.

Gross J.T., Zydzi polscy pod panowaniem sowieckim w przededniu Holocaustu, w: Ho-
locaust z perspektywy potwiecza, Warszawa 1985.

Gulenko W., Struktura i dzialalnos¢ aparatu NKWD-MWD ZSRR i Bialoruskiej SRR
w latach 1944-1947, w: NKWD o polskim podziemiu 1944—1948. Konspira-
cja polska na Nowogrodezyinie i GrodzieriszczyZnie, red. T. Strzembosz, War-
szawa 1997.

Iwanow M., Biatorusini Zachodniej Biatorusi wobec agresji sowieckiej 17 wrzesnia 1939
roku, w: 17 wrzesnia 1939. Materialy z ogdlnopolskiej konferencyi historykow.
Krakow 25-26 paZdziernika 1993, red. H. Batowski, Krakéw 1994.

Iwanow M., Sprawa przynaleznosci Wilna i problemy narodowosciowe na Biatorusi,
w: Spoleczeristwo biatoruskie, litewskie i polskie na ziemiach potnocno-wschod-
nich II Rzeczypospolitej w latach 1939-1941, red. M. Gizejewska i T. Strzem-
bosz, Warszawa 1995.

Jackiewicz A., Oswiata narodowa na Bialorusi Zachodniej w latach 1939-1941,
w: Spoleczeristwo bialoruskie, litewskie i polskie na ziemiach potnocno-wschod-
nich IT Rzeczypospolitej w latach 1939-1941, red. M. Gizejewska i T. Strzem-
bosz, Warszawa 1995.

Janowicz S., Zderzenie wielu swiatow, czyli Kresy bialoruskie w latach 1939-1953,
w: Tygiel narodow. Stosunki spoteczne i etniczne na dawnych ziemiach wschodnich
Rzeczypospolitej 1939-1953, red. K. Jasiewicz, Warszawa-Londyn 2002.

Jasiewicz K., Aparat sowiecki na ziemiach wschodnich Il Rzeczypospolitej jako model
patologiczny funkcjonowania klasy politycznej (1939-1953), w: Tygiel naro-
dow. Stosunki spoleczne i etniczne na dawnych ziemiach wschodnich Rzeczypo-
spolitej 1939-1953, red. K. Jasiewicz, Warszawa-Londyn 2002.

Jasiewicz K., Obywatele polscy aresztowani na terytorium tzw. Zachodniej Biatorusi
w Swietle dokumentacji NKWD/KGB, ,, Kwartalnik Historyczny” 1994, nr 1.

Jelisiejewa N.E., Aptiekar P.A., Nagajew I.M., Uspienskij . W., Gurianow A.E., Ka-
talog eszelonow s intiernirowannymi polakami, otprawlennymi w glub SSSR,
w: Riepriesii protiw polakow i polskich grazdan, Moskwa 1997.

Kalbarczyk S., Kazimierz Bartel pod okupacjg sowieckg we Lwowie, ,,Przeglad Histo-
ryczny”, t. LXXXIIL, 1991, z. 2.

Kalinin P.Z., Bielaruski Sztab Partizanckaha Ruchu, w: Partyznackaja baracha bie-
taruskaha naroda u hady Wialikaj Ajczynnaj Wajny, Minsk 1959.

Kaminski M.K., Dyplomacja polska wobec dyktatu mocarstw (lipiec 1943 - luty 1944),
w: Historia dyplomacji polskiej, t. V: 1939-1945, red. W. Michowicz, War-
szawa 1999.



Bibliografia 307

Kaminski M.K., Polityka zagraniczna Zwigzku Sowieckiego w przededniu wojny
z niemcami (1938-1941), w: Droga ku wojnie. Polityka Europejska i amery-
kaviska w przededniu I1 wojny Swiatowej. Materialy z sesji naukowej Bydgoszcz,
7-8 maj 1998, red. T. Kisielewski, Bydgoszcz 1999.

Kriwienko S., Dokumenty z ,teczki specjalnej” Stalina dotyczgce dzialalnosci orga-
now NKWD w Polsce w latach 1944-1946, w: NKWD o Polsce i Polakach.
Rekonesans archiwalny, red. W. Materski 1 A. Paczkowski, Warszawa 1996.

Kusznier W., Wybrane problemy stosunkow biatorusko-polskich w latach 1920-1944
we wspolczesnej historiografii biatoruskiej, w: Spoteczeristwo biatoruskie, litew-
skie i polskie na ziemiach potnocno-wschodnich 11 Rzeczypospolitej w latach
1939-1941, red. M. Gizejewska i T. Strzembosz, Warszawa 1995.

Kusznier W., Aswjatlennje gistorii zachodniaj Bielarusi 1921-1941 gadou u sucza-
snej bielaruskaj gistaryjagrafii, w: Radziecka agresja 17 wrzesnia 1939 r. i jej
skutki dla mieszkavicow ziem pitnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej, red.
M. Gnatowski, Biatystok 2000.

Lebiediewa N.S., Polithiuro KC WKP(b) i sowietyzacja prisojedinionnych k SSSR w
1939 g. territorij, maszynopis w zbiorach M. Gnatowskiego.

Lossowski P., Agresja 17 wrzesnia 1939 r. a paristwa baltyckie, w: 17 wrzesnia 1939.
Materialy z ogolnopolskiej konferencyi historykow, Krakow 25-26 paZdziernika
1993, red. H. Batowski, Krakéw 1994.

Materski W., Zerwanie stosunkow polsko-sowieckich, w: Historia dyplomacji polskiej,
t. V: 1939-1945, red. W. Michowicz, Warszawa 1999.

Mazur G., Operacja ,,Sejm”, ,,Zeszyty Historyczne” 1993, z. 104.

Motyka G., Bialorusini a Ukrairicy wobec wladzy komunistycznej na Kresach Wschod-
nich II RP w latach 1939-1941, w: Studia z dziejow okupacji sowieckiej (1939-
-1941). Obywatele polscy na kresach potnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej pod
okupacjg sowieckg w latach 1939-1941, red. T. Strzembosz, Warszawa 1997.

Pawtow A.G., Wojennaja razwiedka nakanunie Wielikoj Otieczestwiennoj Wojny, ,,No-
waja i Nowieszaja Istorija” 1995, nr 1.

Piesakowski T., Represje sowieckie wobec obywateli polskich w latach 1939-1991
w Swietle polskiej historiografii emigracyjnej i Zrodet archiwalnych, w: Europa
nieprowincjonalna. Przemiany na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospoli-
tej (Biatorus, Litwa, Lotwa, Ukraina, wschodnie pogranicze I1I Rzeczypospoli-
tej Polskiej) w latach 1772-1999, red. K. Jasiewicz, Warszawa 1999.

Pietrowskaja O.W., Realii sowietskoj 2yzni: kultura i byt Briesta w 1939-1941 godach,
w: Radziecka agresja 17 wrzesnia 1939 r. i jej skutki dla mieszkaricow ziem
potnocno-wschodnich I Rzeczypospolitej. Studia i materialy, red. M. Gnatow-
ski, Biatystok 2000.

Piskunowicz H., Bialostocczyzna w okresie okupacji. Zagadnienia weztowe, w: Dzieje
polskiego podziemia na Biatostocczyznie 1939-1956. Materialy z sesji nauk-
owej — 24 kwietnia 1992 — w Instytucie Studiow Politycznych PAN, Toruni 1992.

Rzewskij O.A., Wizyt A. Idena w Moskwu w diekabrie 1941 g. Pieriegowory s J.W. Sta-
linym i W.M. Mototowym, ,,Nowaja i Nowiejszaja Istoria” 1994, nr 2

Sielicki F., Formy zniewolenia ludu Wileriszczyzny przez wadze sowieckie, ,, Wroctaw-
skie Studia Historyczne” 1997, z. 1.



308 Bibliografia

Snopkowski W., Miedzynarodowe aspekty wytyczania granicy polsko-radzieckiej na
odcinku biatoruskim w latach 1943-1945, w: Polska-Biatorus 1918-1945, red.
W. Balcerak, Warszawa 1994.

Strzembosz T., Opdr moralny bierny i moralny czynny jako forma walki z okupantem
na ziemiach wschodnich IT Rzeczypospolitej w latach 1939-1941, w: Spoleczen-
stwo biatoruskie, litewskie i polskie na ziemiach potnocno-wschodnich I Rzeczy-
pospolitej w latach 1939-1941, red. M. Gizejewska i T. Strzembosz, Warsza-
wa 1995.

Strzembosz T., Partyzantka polska na potnocno-wschodnich ziemiach 11 Rzeczypospo-
litej 1939-1941 (Wileriskie, Nowogridzkie, Grodzieriskie), ,,Kwartalnik Histo-
ryczny” 1992, nr 4.

Strzembosz T., Problemy polskiej partyzantki i konspiracji w Puszczy Augustowskiej
1939-1941, ,Sybirak” 1991.

Strzembosz T., Konspiracja na ziemi augustowskiej pod okupacjg radzieckg (1939-
-1941), ,,Przeglad Historyczny” 1992, z. 4.

Strzembosz T., Opdr wobec okupacji sowieckiej w Zachodniej Bialorusi 1939-1941,
w: Studia z dziejow okupacji sowieckiej (1939-1941). Obywatele polscy na kre-
sach potnocno-wschodnich 11 Rzeczypospolitej pod okupacjq sowieckgq w latach
1939-1941, red. T. Strzembosz, Warszawa 1997.

Wasiuk G., 17 sietiabria 1939 goda w bielarusskoj istoriczeskoj publicistikie (1989-
-1999), w: Radziecka agresja 17 wrzesnia 1939 . i jej skutki dla mieszkaricow
ziem potnocno-wschodnich 11 Rzeczypospolitej, red. M. Gnatowski, Bialystok
2000.

Wierzbicki M., Stosunki polsko-bialoruskie w okresie okupacji sowieckiej ziem potnoc-
no-wschodnich II Rzeczypospolitej (1939-1941), w: Studia z dziejow okupacji
sowieckiej (1939-1941). Obywatele polscy na kresach pétnocno-wschodnich
1I Rzeczypospolite] pod okupacjg sowieckq w latach 1939-1941, red. T. Strzem-
bosz, Warszawa 1997.

Wnuk R., Polska konspiracja antysowiecka na Kresach Wschodnich I RP w latach
1939-1941 i 1944-1952, w: Tygiel narodow. Stosunki spoteczne i etniczne na
dawnych ziemiach wschodnich Rzeczypospolitej 1939-1953, red. K. Jasiewicz,
Warszawa-Londyn 2002.

Wotacicz M., Linija Kerzana na fonie padziejal terytaryjalnych zmienal u Uschod-
niaj Europie, ,,Spadczyna” 1993, nr 6.

Zbikowski A., Konflikty narodowosciowe na polskich Kresach Wschodnich (1939-
-1941) w relacjach zydowskich biezericow, w: Tygiel narodow. Stosunki spolecz-
ne i etniczne na dawnych ziemiach wschodnich Rzeczypospolitej 1939-1953,
red. K. Jasiewicz, Warszawa-Londyn 2002.

Zepkaite R., Okupacja Wilna przez Armig Czerwong (19 wrzesnia — 27 paZdziernika
1939), w: Spoleczeristwo biatoruskie, litewskie i polskie na ziemiach potnocno-
-wschodnich II Rzeczypospolitej w latach 1939-1941, red. M. Gizejewska
i T. Strzembosz, Warszawa 1995.



Bibliografia 309

Gazety

,Bietostokskaja Prawda”.
»,Motodoj Partizan”.
»Swobodnaja Bietorussija”.
,Swistoczskaja Prawda”.
,,Wolna Praca”.

»Zmamia Pobiedy”.

Informatory

Podpolnyje komsomolskije organy Bietorussii w gody Wielikoj Otieczestwiennoj Wojny
1941-1944, Minsk, 1976.

Podpolnyje partijnyje organy kompartii Bielorussii w gody Wielikoj Otieczestwiennoj
Wojny 1941-1944, Minsk 1975.



Indeks osob*

Abakumow Wiktor S. 277-278

Aksielrod Maks Jakowlewicz 85, 94

Aleksander I 114, 272

Aleksiejew 69-71, 182

Andrejew Anatolij A. 245

Andrejew Anatolij J. 234-235

Anisimow Aleksandr Iwanowicz 85,
102, 103,

Antipienko Michait J. 87

Aptiekar Pawel A. 277

Archipow 239

Arciszewski Konstantin 1. 227-228

,,Argasiniska Kamila” zob. Ptaszkéwna
Eleonora Wanda

Astachow Gieorgij 26-27

Awchimowicz Nikolaj J. 37, 42, 202

Awchimowicz Nikotaj Jefremowicz
36, 41, 86, 147, 202, 226, 231

Babarin J. 27

Balcerak Wiestaw 8, 12
Bataszkiewicz Filip Jefimowicz 113
Barabasz Witalij W. 10, 105, 128
Baranow S. 106

Baranowski A. 238

Bartel Kazimierz 145

Bartoszewicz Henryk 222, 275, 278
Bastun Pawiet R. 232, 255

Batowski Henryk 22, 134

Bazylennko Gieorgij Martynowicz 185,
186

Beck Jozef 24

,Belza” zob. Franus Franciszek

Benes Edward 268

Beria Lawrientij Pawtowicz 11, 28-29,
31, 33, 35, 42-44, 48, 193-194, 196,
204, 206, 208, 217, 277, 278

Bielawski 227

Bielczenko Siergiej 190

Bielczenko Siergiej Sawwicz 28, 79, 85,
95, 99, 102, 158, 173, 176, 244, 270,
278

Bielenczyk Aleksandr Michajlowicz 86

Bihenfeld Hans Hewarth von 22

Blinow D.A. 219

Bockowski Daniel 8, 138, 191, 207, 224,
226-276

Bogucki Aleksandr Uljanowicz 85

,Bogustaw” zob. Kaufman Wtadystaw

Bondar 230

Bonk Jakow G. 238

Boradyn Zygmunt 10, 244, 249-250, 264

Borkowicz Leonard 275

Bozko J.H. 227

Bregman Aleksander 20, 22-23, 146

Briuchanow A.J. 246

* Kursywg wyrézniono nazwiska autorow dziet przywotywanych w przypisach.



Indeks 0s6b 311

Broniewska Janina 106, 124, 132
Buczek Roman 212-213
Bytawczenko Siergiej P. 87

Canawa Lawrientij Fomicz (wtasc.
L.F. Dzandzgawa) 28, 53-54, 73, 88,
93, 97, 119, 121, 122, 146, 160, 166,
182-183, 196, 198199, 204-206,
277-278

Chackiewicz Aleksander 191

Chamberlaine Arthur Neville 22-23

Chmielarz Andrzej 249, 264

Chmielewcew N.A. 239

Chmielnicki R. 44

Chochlow Ivan 210

Chodakiewicz Marek Jan 8, 137

Chorkow A.G. 214

Chruszczow Nikita Sierdiejewicz 48,
158, 183, 271

Churchill Winston Leonard Spencer 22,
143, 222, 258, 268, 285, 291, 296

Ciesielski Stanistaw 191, 208

Ciesielski Stanistaw, pseud. ,,Wasik” 199

Cieslak T. 22

Coulondre Robert 20

Czapnik Elzbieta 239

Czernikow Aleksandr N. 100-101

Czernyszow Wasilij Jefimowicz 257, 265

Czujkow Wasilij Iwanowicz 36, 37

Daladiere Edouard 22

Danitow Wasilij Fomicz 85

Daniow 278

Debski Stawomir 25, 26, 28-29, 143-145

Diaczuk Maria Iwanowna 53, 87

Diakow R.A. 232

Diemientjew Wasilij Maksimowicz 86,
220

Dimitriejew Michail Nikotajewicz 86

Dmitriejewa A.M. 227

Dotgij Aleksiej 1. 88

Dorowko Pawiet Aleksiejewicz 85

Doumenc Joseph 22,

Draganow Pyrwan 26

Duraczyriski Eugeniusz 22

Dybowski Josif Iwanowicz 90

Dzierzyniski Feliks Edmundowicz 195

Dzandzgawa Lawrientij Fomicz zob.
Canawa Lawrientij Fomicz

Dzugaszwili Josif Wissarionowicz zob.
Stalin Josif Wissarionowicz

Eden Anthony 222, 258

Ejdinow Rygor Borysowicz 50, 146, 224

Elman Andriej Pietrowicz 97, 101-102,
113, 220, 226, 228, 231, 245, 247,
267, 270-274, 276, 284, 289, 295

Fedorowicz Wojciech 262

Fiedorow Iwan 272

Fiedotow Piotr W. 119, 121

Franus Franciszek, pseud. ,,Belza” 199
Fukin Konstantin A. 102, 218

Gajewoj 247

Gajsin Wojf Boruchowicz 48, 53

Gajszunow Fiodor Zacharowicz 85

Galpieryn Izaak A. 67

Gatkin Fiodor Stepanowicz 102

Gasztold Tadeusz 10, 220

Gelin 59

Geller 68

Gierszman Hirsz Mowszejewicz 58, 84-
-87, 90, 97-98

Gizejewska Malgorzata 8-9, 34, 125,
134, 190,

Glebow Fiodor Wasiljewicz 85

Gladkow Piotr Andriejewicz 28, 42, 84,
86-87, 96-97, 100-101, 127, 157,
176, 181, 200-202

Glowacki Albin 8, 56-57, 125, 178, 190-
-191, 194, 213

Gnatowski Michat 7-10, 15, 26, 31, 41,
45, 49, 51, 53, 55-56, 62, 69, 75, 78-
-79, 89-91, 107-108, 137, 139, 164,
170, 172-173, 181-183, 188, 191-
-192, 194, 196, 198-202, 204, 206,
208, 219, 225, 229, 238-241, 248-
-250, 252-255, 257, 260-262, 265-
-266, 270, 275



312

Indeks 0s6b

Gniadek Wtadystaw Michajlowicz 90

Gotdys Michat 275

Gotebiowski Czestaw 277

Gonczarow Nikita Prochowicz 85

Gorbatiuk Iwan 277-278

Gordiejenko Demidow N. 245

Gortanow O.A. 207

Gora W. 275

Grekowa Nadzieja G. 53, 59, 166

Gribojedow Nikotaj Iwanowicz 85, 113,
231

Griedasow Nikotaj S. 102, 231

Grigorjew W.P. 227, 228

Gronek Bernadetta 190, 208

Gross Jan Tomasz 8, 138, 217

Gruzdiew Konstantin 244

Grzelak Czestaw 19, 44, 45

,Grzymata” zob. Przybyszewski Jozef

Gudijew S.B. 227

Gulenko Wiadimir 244, 270

Gurianow Aleksander E. 191, 198, 207-
-209, 218, 278

Gusiew Nikotaj Grigoriewicz 85

Hitler Adolf 20, 145
Hryciuk Grzegorz 191, 208

Igajew Semen Stiepanowicz 48, 58, 68-
-69, 71, 84, 86-87, 100, 110, 123, 127-
-128, 133, 155-159, 166, 176, 179,
188, 211

Isajenko J.I. 232

TIwanow Mikotaj 34, 35, 36, 134

Iwanow S.P. 227

Jacewicz Filip M. 67
Jackiewicz A. 125
Jaczyiiski Stanistaw 19, 44,
Jankowski Iwan 1. 87
Jankowski Michait G. 235
Janowicz Sokrat 136
Jarmotowicz W. 190
Jarmusik Edmund 9
Jaroszenko 95

Jasiewicz Krzysztof 8, 37, 42, 80-83, 106,
136, 138, 174, 190, 195, 197

Jasiuczenia T.W. 234

Jelisiejewa N.E. 278

Jermakow M. 180

Jermolicki Matwiej Grigoriewicz 85

Jermotowicz WI. 10

Juchniewicz Mieczystaw 244

Kaczan Jakow 240, 260

Kadecki Andriej N. 220

Kalbarczyk Stawomir 145

Kalinin Michait Iwanowicz 56

Kalinin Piotr Zacharowicz 225, 246-
-247, 264, 267, 269, 276

Kamieriska H. 275

Kamieriski 68, 69

Kamivriski Marek Kazimierz 20, 143, 258,
269

Kapusta Filip F. 233, 247, 254, 256, 261,
270, 275

Karaban Nikotaj L. 227-228, 232, 234-
-235

Karnaczenko Wasilij P. 232

Kasciuk M.P. 9

Kastory Andrzej 20, 35

Kaufman Wtadystaw, pseud. ,,Bogu-
staw” 277

Kazak W.D. 227

Kazakow Michait A. 245

Kazitowka Piotr Kirytowicz 85

Kilbin Aleksandr Anufrejewicz 85, 99,
102, 176, 220, 226, 231, 276, 284,
289, 295

Kipiel Aleksander A. 67

Kirkpatrick Ivone A. 22

Kisielew 162

Kisielewski Tadeusz 20

Kisietkin Siergiej Pietrowicz 97, 102

Kizito Fiodor N. 235

Klimow Iwan F. 35-36

Kliucznikow 227-228

Klotz Alfons Aleksander (,,Dr Henryk
Urbariczyk”) 144



Indeks 0s6b 313

Ktubinkow Iwan S. 67

Knorowski Andrzej 41,

Kobutow Bachczo Z. 261, 278

Kokurin Aleksandr 218

Kolesniew Wasilij Jewdokimowicz 185-
-186, 188

Kotakowski Piotr 10, 144-145, 190, 192-
197, 205-206, 225-226, 243-244,
262, 277

Kotas J. 240

Konopka Hanna 8

Kornat Marek 22-23, 25, 27

Korobow Michait K. 99, 161-162, 165,
183

Korolew Siemien M. 88

Koryn Andrzej 138

Kostiuk Samuel Siemionowicz 84, 86-
-87, 171, 175, 180

Kowalew 70

Kowalow Michaitl Prokofjewicz 30-32,
41-42, 44, 51-52, 69

Kowzanowicz G.R. 227

Kozietowka 169

Koztowski Eugeniusz 19, 44,

Krajewski Kazimierz 10,

Krawczenko Iwan Siergiejewicz 102,
226, 231-232, 271, 284, 289, 295

Krestnikow Jewgienij Pawlowicz 86

Kriwienko Michait S. 277

Kriwienko Siergiej 278

Kuczyriski J.K. 227

Kudrajew Wiadimir Grigoriewicz 99,
101-102, 106, 173, 180, 231, 267

Kulik Grigorij I. 28

Kutagin M. 67-68, 95, 171, 175, 176

Kutak Jerzy 273, 276

Kundowicz Witalij W. 232, 234-235,
255

Kuskow E.S. 227

Kusznier Wasilij 9

Kuzniecow Michait Dmitrejewicz 102

Kuzniecow Nikotaj G. 28

Kuzyjczew Fiodor 1. 232

Kysz Iwan P. 235

Lampe Alfred 106

Lebiediew Nikotaj Aleksandrowicz 90

Lebiediew S. 228

Lebiediewa Natalia S. 75

Lenin Wtodzimierz Iljicz 12

Lenskij A. G. 210

Lewin Nison Aronowicz 86

Liniarski Wiadystaw, pseud. ,,Mscistaw”
273, 277

Lisakowicz Iwan J. 235-236

Litauer Stefan 143

Labuszewski Tomasz 10

Ladyko Nikotaj 238

Lazarczuk Konstanty Samujtowicz 85
Laziebny Witalij 260

Lodysiew 96

Logicz Pawiet Sylwestrowicz 86
Lojek Jerzy 26

Lojko Lidia Antonowna 91
Lossowski Piotr 35-36, 138
Lukasiewicz Juliusz 24
Lukaszenko Aleksander 9

Machcewicz Pawet 8, 138, 217

Maciejewski 225

Majchrowicz Stefan K. 233, 240

Majski Iwan 144, 221

Malcew Siergiej Iwanowicz 84, 86-87,
100-102, 182

Malenkow Gieorgij Maksimowicz 168-169

Malin Wiladimir N. 50-51, 106, 132-
-133, 218, 264

Manuitow Dmitrij Iwanowicz 86, 146

Margolin Borys Ajzikowicz 85

Markijew M.J. 53,

Markowskij f.uka Korniejewicz 85

Maszewicki Abram 53,

Materski Wojciech 24, 229

,Matros” 199

Matwiejew 188

Mazur Grzegorz 262

Miasnikowicz M.W. 9

Michejczyk Wasilij Fomicz 86

Michowicz Waldemar 229, 259, 269
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Mickiewicz Adam 104, 124

Mierkutow Wsiewotod Nikotajewicz
193, 205

Mikojan Anastas 63, 157-158, 183

Milsztejn Sotomon 205

Mitaszewski 257

Mitow Siemien Pietrowicz 102

Mironowicz Eugeniusz 136, 172, 175

Misariewicz E.A. 9

Misiuriew Aleksandr Pietrowicz 99, 102

Misnik Gieorgij S. 235

Mototow Wiaczestaw Michajtowicz
(W.M. wtasc. Skriabin) 19, 26, 29, 34-
.35, 37, 56, 145, 204-205, 268-269

Moscanskij 1lja 210

Moszewicki Abram Gieszelewicz 91

Motyka Grzegorz 136

Moweczanski Dmitrij Stepanowicz 86

»2Mscistaw” zob. Liniarski Wtadystaw

Muraszkin Iwan Pawlowicz 271

Muraszko Aleksandr 1. 235

Musiat Bogdan 138, 217

Nagajew L. M. 278

Najdin Siergiej Stiepanowicz 132, 133
Napoleon Bonaparte 272
Nartysz-Bluk Jewgienij W. 235
Natalewicz Nikifor J. 37, 50, 53
Natkevicius Ladas 35

Niejsztadt 98

Niemirko Witold Josifowicz 85
Nikitienko EJ. 227

Niszczyk Mikotaj Andrejewicz 87
Noskowa A.F. 278

Nowikow Iwan Stepanowicz 85, 87
Nowikow J.I. 227

Nowotko Marceli 106

Ochab Edward 106

Okulicz Aleksandr F. 88
Orlowska Edwarda 275
Orzeszkowa Eliza 124

Osipkow Jakow Siemienowicz 85
Osipow Jewgienij G. 235
Owsiejezyk Ilja M. 228, 232, 255

Pantalej Grigorij Nikotajewicz 90

Pasko Artur 275

Paszta Tadeusz 275

Pawlow A.G. 244

Pawuszenko 1.]. 9

Persak Krzysztof 8, 138, 217

Pieczurenko Wiadimir Jefimowicz 86, 101

Pierewatow M.W. 227

Piesakowski Tomasz 191

Piestrak F. 240

Pietrowskaja O.W. 198

Pitsudski Jozef 46-47

Pinchuk Ben-Cion 138

Piskunowicz Henryk 249, 264, 274

Platonow Wasilij Platonowicz 85

Pobég-Malinowski Wiadystaw 213

Podoski Bohdan 212

Ponomarienko Pantalejmon Kondratje-
wicz 31, 34, 45-48, 51-56, 58-61, 63-
-65, 68, 73-74, 82, 88, 93, 96, 98, 103,
106, 110, 122-124, 126, 132, 146-
-150, 155-156, 158, 160, 166, 168-
-169, 178, 180, 183, 196, 198-199,
201, 204, 211, 219, 225, 239, 245, 247,
250, 252, 254, 256-258, 262, 265,
269, 271, 279, 281-282, 286-288,
292, 294

Popiriski Krzysztof 218

Popkow Lazar J. 53

Popow Aleksiej 190, 219

Popow Filip Josifowicz 99, 100-102,
162, 165, 176

Popow Pawiet 1. 237

Potiomkin Wtadimir P. 20

Powiesim F.A. 227

Pozdniakow Iwan W. 227-228

Prytyckij Siergiej Josifowicz 87, 240

Przybyszewski Jozef, pseud. ,,Grzymata”
273, 277

Ptaszkéwna Eleonora Wanda (,,Kamila
Argasiniska”) 144

Puszkow Fiodor Ananowicz 85

Pyrko Wactaw A. 67

Pytko Nikotaj F. 237, 260
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Racewski A.D. 232

Raczyriski Edward 143

Raczyriski Edward 143

Raczyriski Edward 229

Racko Siergiej Siergiejewicz 85

Rakowiec Aleksander 239

Ratajko Piotr Iwanowicz 270-273

Remienczik Timofiej Makarowicz 85, 87

Rettinger Jozef 223

Ribbentrop Joachim von 19, 26-27, 35,
145-146, 269

Rieszotnikow Pawiet Michajtowicz 96

Roditielew Mikotaj Iwanowicz 271

Roginskij Arsieni B. 207

Rogoziriski Michat Z. 235, 260

Romanow Witalij Romanowicz 98, 102,
220, 227, 231-232

Roosevelt Franklin Delano 258, 285,
291, 296

Rosmakow Dmitrij Fiedorowicz 85

Rothstein Andriej 143

Roznowski Iwan Wikentjewicz 86, 102,
162

Rudnicki Klemens 195

Rusakow Ignatij Iwanowicz 85

Rybak Natalia A. 10, 105, 128

Rybin 99

Rydaczenko Mark Timofiejewicz 202

Ryksza Aleksandr Kuzmicz 86

Rynattowski Stanistaw E. 232

Rzewskij O.A. 222

Samutin W.E. 231-233, 256, 262-263, 269

Sarnocki 225

Sawatow Aleksandr Iwanowicz 100-102

Sawicka J. 240

Schnurre Karl Julius 27

Schulenburg Friedrich Werner von 19,
22, 26, 29, 33-34, 37-38

Siamaszka Jaugien 10, 190

Sielicki Franciszek 198

Sielnik N.Z. 227

Siemaszko Iwan J. 235, 260

Siemaszko Zbigniew S. 213

Siemionow F.K. 187

Siemionow Gawril Iwanowicz 84, 86,
100-101, 113, 133

Sienkiewicz Iwan 247

Sienkiewicz Pawiel Jakowlewicz 85, 87, 90

Siergiejew Aleksiej A. 198

Siergiejew Andriej Siergiejewicz 87, 102

Siergiejew T.A. 227

Sierow Iwan 278

Sikorski Wtadystaw 143-145, 206, 221,
223

Silwanowicz Stanistaw A. 10, 105, 128

Sitkiewicz Siergiej A. 10, 105, 128,

Sitnikow Piotr Dmitrejewicz 102

Skrabin Wiaczestaw Michajtowicz zob.
Mototow Wiaczestaw Michajtowicz

Stawiriski W.D. 227

Smirnow Aleksandr 210

Smokaczow Piotr Jefimowicz 30,

Snopko Jan 262

Snopkowski Wtodzimierz 12

Sobiennikow Piotr 277

Sofijczenko Filip Jakowlewicz 85

Sokolczyk Aleksander R. 232, 234-235

Sokolnicki Henryk 226

Sotomowa Olga 260

Sosnkowski Kazimierz 206

Sotikow Filip A. 102, 106

Spasow Piotr Siergiejewicz 48, 53, 84,
86, 100-101, 159

Spychalski Jézef 204

Srebrakowski Aleksander 191, 208

Stalin Josif Wissarionowicz (wlasc.
J.W. Dzugaszwili) 11-12, 170, 14, 19,
20-23, 25, 27, 33-34, 37-38, 45-47,
60, 143-144, 158, 204-205, 219, 222-
-223, 225, 233, 244, 248, 250, 253,
256, 258, 268, 270, 275, 284-285,
289-291, 295, 296

Stankiewicz-Januszczak Joanna 218

Steinhardt Laurence Adolph 22

Stiekolnikow A.J. 227

Stiepanow Siergiej 1. 245

Stoma Adam A. 232, 234-235, 255, 263

Stryzak Trofim Nikotajewicz 101, 231-
-232, 236-237, 245, 260
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Strzembosz Tomasz 8, 9, 34, 36, 79, 125,
134, 136, 190, 192, 198, 244, 270

Sudot Adam 49, 55

Sudoptatow Pawet 255

Sukaczew Danito Kirejewicz 227-228,
231-234, 238-239, 241, 245, 255,
266-267, 271

Sukiennicki Wiktor 57, 196

Sutek Leon Antoni 212-213

Suric Jakow 23-24

Surkow Aleksandr 210

Suworow Wiktor 145

Szaposznikow Boris M. 28-29, 30, 45,
219

Szerszniew Afanasij Andrejewicz 85

Sztamanow A.G. 232

Sztachelski Jerzy 275

Szurman Iwan S. 232, 255, 263

Szyszkatow N.N. 227

S:leszyriski Wojciech 8, 125
Sliczewski Andriej 244
Slusarczyk Jacek 21-23, 27, 145, 275

Tatarski Jozef G. 67

Tebinka Jacek 144, 268, 271
Tempelwood S.J.G.H. 23

Tielesz Iwan S. 238

Totkaczew S.K. 227

Totkaczew Siemien Kondratjewicz 85
Tracewski Anton D. 234-235, 260, 263
Trubolec R.J. 227

Truchan Michait D. 235

Tupicyn Michait Nikotajewicz 100-101
Turonek Jerzy 225

Tych Feliks 145

,Urbaniczyk Henryk” zob. Klotz Adolf
Aleksander

Urbsys Juozas 35-36

Uspienskij LW. 278

Walkow Wasilij 229
Wanda Wasilewska 124, 145
Waniejew W.G. 53,

Wasilewski G.F. 227

Wasiuk G. 9

,, Wasik” zob. Ciesielski Stanistaw

Weizsdcker Ernst von 26, 33

Wegierski Jerzy 144

Wialiki Aleksandr F. 10, 12

Wierszkow J.A. 227

Wieruchin W.F. 48

Wierzbicki Marek 8, 34, 136, 149-150,
174-175

Winogradow Iwan Andriejewicz 85

Wiszniakow G.S. 227

Wnuk Rafat 190,

Wojciechowski Nikotaj K. 245

Wolacicz M. 12,

Wotkonowski Jarostaw 10

Wotkow Pawiet Grigoriewicz 98

Worabiczew B.L. 227

Woroszytow Kliment Jefriemowicz 21,
28-29, 219

Wyszyniski Andriej Januariewicz 24,
223, 226

Zabietlo Stanistaw 223

Zacharow 201

Zajcew J.A. 227

Zielenin 156

Zielenkiewicz Zofia W. 67

Zielinski Zygmunt 275

Ziemskow 205

Zieziula Pantalej W. 235

Zimin Wiktor 1. 102

Zubowicz-Czugajew Piotr Piotrowicz
85, 90

Zadowski Dmitrij Mitrofanowicz 86

Zhikowski Andrzej 138

Zdanow Andriej Aleksandrowicz 29,
48, 54, 56

Zelezniakow A.P. 227

Zenczykowski Tadeusz 33

Zephaite Regina 35

Zumar S. 190

Zumara S.W. 10

Zyljanin J.A. 34, 170
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Abbeville 22

Afryka 23

Aldan 226

Anglia zob. Wielka Brytania

Archangielsk 226

Augustowska Puszcza 246

Augustowski Kanat 218, 273, 274

Augustowski powiat 36, 56, 61, 71, 84,
171, 200, 278

Augustowski rejon 42, 61, 63, 98, 120-
-121, 128, 130-131, 147, 171, 173,
175, 178, 184, 189, 199, 202, 204,
211, 214, 232, 234, 245-246, 265-
-266, 270, 274

Augustéw 41, 42, 60, 68, 113, 153, 164,
186, 189, 194, 202, 204, 208, 218,
227-228, 246, 260

Batkany 145

Battyckie Morze 27

Battyckie paristwa 22-24, 143, 162

Baranowicki obwdd 57, 61, 86-87, 162,
173, 188, 226, 236-237, 259, 265,
284, 290, 296

Baranowicze 42, 46, 58, 128, 155

Bargtéwka 202

Belgia 23-24

Berlin 25, 34, 37-38, 74

Besarabia 22, 25, 143

Biatoruska Socjalistyczna Republika
Radziecka 7-8, 12, 20, 25, 31, 34, 36,

54, 57, 6061, 63, 66, 72, 77, 79, 81-
-82, 86, 88, 95, 98, 104, 114, 117, 119-
-120, 124-127, 135, 142, 153, 155,
157-158, 166-167, 169, 174, 177,
179-180, 191, 195, 205-206, 224,
229-230, 233, 242-243, 248-249,
252-253, 256-257, 260-262, 264,
268, 270-271, 280, 285, 286, 291,
292, 293, 296

Biatoruska SRR zob. Biatoruska Socja-
listyczna Republika Radziecka

Biatorus zob. Biatoruska Socjalistyczna
Republika Radziecka

Biatostocczyzna 7, 10-13, 34, 38, 46, 69,
80, 83, 84, 99-100, 114-115, 135,
137-138, 141, 152, 162, 170, 174,
178, 190-192, 198, 204, 207, 208,
210, 217, 229, 236-237, 241, 244,
255, 258-259, 262, 265, 269-271,
273, 276-278, 284-286, 290, 291,
292, 295, 296

Biatostocka gubernia 114

Biatostocki obwdd 9-13, 28, 38, 42, 48,
57-58, 61, 64-65, 67-69, 71, 77, 84-
-86, 88, 91, 94-97, 99, 103-104, 114-
115, 118-120, 128-131, 140-142,
157, 162, 170-174, 176, 178, 182-
-183, 188, 193-195, 205-208, 213-
214, 219, 227-228, 231-234, 236,
238-239, 244, 246-248, 251-252,
254-256, 258-259, 261-262, 264,
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266-268, 270-271, 276-277, 279-
-280, 284, 286, 289, 290, 292, 295
Biatostocki powiat 56, 61, 84, 114, 171,
278

Biatostocki rejon 61, 63, 118, 120-121,
171, 173, 175, 234, 238, 245, 247,
270, 272-273

Bialostockie wojewddztwo 11, 45, 48,
51, 56, 63, 67, 92, 117-118, 125, 280

Bialowieska Puszcza 34, 241, 244, 246,
265

Biatystok 11, 13-14, 34, 38-39, 46, 48,
50-51, 53-56, 59-61, 64, 66-69, 71-
74,78, 84, 89, 91-92, 94, 96-98, 100,
103, 105, 107, 110, 113, 115, 118, 120,
124-125, 128, 131, 137, 153, 155-
157, 159-167, 181-182, 185-187,
194, 200, 202, 204, 206-208, 210,
217-219, 222-223, 225-228, 232-
-233, 238-239, 245-246, 250, 255,
258-260, 265-268, 270-273, 275-
-278, 280, 282, 285, 286, 288, 290,
291, 294, 296

Biebrza rz. 79, 274

Bielsk Podlaski 60, 68, 118, 153, 164,
182, 185186, 227-228, 255, 263, 273

Bielski powiat 61, 84, 114, 171, 178, 278

Bielski rejon 61, 63-64, 68, 118, 120,
163, 171, 173, 175, 214, 234, 256,
270-273

Bransk 131, 186, 202, 227, 240, 274,
285, 290, 296

Brariski rejon 61, 63, 120-121, 173, 175,
232, 234, 265-266, 270

Brzeski obwéd 57, 61, 64, 86, 88, 162,
173, 238, 244, 246-248, 251, 253,
255, 261, 265

Brzeskie Ksiestwo 273

Brzes¢ n. Bugiem 8, 38, 44, 53, 58-59,
100, 155, 198, 246

Brzostowica 276

Brzostowicki rejon 276

Brzozéwka 202

BSRR zob. Biatoruska Socjalistyczna
Republika Radziecka

Bug rz. 29, 33, 37, 198, 278
Bukowina 33

Chelm 271

Chetmno 115

Chetszczyzna 258

Ciechanowiec 164, 186, 218, 227,

Ciechanowiecki rejon 61, 63, 98, 109,
120-121, 128, 173, 175, 178, 184,
199, 214, 234, 265, 266, 270

Czarna Hancza rz. 274

Czarne Morze 27

Czerwone Bagno 204

Czyzew 45, 185, 194, 227, 240, 260

Czyzewski rejon 61, 64, 109, 120-121,
128, 131, 173, 175, 184, 199, 212,
232, 234, 265, 270

Dabrowa Biatostocka 227

Dagbrowski rejon 61, 64, 173, 175, 203,
234, 265, 271

Dojlidy 98

Drohiczyn 102

Drohiczyniski powiat 114

Druga RP zob. Polska

Druga Rzeczpospolita zob. Polska

Druskienniki 162

Dryssa 28

Dzierzynski rejon 89

Dzierzyniszczyzna 114

Elk 38

Estonia 23-24

Europa 122, 143-144, 222

Europa Srodkowa 143, 222, 285, 291,
296

Europa Srodkowo-Wschodnia 19, 27, 145

Europa Wschodnia 222, 231, 285, 291,
296

Finlandia 23, 145, 222
Folwarki 218
Francja 14, 20-23, 27, 143, 145

Gdarisk 285, 291, 296
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Generalne Gubernatorstwo 157, 192,

Grajewo 45, 60, 68, 186, 227-228, 246,
260

Grajewski powiat 56, 61, 71, 84

Grajewski rejon 61, 64, 98, 121, 128,
159, 173, 175, 184, 199, 212, 234,
256, 261, 266, 270, 274

Grecja 24

Grodno 8, 13, 15, 41-42, 48, 64, 66, 68,
78, 105, 118, 124, 128, 157, 164, 167,
182, 185-186, 194, 207, 218, 226,
228, 246, 255, 272-273, 276

Grodzieriska gubernia 60

Grodzieriska Puszcza 246

Grodzieriski obwéd 276, 277

Grodzieriski powiat 61, 171

Grodzieriski rejon 61, 64, 68, 99, 118,
173, 175, 178, 232

Grodzieniskie Ksiestwo 273

Grodzieniszczyzna 244, 260, 266

Hajnowski rejon 63-64
Hajnéwka 218

Holandia 23,

Homelski obwéd 36, 51, 94,

Homl 101, 259, 267

Hrubieszéw 271

Huta Michalin uroczysko 240, 255

Imperium Rosyjskie zob. Rosja
Iwienicka Puszcza 233, 246
Iwje 250

Jarostaw 271

Jedwabieriski rejon 61, 64, 120, 128,
159, 173, 175, 178, 198-199, 201,
204-205, 212, 234, 256, 270

Jedwabne 120, 202, 227

Judzianka 218

Kalifornia 141
Kalinowo 163
Kamieniec Litewski 38
Kamienny Dwér 178
Kijow 33, 75

Kleszczelski rejon 261

Klajpeda 23

Knyszyn 133, 211, 227

Knyszyniska Puszcza 242, 246

Knyszynski rejon 120, 173, 234, 270

Kobielno uroczysko 79, 198, 201, 204,

Kolnenski rejon 61, 64, 109, 121, 163,
173, 175, 184, 212, 234, 261, 270

Kolno 164, 185, 186, 227

Kopylski rejon 36

Korelicze 46

Krélewiec 258, 285, 290, 296

Kruszewo 66

Krynki 227, 265, 276

Krynkowski rejon 64, 120, 173, 175,
234, 238, 245, 270, 274, 276

Krywlany 275

Kujbyszew 223, 226, 229

Kursk 259

Leningrad 11, 157, 162, 282, 288, 294

Lenino 255

Lida 182, 254

Lidzka Puszcza 246

Lipiczanska Puszcza 233-234, 238, 240,
246, 255, 266

Litewska Socjalistyczna Republika Ra-
dziecka 12, 38, 42, 98-100, 162, 206,
253

Litewska SRR zob. Litewska Socjali-
styczna Republika Radziecka

Litwa 24, 27, 34, 36, 57, 137, 158, 162,
184, 205-206, 261

Londyn 115, 143, 221-223, 229, 241,
253, 268, 284, 289, 295

LSRR zob. Litewska Socjalistyczna Re-
publika Radziecka

Lublin 115, 276

Lwow 11, 48, 145, 157, 164, 206, 222, 258

Lapski powiat 178

Lapski rejon 61, 64, 120-121, 128, 173,
175, 178, 232, 238, 271

Lapy 186, 202, 226-228, 240, 255,
265
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Lomza 45, 48, 60, 64, 66, 68, 91-92, 96,
120, 128, 133, 146, 153, 157, 182,
185-186, 189, 194, 199, 202, 204,
207-208, 226-228, 240, 246, 258-
-260, 266, 268, 273, 275

Lomzyriska ziemia zob. Lomzyriskie

Lomzynski powiat 45, 56, 61, 71, 84,
171, 178, 200, 278

Lomzyniski region zob. Lomzyriskie

Lomzynski rejon 61, 64, 120-121, 128,
163, 173, 175, 184, 212, 234, 265,
270, 274

Lomzynskie 7, 10, 38, 95, 117, 125,
137-139, 141, 146, 152, 170, 190,
192, 207, 210, 237, 242

Lotewska Socjalistyczna Republika Ra-
dziecka 99-100

Lotewska SRR zob. Lotewska Socjali-
styczna Republika Radziecka

totwa 23-24, 28

Manchester 115

Mazowiecki powiat 84

Minsk 8, 11, 13, 15, 25, 28, 34, 36-38,
42, 51, 53, 55-56, 62-63, 67, 74-75,
78, 80-82, 92-93, 96, 100-101, 109,
122, 130, 135, 137, 140-142, 147,
149-150, 159, 166-167, 169, 174-
175, 194, 197, 200-201, 207, 218-
-219, 240, 251, 280-281, 284-287,
290, 292, 293, 296

Mirska gubernia 60

Mirski obwdd 51, 94, 254, 265-266

Miriski rejon 246

Mir 46

Mohylew 219

Mohylewski obwdd 51, 94

Motodeczno 156

Mototowski rejon 89

Monachium 20

Moniecki rejon 61, 63, 121, 128, 130, 175

Moriki 159

Moskwa 8, 11, 13-14, 20-21, 23, 25, 33,
36, 37-38, 44, 47-48, 5051, 56, 59,
73-76, 82, 91, 101, 105, 145, 157-

-158, 162, 167, 207, 221, 223, 225-
-226, 229, 244-245, 247, 261, 267,
276, 282, 284, 288, 294

Mostowski rejon 64

Nalibocka Puszcza 246, 275

Narew rz. 19, 29, 37, 66, 273-274

Niemey 11, 14, 19-23, 25, 27, 31, 34,
39, 125, 143, 145-146, 151, 168, 183,
217, 220, 230, 250, 283, 289, 294

Niemen rz. 284, 290, 295

Nieswiez 46

Nowa Bielica 267

Nowogrdodczyzna 265

Nowogrédek 46, 250

Nowogrodzki obwod 58

Nowogrédzkie wojewodztwo 48

Odessa 26

Osowiec 45, 260, 266

Ostaszkow 277-278

Ostrotecki powiat 274, 278

Ostroteka 273

Ostrézany majgtek w powiecie bielskim
178

Paryz 23, 206

Pitsudski majgtek w Kamiennym Dwo-
rze 178

Pirisk 58, 128, 159

Piniski obwoéd 57-58, 61, 86, 88, 154,
162, 173, 255, 265

Pisa rz. 19, 29, 37,

Pleszczenicki rejon 246

Podoroski rejon 64

Polesie 265

Poleski obwdd 58, 94,

Poleskie wojewddztwo 48

Polska 9-14, 19-20, 22-25, 27-31, 33,
37,40, 44, 50, 57, 62, 66, 81, 116, 125,
129, 135-136, 143, 145-146, 150-
-151, 154, 166-167, 170-171, 189,
196, 222-223, 229-230, 233, 249-
-250, 252-253, 268, 270, 280, 283-
-284, 286-289, 292-295
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Poreczski rejon 38, 61, 64, 99

Porzeczski rejon zob. poreczski rejon

Prusy 114

Prusy Wschodnie 9, 14, 29, 258-259,
268, 285, 290, 296

Przemysl 259

Radzitowo 120

Rajgrod 45

Rosja 114

Roézaniska Puszcza 255, 260, 265
Rumunia 23-25, 27, 222

San rz. 19, 37

Siebdrezyn majatek w powiecie tomzyri-
skim 178

Siemiatycki rejon 63, 109

Siemiatycze 246

Skidel 186

Skidelski rejon 61, 64, 99, 173-174,
178, 232

Stonim 46

Smolensk 31, 32, 41

Sokoty 45, 56

Sokdlski powiat 56, 61, 84, 114, 171,
278

Sokdlski rejon 61, 64, 68, 99, 117, 120-
-121, 173, 175, 215, 232, 234, 270

Sokétka 60, 68, 118, 133, 186, 208, 226-
-228, 245, 263, 265, 273-274, 285,
290, 296

Sopockinie 130

Sopocékinski rejon 61, 63, 121, 130, 173,
184, 234

Sowiecki rejon 89

Stalingrad 228

Stanford 151

Stany Zjednoczone 11, 221

Stare Tajno 202

Starosielce 98

Stelmachéw 56

Stotpce 46, 155

Suprasl 133, 247, 273

Suwalski powiat 278

Suwalszczyzna 38

Swierdlowsk 243
Szczuczyn 204
Szczuczyniski powiat 199
Szczuczyniski rejon 64,
Szepietowski rejon 64

Sniadowo 185, 240, 260

Sniadowski rejon 61, 64, 121, 173, 175,
184, 232, 234, 263, 265, 266

Swistocki rejon 61, 64, 173, 175, 234,
245

Teheran 15, 258, 259, 268, 285, 290,
291, 296

Timkowicze 37

Tomaszéw Lubelski 271

Trzecia Rzesza zob. Niemcy

Tur 46

Turcja 24

Tylza 114, 258, 285, 290, 296

Ukraina zob. Ukrairiska Socjalistyczna
Republika Radziecka

Ukrainiska Socjalistyczna Republika Ra-
dziecka 12, 20, 31, 34, 57, 60, 155,
183, 229, 249

Ukrairiska SRR zob. Ukrairiska Socjali-
styczna Republika Radziecka

USA zob. Stany Zjednoczone

USRR zob. Ukrairiska Socjalistyczna
Republika Radziecka

Uswiata 224

Warszawa 28-29, 37, 72, 92, 98, 117-
-118, 145, 151, 206, 226, 286

Warszawskie wojewddztwo 117, 280

Wasilkéw 97

Wielka Brytania 11, 14, 20-23, 25, 27,
143, 221, 231

Wieprz rz. 29

Wilejka 58

Wilejski obwdd 57-58, 61, 86, 88, 162,
173, 219, 226, 252, 255

Wileriski obwéd 58, 99

Wileriskie wojewddztwo 48
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Wiletiszczyzna 34, 36, 57

Wilno 13, 34, 36-38, 98-99, 102, 134,
170, 196, 204, 206, 222

Wista rz. 19, 29, 33, 37, 278

Witebsk 259

Witebski obwdd 51, 94

Wizna 66, 120, 211

Wtadywostok 226

Wotkowysk 45-46, 51-53, 55, 68, 96,
118, 122-123, 130, 164, 186, 194,
218-219, 226, 228, 246, 255, 273,
281, 287, 292

Wotkowyski powiat 61, 171

Wotkowyski rejon 61, 64, 68, 118, 173,
175, 178, 234, 238

Wolyriska gubernia 60

Wysokie Mazowieckie 45, 60, 66, 68,

Wysokomazowiecki powiat 56, 61, 71,
171, 279

Zabtudowski rejon 61, 63, 120, 173,
175, 178, 203, 234, 238, 270-273
Zabtudow 189, 218, 227, 263, 272-273

Zalesiany 217

Zambrowski rejon 61, 64, 120-121, 163,
173, 175, 212, 234, 261, 265, 270

Zambréw 45, 185, 227, 260

Zamosc 271

Zelwariski rejon 64

ZSRR zob. Zwigzek Socjalistycznych
Republik Radzieckich

Zwigzek Socjalistycznych Republik Ra-
dzieckich 11-12, 14, 19, 22, 27, 37,
54, 57, 77, 79-80, 96, 114, 116-117,
124, 133, 155, 172, 180, 184, 195-
-196, 213, 217, 221-222, 226, 229-
231, 233, 241, 249-250, 252-253,
257-259, 264, 268, 274, 287, 288,
293
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OPeKOff oo eaeefolish Frontier in 1773

0stroff e me reached by Folish
& Letbish armjes.

/[/ True. folish natkwonality
'-~-Franherr in 1914
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1. Mapa zamieszczona w ,,The Manchester Guardian” w czasie wojny polsko-
-radzieckiej 1920 r. przedrukowana w ulotce National ,,Hands of Russia” Committee.
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Mposerapri cix xpain, eanaiiuecal

LOHTPAJIbHBI KAMITAT AYv
KOMYHICTBIYHAW MAPTbII (60abmssikoy) BEJAPYCI
ilk3 - USRS, - S
IOCTAHOAELLE

Ik HI(G)BRIOEVCCLL or 8 CEHTABK 1942 rona

IV il & JdIK: 0 B030JH0BIeHAA paboTH DexocToxckore O8xoma EI(S)B.

TOCTAROBLTA: Bo300H0BATE padoTy BexocTorcxoro O6xoma KI(S)3.

lIopywaTh TT, ABXIMOBUYY ¥ S&KypL&aeBy BHECTH MODENI0-
®eHIA 0 COCTuBe JDpo BeaocTokckors OSxoma KI(8)s.

IpempemsTh BOIPOC O BRIDISCHAZ B GOCT&B 500 -Bero-
crokcxore Ofxowe KI(G)5 r.MumsSuze Alexcampps LBy{plesnds -
~ cexpeTaps BerocToxckoro Ofxome Lil{6)3.

2. Postanowienie KC KP(b)B z 8 wrzeénia 1942 r. o wznowieniu dziatalnoéci
Biatostockiego Komitetu Obwodowego KP(b)B. NARB, zespét 4, op. 3, t. 123, k. 140.
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Tlponerapsi ycix kpain, exnaiyecs)
e e e T dHnecals

GEMACTOLKI AEMQHB[}MIT"‘]T KOMYHIGTOIYHAR MAPTHI (Gonbuasixoy) AEEﬂAPYGl'
' iy 5 - HAPTA 1943,

AP0 X KI(G)BRICPY Sl 7

Topapiny ABAILOIIHY.

B{or v Ha paccnomoefme u yTBepsieHse [T HI(S)B crej
EJL']Mu cocraB ornepaTHBHOI IPYNME DBeJI0C TORCXOI0 olxoa '{H\G

3. HY,-H,PHEB B.I'. - ¢ [IOCTAHOBKOI BOIpoca 0F OT3HBE
YxaJIOBCKOI 00JacTHA. '

. 2. 9JblMAH AL
Y 8. HIIBBIH A.4.
HPABYZHRO I.C.
TPl “"AOB H.II. - ¢ mocTaHoBEOI Bompoca 00 OT3HB
CTPIEAX - cemperaph 00x oua JIKCB.
CPULALDB - sau.Hau . ynpasasmiag HIBJ.

S30IIgCNeT ) R I
WVILO0 JD . /V 2 \ GULDMAL

/

3. Pismo sekretarza biatostockiego Obkomu KP(b)B A.P. Elmona z 5 marca 1943 r.
z propozycjg sktadu grupy operacyjnej majacej udac sie do obwodu biatostockiego.
NARB, zespo6t 4, op. 33a, t. 170, k. 3.
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sl S

GEQUCTOLHI ASTACHS! KAMITOT KOMYRICTHIYHAN MAPTHI (Gomeussivo]) BEMAPYEI =

10« Ma s 1943,

CZKPITAPY I KII( 6 )BIOPYCCIM

B rewerme 1943 roma B FexmocToxcry® o0mnacTs LT OpraHi-
- BaIMM MONMOABHON MapTUfHOW N NepTH3aHCKOH pafoTH 320pome He
cIeNVRIVE TOBADUMM M IpYINITH:
1. Samecrurens yronsomowexsoro IE KI(6)B mo ofxactu
7.CyraueE., _
2. Umen obxoma HI(6)E u cexperaps ofroma JECUE T.Crpwzex.
3. CremoTpAd, IS KOMEHIUPOM T.BOMIEXOBCEHY U HOMICCADPOM
7, ApesB.
TogTMOTOBNSHEY M EOYT OTIPEBKM B OCIECTE:
1. YmonsoMOue HERE Ifi;EZ KI(6)B u obroua FI(6)b 0o meRpanoH-
EmM EyCTEM_T.T. bactys (I'pomso), Lypes u Cnmoposnu (CEANOBO),
Yapadaur (Bpatck ), Kysmosmu (Jlamwm), Oscefmx (Crumess), o
Corompuyx _(Jloaza).
2. Orpaxn, rf;e xoMasmupor T.CTeneHoB m romuccapom T.JyKe-
gros (Cememoup u LpmHRE).
. I'pymna 7.dcaesra (I'J(pomo).
4, I'pymme 7.l'opouesro (ABrycToB).
g.‘ Fpynna 7,[l03ar0Ba_(BeJIOCTOKCKAT DaFOH).
7.

yrne T.Cromua (EpgHck).
pymra T .Llonanosa ( BorxoBHGK) .
)8. Orpam, rrne rovasmupo T.Lopmumns (pawod ABIYCTOBCKUX
JECOB). .

B Gmzeiimee Bpems HeOGXOZUMO IOGI&TE B O0JMACTE CEEPSTADE
o6xome FII6)B T.KpaBuesxo ¢ Ipymiof MapTufEHX pabOTHMEOB, pafor-
mroM HEBIL ¥ KOMCOMOMECEAM paSOTREMEOM T.Jle3eCHEM, CHAOLUB 3TY
rgyrmy 2-MA parusMi. BMecte ¢ rpymion T.KpapBueHKO NOCIaTe B
obnacTs ujeHa o6rxoma ITI(6)B - peliarTopa OOJAcTHOR rasers "BoisHas
lpana™ 7.CauymiHe RMECTE C &MNEPATOM PeIEKLUY ¥ TUTOIDauH.

Heo6xommio 0TO3EaTs U3 pruoB PIFA B pacropmzesue I u o6-
roue HII(6)B crenyamrx ToBapumel, AR MCMONE30BAHMA WX HE MOL~
MOABHO¥ MapruiiHon paboTe.

v 1. Munosa - cexperaps Fenocrokcroro ropecwa HTI(6)B.
2. Bamamremnua - cerpeTaps ABrycToBcroro pairoms 1TI(6)B.

3. Harenroro - cexperaps ABrveroscroro pafmome IIL6)B.
4, TymGanxoro - cexpereps I'ponssHcroro pafroma ITIC6)E.
v 5. loeamesa - cexperaps ['popsercroro pawroma ITI6)B.
6. Nampeross - cexperapa Cruciouscroro pasrous ITI(6)E.
7. Kysmenosa - cexperapa Jaepmuscroro PE KI(6)E r.Bemocrore
8, Parewro - mpencenaresa ['DONHSHCKODO IOPHCIONFOME.
s ( Ba oGopore)

4. Pismo sekretarza biatostockiego Obkomu KP(b)B A.P. Elmana z 15 maja 1943 r.
z propozycja nazwisk dziataczy partyjnych oddelegowanych do obwodu biatostockiego.
NARB, zespo6t 4, opis 33a, teczka 407, k. 23.
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22y

4. cd.

- -
2

G. Oxymrue - npsicenarela BelocTokCEOro pamucromkoMa.
10, Jloca - mpercenaTens CalOUFEHCKOIO pafliGIONKOME.
I1. Myposrers - sazenywuero Jomxurckum pafi0Hl.
12. Kopmiswo - cekperap